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VEGZES

A hatésagunk el6tt a Czaran System Kft. ,kényszertotlés alatt” 4ll6 gazdasagi tarsasaggal
(székhelye: 1211 Budapest, Kossuth Lajos utca 58. 1. ajtd, addszama: 32903445-2-43, a
tovabbiakban: Ugyfél) szemben a kdzOsségi egylttélés alapvetd szabalyait sértd magatartas
(Uzemképtelen jarmi kozterlleten torténd tarolasa) miatt folyamatban 1évé eljarast

megszuntetem.

Végzésem ellen a kodzléstdl szamitott 15 napon beliil Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-
testlletének (2040 Budatdrs, Szabadsag Ut 134.) cimzett, de hatésagunkhoz benyujtand6
fellebbezéssel lehet élni.

A fellebbezés illetéke 3.000 Ft. Az illetéket az eljards meginditdsakor atutalassal (az atutalas
kozleményrovatdban az Ugyfél neve, valamint az Ugyiratszadm feltlintetésével) az eljaras
kezdeményezését megel6zéen kell megfizetni Budatrs Varos Onkorméanyzat Eljarasi llleték
beszedési szamlaszdmara (11784009-15390053-03470000).

Jogi képviseld és gazdalkodd szervezet részére az elektronikus Ggyintézési méd kotelezé.

INDOKOLAS

A Budadrsi Polgarmesteri Hivatal Miszaki Ugyosztaly Varosépitési Iroda Kozterilet-Felugyeleti
Osztaly altal hatésagunknak megkildott bejelentése alapjan a kdzterulet-felligyeleti feladatot ellato
munkatarsak 2026.07.29. napjan 9 6ra 27 perckor, a 2040 Budadrs, Stefania. u 32. szam elétti
kozteruleten tartott hatosagi ellen6rzés soran megallapitottak, hogy a HZE-647 forgalmi rendszamu
gépjarmuvel ugy parkoltak, hogy a jarmi miszaki érvényesseégi ideje lejart.

Mivel a jarm( Gzembentartéja nem volt fellelhetd a helyszinen, ezért az orszagos
gépjarminyilvantartasba bejegyzett izembentartéval szemben az intézkedd felligyel6 a kozosségi
egylttélés alapveté szabalyait sérté magatartas elkdvetése miatt eljaras meginditasat
kezdeményezte.

Az orszagos gépjarmiinyilvantartas ellenérzése soran megallapitottam, hogy a jarmi tulajdonosa a
Czaran System Kft. ,kényszertorlés alatt” all6 gazdasagi tarsasag, jarmikeresked®.

Az Ugyfél tarolt cégkivonata alapjan a cég a 2026. majus 22. napjan kelt Cgt.01-26-010566/2 szamu
hatarozattal megszintnek nyilvanitasra kerllt, ezen dontés 2026. junius 16. napjan jogerdre
emelkedett. Az Ugyféllel szemben 2026. jllius 29. napjaval kényszertorlési eljaras indult.

Az eljaras megindulasakor hatalyos, az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szo6lo 2016. evi CL.
torvény (a tovabbiakban: Akr.) a kbvetkez6képpen rendelkezik:

»,103. § [A hivatalbdli eljaras]
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(1) A hivatalbdli eljardsokban e térvénynek a kérelemre indult eljarasokra vonatkozo rendelkezéseit
az e fejezetben foglalt eltérésekkel kell alkalmazni.”

»,104. 8§ [Az eljards meginditasa]
(1) A hatéség az illetékességi teriiletén hivatalbol meginditja az eljarast, ha
a) az eljaras meginditasara okot adé korilmény jut a tudomasara.”

,A47. 8 [Az eljards megsziintetése]

(1) A hat6ség az eljarast megsziinteti, ha

a) a kérelem visszautasitdsanak lett volna helye, annak oka azonban az eljaras meginditasét
kbvetben jutott a hatésag tudomasara.”

,46. 8 [A kérelem visszautasitasa]

(1) A hatésag a kérelmet visszautasitja, ha

a) az eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatérozott feltétele hianyzik, és e térvény ahhoz
mas jogkévetkezményt nem fliz.”

Tekintettel arra, hogy a szabalyszegési eljaras alanyat képez6 gazdasagi tarsasag megszilnt, nincs
olyan személy, aki tgyféli pozicidban lenne az eljarasban. Mivel a fenti jogszabalyi eléirasok kozul
a kérelem visszautasitasa hivatalbdl indult eljardsokban nem alkalmazhat6, az eljaras
megszuntetésérdl dontottem.

Az eljaras meginditasarol szol6 értesitést az Akr. 104.8 (3) bekezdés a) pontjaban foglaltak alapjan
mell6ztem.

Az Akr. 112. § (2) bekezdés d) pontja értelmében ,6nalld jogorvoslatnak van helye az eljarast
megsziintetd végzés ellen.”

Az illetékekrél szold 1990. évi XCIII. torvény 28. § (1) bekezdése szerint ,Az 1. melléklet szerinti
kozigazgatasi hat6sagi eljaradsért, valamint - a 2. melléklet szerinti eljarasok kivételével - a
kozigazgatasi hatésagi jogorvoslati eljarasért kbzigazgatasi hatosagi eljarasi illetéket kell fizetni.”

Jelen eljaras nem szerepel a kivételek kozott, ezért a rendelkezé részben foglaltak szerint
allapitottam meg a jogorvoslat illetékét.

Doéntésemet a hivatkozott jogszabalyhelyek, valamint az Akr. 80-81.§ alapjan hoztam meg.

A jogorvoslat lehetdségérsl az Akr. 111-113. § és 116-119.§ alapjan rendelkeztem.

A fellebbezés benyujtasanak maodjardl a digitalis allamrdél és a digitalis szolgaltatasok nyujtasanak
egyes szabalyairdl sz6lo 2023. évi ClIl. torvény 19. 8§ (1) és (5) bekezdésében foglaltak alapjan
adtam tajékoztatast.

Az eljarasi cselekmény kapcséan eljarasi koltség nem merult fel, ezért annak megallapitasarol és
viselésérdl nem rendelkeztem.

Hatésagom hataskorét a Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselS-testiletének a kdzosségi
egylttélés alapvetd szabalyairdl, valamint ezek megszegésének jogkdvetkezményeirdl szold
12/2013.(IV. 15.) 6nkorméanyzati rendelete 3. §-a, illetékességét az Akr. 16. § (1) bekezdés c) pontja
allapitja meg.

dr. Bocsi Istvan jegyz6 megbizasabal:

Benkd Istvan
igazgatasi irodavezeto
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