JEGYZOKONYV
A Pénzigyi Ellen6rz6 Bizottsag
2022. februar 16-i nyilvanos rendkiviili tilésérél

Az lilés helye: Budadrsi Polgarmesteri Hivatal Il. emelet nagyterem (Budaors,
Szabadsag ut 134.)

Jelen voltak: dr. Molnar Gabor elndk, Laczik Zoltan képviselk, Stift Nandor
képvisel6, Hauser Péter képviseld, Kapitany Gabor képvisel6, Arendas Péter, Rakusz
Mihaly, Csepreghy Istvan és Kovalik Sandor kiils6s bizottsagi tagok

Jelen volt: Vagé Csaba kabinetvezet6
Az (lésen Skype-on bejelentkezett személyek: dr. Molnar Bernadett aljegyzd, Erdds
Karolyneé jegyz6i irodavezeto, Gaborneé pénzigyi irodavezet6, Lorincz Mihaly

Ugyosztalyvezets,

Jegyz6kényv-vezetd: Pintérné Berecz Anita

dr. Molnar Gabor elndk: Tisztelettel koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a
Bizottsdg hatarozatképes, mivel 9 tagbdl 9 tag jelen van, igy az tlést megnyitotta.

Kéri a Bizottsdg tagjait, hogy valasszanak jegyz6konyv-hitelesitét és egyben
javasolja, hogy Stift Nandor képvisel6 bizottsagi tagot valasszdk meg. Stift Nandor
képviselb bizottsagi tag jelezte, hogy vallalja a jeqyz6konyv hitelesitését.

A Bizottsdg 9 igen szavazattal ugy dontott, hogy Stift Nandor képvisel§ bizottsagi
tagot valasztjia meg, a jegyz6konyv bizottsagi tag alairéjanak, illetve 9 igen
szavazattal elfogadta a napirendet is.

1/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat
Jegyzdékoényv-hitelesitdé megvalasztasa és Napirend

A. Jegyz6konyv hitelesito valasztas
Budadrs Varos Onkormanyzat Pénzigyi Ellendrzd Bizottsdga ugy dont, hogy Stift
Nandor képvisel6 bizottsagi tagot valasztja meg jegyzdkonyv hitelesitének.
B.
Napirend:

l. Testiileti hataskor:

1.) Budaors Varos anorményzat 2022. évi Koltségvetési Rendelete
2.) Budaors Varos Onkormanyzat 2021. évi Koltségvetési Rendeletének mddositasa



3.) Tajékoztatd az Allami Szamvevészék az Onkormanyzat iranyitasa ala tartozo
intézményeknél végzett 2021. évi ellendrzéseirdl

4.) Dontés a 2022. évi Intézményi fejlesztési céltartalék felszabaditasarol

5.) Kdzszolgaltatasi keretszerzédés IX. szamu modositasa

6.) BTG Nonprofit Kft-nek nyujtott tamogatas elszamolasa (varoshaza sziuinetmentes
aramforras és épuletfelligyeleti rendszer cseréje)

7.) BTG Nonprofit Kft-nek nyudjtott tamogatas elszamolasa (,zoldhulladékhoz
formazsak biztositasa”)

8.) Javaslat a Budatrs Varos Onkormanyzatanak Szervezeti és MUkodési
Szabalyzatarol sz6l6 36/2010.(X1.12.) 6nkormanyzati rendelet és az 6nkormanyzat
vagyonarol sz6l6 20/2016. (V.27.) 6nkormanyzati rendelet médositadsara

9.) Javaslat egyes dnkormanyzati bérlemények bérleti szerzédéseinek modositasara

10.) Javaslat a Budadrs, Lévai utcai tarsashazzal kotott tdmogatési szerz6dés
modositasara

11.) A 1036/34/A/105 helyrajzi szamu, természetben a Budadrs, Szivarvany utca 5.
foldszintjén talalhato 28 m2 terdletd ingatlan Ggye

12.) Onkormanyzati feladatellatast szolgald fejlesztések tamogatasa palyazat —

onrész biztositasa

13.) TOP Plusz palyazattal kapcsolatos dontés

Napirend elétti hozzaszélas: nem volt.

Napirendek targyalasa:

l. Testiileti hataskor:

1.) Budaérs Varos Onkormanyzat 2022. évi Koltségvetési Rendelete
Barta Gaborné irodavezeté: Ismerteti az el6terjesztést.

Kapitany Géabor képvisel6: Kérdése, hogy a FIDESZ-KDNP javaslatai
megtalalhatéak-e valahol a kdltségvetési rendeletben, illetve, ha nem, akkor ezek
miért maradtak ki?

dr. Bocsi Istvan jegyzé: A javaslatok részben megtaldlhatéak a koltségvetési
rendeletben. Volt az §szi-tavaszi nagytakaritas a javaslatban, de erre vonatkozéan a
BTG kozszolgaltatasi keretszerz6dése tartalmaz kereteket, ki fog derulni, hogy ez
elég lesz, vagy nem. Az okosvaros technolégidkat nem tartalmazza a koltségvetés. A
harmadik volt az iskolai k6zosségek, kirdndulasok, itt valamennyi iskolanak van
alapitvanya, s az alapitvanyokra tervezett be az 6énkormanyzat pénzt, s amennyiben
az iskolai alapitvanyok ezt a célt latjak bel6le megvalésitasra alkalmasnak, akkor van
ra forrasuk. A mikro-, kisvallalkozasok tdmogatasara sajnos nincsen fedezet,
ugyanigy a sportolokra, sportszervezetekre a kilon kétszazezer forintra nincsen, de
az egységes tdmogatasi rendserben vannak benne. Van a hatodik pont, ami az
adoémentességre vonatkozik, sajnos ennek jogszabalyi akadalya van, az
onkormanyzat csak azokat a kedvezményeket allapithatia meg, amiket a helyi



adotorvény megenged a szdmara, ezeket a kedvezményeket az 6nkormanyzat mind
A megallapitotta, agyhogy nem adhatnak Ujabb kedvezményeket. A Gazdapiac
befedésére a tizenotmillio forintot nem tartalmazza a koltségvetés, az épitési
szabalyzat felllvizsgalatara pedig a féépitésznek van kerete, ami itt meg van jel6lve
cél, egyébként 6sszecseng azzal, amit a hétf6i TFKVB Ulésen el is inditottak. Sajnos
oly mértékben emelkedtek az elvonasok, hogy a koltségvetést az idén sem tudtak a
tartalékaik felhasznaldsa nélkil megalkotni, nagyjabol kétmilliard forintot kellett
bevonni a tartalékokbdl, igy hat mindenre nem jut pénz, s ezek, amiket emlitett, nem
szerepelnek kulon sorokban.

Kapitany Gabor képviselé: Koszoni a valaszt, részben érti a valaszt, részben
indokolt is. Az 0@szi-tavaszi takaritas kapcsan az lenne a kérdése, hogy a
keretszerz6dés modositasdval mekkora 6sszeggel nbvekszik ez a tétel?

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Nem tartalmaz a kdzszolgéltatasi keretszerz6dés ilyen
mérték{ emelést, viszont azt az emelést, amit a BTG, illetve a Miszaki Ugyosztaly
indokoltnak tartott, azt viszont tartalmazza. A keretszerz6désen felll erre a tételre
Ugyosztalyvezet6 Urnak van atcsoportositasi jog, igy, ha esetleg felmerdl olyan igény,
ami nem finanszirozhat6, akkor igy van ra lehet6ség, de ilyen mértéket nem
tartalmaz a keretszerzédes.

Vagoé Csaba Kabinetvezetd: A képvisel§ ur altal jelzett és Lofler David képviseld
altal jegyzett csomagban ez a pont Ugy van megfogalmazva, hogy szerintik
elégtelen ez a keret, mert a varos piszkos, €s ki kéne takaritani. Nem biztos benne,
hogy ez helytdlld, viszont, amit Jegyz6 ar mondott, hogy amennyiben ebben
elmaradasa lenne a BTG-nek, s ennek oka a pénz lenne, akkor nyilvan tudnak ezen
valtoztatni. Nem tették bele a kdzszolgaltatési keretbe, mert nem hiszik, hogy egy
valés premisszabdl indul ez ki. A varosnak a sporttdmogatasi rendszere szerinte
tobb, mint nagyvonald a meglévd szerepl6k tekintetében, az egy kérdés, hogy a
varos akar-e Ujabb szerepl6ket beemelni a tAmogatand6 kérébe. Nem mond pontos
0sszeget, de tobb szdz milliorél beszélnek jelenleg, tehat, hogy erre még kulon
rahivjanak barmit a barkinek, szamara nem egészen érthet6 szempontok alapjan, hat
ez nem eléggé indokolt. Az iskolai kirandulasok esetében meg kell, hogy mondja,
nem érti, amit ott leirtak. JO helyen tapogatéznak, az iskolak finanszirozasaval
tényleg szdmos probléma van, a pedagdgusbérektél az éplletek allapotaig sok
mindenen lehetne valtoztatni, sok mindenen probalnak is valtoztatni, egyébként meg,
ahogy ezt Jegyz6 ar elmondta, az iskolai alapitvanyok tamogatasan keresztil
biztositjak azt, hogy a kilonb6z6 fakultativ, vagy éppen a tantervhez igazodo, de
pénzbe kerll6 programok azok megvalésulhassanak anélkil, hogy barki, aki
szocialisan raszoruld, vagy tdmogatando, s tAmogatas hianyaban nem tudnak részt
venni ezeken a programokon, az részt vehessen. Van két pedagdgus a kortkben, aki
ezt nyilvan testkdzelbdl latja. Azt, hogy kilon 6sszeget megpantlikazva adjanak oda,
hogy ezt csak erre fordithatjdk, amikor a nevelési programban szamos elem
szerepel, hat 6 ezt rabizna a pedagogusokra. Erzi, hogy a felvetéssel jot akarnak, de
nem biztos benne, hogy jél latjdk-e, ezt milyen eszkbzokkel lehet elérni. A Gazdapiac
egyik képvisel6je jelen van, kérdezi, mi az allaspontja, most fedjék le a piacot? De
latja, van még hozzasz6l6 a Hivatalbdl.

Lérincz Mihaly ugyosztalyvezetd: Annyit tenne hozza, hogy ezekre a felvetésekre
nem csak ez az egy sor all rendelkezésre a BTG-nél, hanem tdbb soron is



megtalalhatéak az 6sszegek, s amennyiben indokolt, lehetdség van a sorok kozotti
atcsoportositasra, de ugy gondoljak, hogy a jelenlegi keretszamok — egyeztetve a
BTG-vel — kielégitéek a feladatok megoldéasra.

Kisberk Balazs képviselé: Nagyon orilnek, hogy a termel6i piac felkerllt, de
minden évben felvetik, s minden éveben ugyanaz a valaszuk. Nem gondoljak, hogy,
a varosnak oner6bdl kellene a piacot fejleszteni, hanem allami palyazattal egyutt. a
piac Uzemeltet6 és a piac fenntart6 megtett mindent, hogy az allami palyazat adott
esetben Budadrs iranyaba tudjon jonni, ez még varat magara. Nyitott flleket talaltak
az Agrarminisztériumban, csak nincsen jelenleg forras. Ha barki szeretne piacot
fejleszteni, sajat hataskorében lobbizzon esetleg azért, hogy legyen ilyen palyazat és
Budaors sikerrel induljon. Mindenképpen Udvozli a termel6i piac Uzemeltetéje és
fenntart6ja, hogy elGterjesztés készult a piac kapcsan altalanossagban, de az a
helyzet, hogy 6ket nem keresete meg senki, hogy pontosan mit szeretnének, igy
marad az az elképzelés, amit 6k képviselnek, illetve amit a Hivatallal leegyeztettek,
hogy kdzésen, az Allammal prébéljanak valamit tenni, s ha mar van palyazat, mert
tervek vannak, akkor adott esetben egy 0j helyszinen, mindenki szdméra megfelel§
modon miikddhetne a termel6i piac.

Kapitany Gabor képvisel6: Erti, hogy at lehet csoportositani a keretszerz6désben,
de amidta csak és kizardlag BFE-s képvisel6k lcsorognek a BTG Fellgyel6
bizottsdgdban elég kevés lehet6sége van az embernek arra, hogy a BTG—s
ugyeket, illetve a Fellugyel6bizottsag tlésén torténteket lassak-halljak, vagy esetleg
tudjak mi torténik. érti, hogy ha szikséges, a feladatokhoz forrast lehet rendelni, s
erre megvannak a keretek, ezt kdszoni szépen. Az, hogy a varos el van
szemetesedve, vagy nincsen, err6l azt gondolja, elég, ha valaki végigmegy a Baross
utcan, a Stefania és a Karoly kiraly szakaszan, s azt latja, hogy a bokrok aljan
levélkupacok vannak szanaszét. Van olyan része a varosnak, ahol nincsen ilyen
probléma, van, ahol meg van, de nagyon szivesen meg is mutatja azokat a helyeket,
amire gondolnak. A levelik végén szerepel, hogy nagyon szivesen egyeztettek volna
ezekrol a kérdésekrol.

Vagoé Csaba Kabinetvezetd: Most ne menjenek bele, hogy a lehull6 levél szemét-e
vagy komposztaland6é dolog, le lehet Ulni errél beszélni. Azt gondolja, hogy az a
mondat, hogy a ki tudja kik tlnek a ki tudja hol, ki tudja miéta, s nincs informacié
gyakorlatilag a Fellugyel6bizottsdg minden olyat targyal, ami aztdn a Képvisel6-
testilet elé keril, s elGtte bizottsagi Uléseken is van, tehat van informéacio. A
kdzszolaltatasi keretszerz6dés kicsit vastag anyag, de neki kell tlni &tnézni, minden
benne van, a mérlegbeszamold, az Uzleti terv is, minden benne van, nyilvanos
anyag. A testileti Ulés el6tt altalaban idében sikerul nekik is megkapni és kiktldeni,
semmi atomtitok nincsen benne, nem a szabadkémuvesek tlnek le testileti tlés el6tt
beszélgetni a BTG Uugyeir6l, igy ez egy elég kulonés mondat volt, féleg a
koztisztasagi ugyek tekintetében. Viszont tovabbra is azt mondja, hogy ha az az
érzésik, hogy itt nincsen azért minden rendben a koéztisztasaggal, akkor érdemes
lenne szervezni, amikor a problémat észlelik egy bejarast, ahol végig lehet nézni,
hogy mi pontosan a baj. Nem egy bizottsagi tlésen kell errdl vitazni.

Lérincz Mihaly ligyosztalyvezet6: Ha jol érti, egyes konkrét helyekre utalt a
képvisel6 ur, s mashol ki van takaritva, igy akkor kérik a pontos informaciot, s nagyon



szivesen kimennek, megnézik, egyeztetnek, ahogy maskor is, ha napirend el6tti
felszblalasban szoktak jelzéseket tenni a képviselok.

Kapitany Gabor képvisel6: Nem akarja ezt tovabb feszegetni, szerinte mindenki
érti, s valdban ugy van, hogy ha van egy felvetés, ami alapos, s mindegy, hogy kitél
szarmazik, akkor intézkedik a Hivatal, meg is teszik a kell6 beavatkozasokat. Koszoni
Kabinetvezet6 Urnak, hogy uagy latja, van méd az egyeztetésre, ezzel élni fognak,
koszoni el6re is. Az okosvaros technologiara térne ra, azt gondolja, hogy latja, hogy a
kilbénb6z6 teleplléseken és a févarosban is egyre tobb olyan megoldas sziletik, ami
a lakossagot segqiti, itt lenne az ideje annak, hogy ez Budadrson is megjelenjen.
Megeérti, hogy nincs r& forras, ugyanakkor latva azt, hogy még mindig szerepelnek a
koltségvetésben olyan sorok, amiket most direkt nem nevez meg, s amik
tobbszorosen tul van tervezve, s évek Ota 50-60%-on teljesulnek, s CUjra
megjelennek, emelkednek is. Ezek a sorok jécskan alul muljak azoknak a soroknak a
tlltervezését, amibdl ezt meg lehetne oldani, azt gondolja, ez megint csak
egyeztetési kérdés, hogy van-e arra lehet6ség, hogy ebben mozduljon el6ére valamit
a torténet.

Vagoé Csaba Kabinetvezet6: Jegyz6 Ur elmondta, hogy szdmos olyan sor van, ami
volt tavaly is, s amikrdl lehetnek tartalmi vitak, de gyakorlatilag azt tényleg tudni kell,
hogy annak ellenére, hogy a bevételeiket idén egy kicsit békezlibben tervezték,
amitl 6 mindig szorong egyébként. O akkor nyugodt, amikor Kapitany Gabor gy
kezdi, hogy szerinte alul tervezték a bevételeket, mert akkor azt gondolja, hogy utana
nem lehet nagy baj. Most azonban picit elére szaladtak a bevételek tervezésénél, s
meg kell, hogy mondja, gyakorlatilag a bevétel-kiadasi oldal és a koltségvetési
egyensuly ez valoban a tavalyi évi pénzmaradvany, ami ennek a jelenségnek is
készonhet§ valamennyire, amit az imént hivatkozott, hogy ez tudja a koltségvetést
egyensulyban tartan, s ezért van lehet6ség arra, hogy a varosnak a muikodési
szinvonalabdl nem engedve tudjik tovabb vinni a varost. Elég sokan jonnek-mennek
és figyelik, hogy egy innovacity az hogyan néz ki és korul-belil milyen olyan
akadalyok vannak, amiket at kellene ugrani. Azért azt ne tagadjak el, hogy évek 6ta
az okospad féle torténettel kiizdenek rendesen, mert igazabdl az 6 elképzeléseik
alapjan az okospad az valahol a smartcity fejlédésének kdzépkoranal tart, s 6k ennél
igazabol nagyobb ambicidkkal rendelkeznek ebben a kérdésben. lehet, hogy 6 tudja
rosszul, hogy mit6l okos egy pad, s ez az okospad, amire gondolnak, ez mivel tud
tobbet, mint néhany olyan fejlesztés, ami igazabdl barmikor bevezethetf lenne
okospad helyett. Tobb éve beszélgetnek err6l, raul valaki, feltdlti a mobiljat és még
wifi is van, hurrd, szerinte ennél tdbb kéne.

Kapitany Gabor képvisel6: Nem feltétlen az okospad az, ami megoldas lehet, ha
van mas megoldas, amit jobbnak tartanak, a kompromisszumkészség bennik
megvan, de valamilyen iranyba el kellene mozdulni. Az iskolai alapitvanyokat érti, 0
ezt részben tartja csak oktatasi kérdésnek, az iskolai kiranduldsokat Ugy tudja,
nagyrészt a szul6k fizetik, ezt igyekeztek volna picit csokkenteni, el tudja fogadni,
hogy az iskolai alapitvanyok legyenek valamilyen médon képesek erre, ez is egy
megoldas. A mikro-, kisvéllalkozasok tamogatasa kapcsan is azt tudja Ujra
elmondani, hogy vannak olyan sorok, amiket érdemes lenne atgondolni, hogy kell-e
ezeken ekkora forrasokat tartani, ugyanakkor nem itt akarta elmondani, de
kapcsolédik a  forrdshianyhoz, hogy latva a 2023.évi els6 negyedéves
feladatellatashoz nagysagrendileg 1,9 milliard forintnal egy picit tbbbet terveztek,



ennek az indoka szamara egy kicsit hianyos, errél szeretne néhany szét hallani, mert
latva az EUROSTAT altal tervezett gazdasagi novekedés az idei évet is 2023-ban
jocskan meg fogja haladni, nem gondolnd azt addbevétel oldalon, hogy lennének
olyan problémak. Hozza kell tegye, hogy a vallalkozasok alapitasanak és
felszamolasanak szama jelentés szamu, ilyenforman lehetnek ebben mozgasok.
Ettdl fuggetlenll azt gondoljak, meg lehetne talalni a forrast.

Vagé Csaba Kabinetvezetd: Alapvet6en az Allam altal elvont bevétel részek a
varos koltségvetésébdl nem elhanyagolhaté nagysagrendet jelentenek. Ezek kdzul
egyébkeént az egyik nagyon latvanyos és nagytsszegl elmaradas a bevételeknél az
pontosan a kdzponti kormanyzat veszélyhelyzeti intézkedéseibdl szarmazik, ami a
mikro-, kis- és kdzépvallalkozasok altal fizetend6 iparlizési add, hogy annak az 6tven
széazalékat lényegében elengedte, vagy dnkéntessé tette. Magyaran, az Allam, az 6
bevételeikbdl segitett meg egy vallalkozoi réteget, ahelyett, hogy 6 maga vallalt volna
ezzel aldozatot. ezek alapjan 6 ugy gondolja, bar nem onként tették ezt, de ezzel
egyltt az Allam megoldotta a tamogatast az & bevételeikbél, illetve annak a
hianyabdl. Ehhez még otven milliét hozzatenni, az ugyanarra a kapura kétszer 16ni,
szerinte, egyébként nem 6tven milliorél beszélnek, hanem emlékei szerint 840 millids
nagysagrend volt.

Kapitany Gabor képviseld: Valoban ebben is sok igazsag van, mert tény és valg,
hogy sokkal kevesebb iparlizési adot kell fizetni ennek a rétegnek, de azt gondolja,
mégis érdemes ezt megvizsgalni, mert, ha egy tdmogatasi rendszeren keresztil
stabilizalni tudjak a vallalkozasok mikodését, s lehet, hogy pont ez a néhany
szazezer forint jelentheti egy vallalkozas megmenekuilését, ez szerinte egy fontos
pont. Azt is érdemes vizsgalni, hogy egy ilyen tamogatas milyen plusz ipartGzési
adobeveételt tud generalni. Hosszu tdvon harom-6t éves hatasa biztos, hogy kell
legyen, egy ilyen tamogatasnak.

Vagoé Csaba Kabinetvezetd: Szerinte Ulnek itt néhanyan, amik emlékeznek, hogy
amikor még mikodott a varosban a véllalkozas fejlesztési tamogatas, akkor annak
milyen eredménye volt. Pont nem azt az eredményt érték el, amit latni szerettek
volna, hanem épp az ellenkezdjét, kicsit visszaélésszerlvé valt a dolog, bar nem az
egész réteget érintette, de tobb negativ példa volt. O egyébként a gazdasagi
novekedés szdkapcsolatot mindig ijedten izlelgeti, hogy ez kb. milyen szdmmal
fejezhetd ki, azt gondolja, hogy az a koltségvetési hiany, s az a GDP aranyos

koltségveteési deficit, ami nekik van, az most egészen dramai mérték.

Kapitany Gabor képvisel6: Kozponti koltségvetési kérdésekbe nem menne bele,
maximum olyan mértékben, hogy az milyen hatassal lehet Budadrsre. Az 6
véleménye egyébként méas, de térjenek r4 a sportra. Teljesen egyet ért azzal, hogy
jelentés mértékd tamogatast ad a varos sporttamogatasokra, egyetlen probléma van,
hogy sajnos egy jol meghatarozhaté korh6z mennek ezek a tamogatasok, s van egy
kor, aki ezen kivul kertl, ami onnantol kezdve egy szubjektiv dontés, egyedi elbiralas
kérdése. O egyébként érintett lehet, de ilyen forman ez ki is van zarva, mert
Osszeférhetetlen lenne. Azt gondolja, hogy azok a sportagak, amik az Olimpian
szerepelnek és a Szakszovetségek &ltal kiirt bajnoksagokon az Budadrson élék
koézul az els6 hat helyen szerepelnek, azok palydzhassanak. ha akar palyazik, ha
akar nem, nyissak ki ennek a rendszerét. A BSC a legmagasabb ¢sszeg(i tamogatast
kaphatja ebben a rendszerben, lehetne ebben is gondolkodni, hogy olyanokat is



tamogatnak a BSC-n beliil, akik itt nincsennek benne ebben a rendszerben. Nem
most kell ezt itt megfejteni, de beszélhetnének rdla, lehet, hogy nagy forrast sem
igényleg a varos részérél.

dr. Molnar Gabor képvisel6: 648 milli6 616 ezer forint van tervezve a
sporttAmogatédsokra, kivancsi lenne arra, hogy a kdrnyez6, vagy hasonlé adottsag
varos mennyit aldoz a sportra.

Vagoé Csaba Kabinetvezeté: Hosszu évek alatt alakult ki az a gyakorlat, ami a
Didksportegyesulet tamogatasara vonatkozik, mintsem a BSC-re, bar tegyék hozz4,
1924 o6ta létezik a BSC, melynek valoban szivesen tamogatjak egyébként a
szakosztalyait. Ez egyébként régi vita, 6 a szabadid6- és tomegsportot kivanna
igazdn tamogatni, s azok, akik azt mondjak, hogy az élsport tamogatasaval
inspiréljak a tomegsport képviseldit, érti, de ennek is van egy mértéke. Mindig az a
kérdése egyébkeént, amikor ilyen eredmények jonnek a szakosztalyoktdl, hogy
egyébként a Szakszovetség az hol van? Adott hdrom, vagy 6t forintot? Nemzetkozi
szint(i eredményeket érnek el, s a tamogatas csak t6lik jon. Alapvetéen nem biztos,
hogy ennyi élsportot (iz6 szakosztélyt kellene tAmogatnia a varosnak, s ez most nem
valakiknek szol, de mar az is sok, amit most adnak.

Kapitany Gabor képvisel6: Erti, persze. Volt hasonlé vita a civil szervezetek
tamogatasa kapcsan is, aminek elvitathatatlan el6nye lett, hogy a civilek elkezdték
felderiteni a varoson kivili forrasokat, mert rakényszertltek erre. Kicsit el van
kényelmesedve a sporttal foglalkozo réteg a varoson belll, megszoktak, hogy ugyis
megkapjak a tAmogatast.

Arendas Péter kiils6s bizottsagi tag: Ott tartanak, hogy 6, ez egyik egyesiilet
elndkeként azt latja, hogy az elmult két évben olyan hatalmas megvonas volt
kézpontilag, hogy amit az egyesulet kapott korabban, annak a 60-70%-at tudja
tamogatni a varos, ami rengeteg pénz, akar tobbszaz milli6 forint. A meglévé
egyesuletek 60-70%-o0s szintre alltak be kényszerbdl, mert ennyivel kevesebb forras
van, ezért nagyon nehéz Ujabb jeldlteket bevonni ebbe a kérbe. Azt gondolja, hogy a
sportdij barkinek adhaté akar itt sportol egyesuletben, akar nem, tdbb kategoria van.
Ha valakinek van egy kiemelked6 csapata, vagy versenyz@je, akkora sajat
egyesuletének dolga els6sorban megtalélni az erkélcsi, anyagi forrasokat, ha van
forras mashonnan, az persze nagyon jo.

Kapitany Gabor képviseld: Szakért6i végzettséggel rendelkezik, pontosan latja,
hogyan mikodik ez az egész. olyan megoldast probalnak talalni, s lehet, hogy nem
az a j6 megoldas, amit itt leirtak, de lehet6ség szerint a nem feltétlen objektiv elemek
ki tudjanak ebbdl kertlni. Egy sportdijnal is van egy meghatarozhaté tobbségi
dontés, ami alapjan ez megy. Az prébéltak ebbdél a mechanizmusbdl kivenni, hogy ha
van egy objektiv feltétel rendszer mellett, aki megfelel a kiirdsnak, tudjon ebbdl
részesulni. Ez volt a vezérl6 elv. Ennél van jobb megoldas lehet, nyitottak ra.

Vago6 Csaba Kabinetvezet6: Oszintén oriil, hogy bizonyos allaspontjaik kozelednek.
A civileknél azt mondtak, hogy alapvetéen nincs kihasznalva a keret, s azt lattak,
hogy egyes civil szervezetek, arra, amire kérték, nem tudtak elkoélteni, visszaadni
meg nem akartak, s kitalaltak mast helyette. Nyilvan a jarvany is csotkkentette az
aktivitasukat, s ugy latszott, hogy a tavalyi keretdsszeg, amit idén is beterveztek
elegendd, s nem is nagyon kaptak ellenvetést, hogy rosszul csinaltak volna. Orl, ha



ezt 6k is belatjdk most, mert korabban a harminc milliénal vita volt, de most 12,5 és
elegenddnek tdnik. tovabbra sem érti, hogy miért a budadrsi lakcimhez koétnének
valamiféle sporttevékenység elismerését, szerinte azt kell nézni, hogy mely
egyesduletrél van sz0, hisz egyesileten keresztil probaljak ezeket a tevéekenységeket
tamogatni. Nemcsak a kdzponti tamogatasuk csokken egyébként, hanem van egy
kasztrendszer, s példaul a BDSE-nél egy, vagy kettd olyan sportag van, aki TAO-
zhat, igy nem egyszer( a tortént.

Stift Nandor képvisel6: Arra reagalna, hogy a covid miatt az iskolai kirAndulasok
megszervezése bonyolultabba valt. véleménye szerint semmivel sem valt
bonyolultabba, maga is szervezi, csinalja. Nem is volt r4 példa, hogy eldontotték
k6zbsen hova mennek, s ha valaki ne tudta volna kifizetni, ez meghiusult volna, még
egyetlen egy diak sem maradt ki, mert ne tudta volna finanszirozni. A sportolok
tamogatasarol azt tudja mondani, hogy nekik a varosban miikédd sportegyesuleteket
kell thmogatni, az, hogy van néhany olyan budaérsi sportold, aki budapesti
egyesuletben van, akkor ott kell megtalalni erre a forrast. A Gazdapiacra azt irtak,
hogy elengedhetetlen a lefedés. Nyolc év mikddik a piac, a lehet6ségekhez képest
jol, de ha talalnak egy olyan tertletet, amir6l elddl, hogy ez lesz a végleges piac,
annak a fejlesztésében maximalisan partner tud lenni, de mint a terilet képvisel6je,
nem fogja tAmogatni azt, hogy negyven parkolohelyet elvegyenek a korzetbdl, amikor
ez igy is komolyprobléma.

Kapitany Gabor képvisel6: A kovetkez6 pont a huszondt év alattiak
adomentességével kapcsolatos. azt gondolja, ezt nagyjabdl kivesézték a mikro
véllalkozasok kapcséan, el tudja fogadni, hogy ezt a jogszabdlyok nem teszik
lehetove.

A Gazdapiac lefedése kapcsan érti, hogy ehhez éllami tAmogatas sztikséges, nyilvan
ehhez el6zetes dokumentumok elkészitése, tervek sziikségesek, s a javaslatuk pont
a tervr6l szol, hogy ez hogyan nézzen ki, meg kell tervezni, kell tervezéi
koltségbecslés, s akkor lehet latni nagyjabol a szamokat. A parkolo kéréseét is érti, de
jonéhanyan vannak, akik ezt nehezményezik, hogy pont a piac idején nincs
parkoldhely a kornyéken. Fontosnak tartja elmondani, hogy az, hogy nyolc éve
mindenféle fejlesztés és fejlédés nélkul miikédik a piac, az nem biztos, hogy tulzottan
tamogathato, s relative kevés budadrsit lehet fellelni az arusitok kdzott.

Vago Csaba Kabinetvezet6: Fél napig sem szerencsés parkolohelyeket korlatozni,
de azt azért gondoljak at, hogy j6, ha egy piac kézponti helyen van, de ez anno egy
kényszermegoldas volt és nem biztos, hogy ez a megfelel6 hely.

Kisberk Balazs képvisel6: Van budadrsi 6stermeld, tiz 6stermel6 van egyébként.
Nyolc éve mlkodnek, mindig lehetne meég fejleszteni, de az orszag egyik
legsikeresebb termeldi piacaként mikddnek ezen a nem biztos, hogy végleges
helyen. A parkolok egyébként nem sziinnének meg a befedéssel, csak fedett
parkoldk lennének, ami a szinvonalat csak tovabb emelné. Olyan a piacfejlesztés,
mint egy hogolyd, amit elengednek a hegy tetején, egyre csak néne, akkor ez is kell,
az is kell, dsszetett dolog. Hagyjak meg azoknak, akik kitalaltdk, mikodtetik ennyi
multi mellett ilyen sikeresen. Ami a terveket illeti, 6k igyekeztek megsporolni ezt a
tizenot millié forintot, s kdszonik a fiatal budadrsi tervezéknek, akik a tavalyi évben
készitettek szamos tervet. Ha kiirja az Allam a palyazatot, van kilencven nap
alaposabban kidolgozni a tervet.



Kapitany Gabor képvisel6: JO hir, hogy van terv, s étlet is arra, hogy ne szlinjenek
meg parkoléhelyek, 6k szivesen allnak barki rendelkezésére, mint a leveliikben is
irtak, de a piacszervezo6kt6l sem jott megkereseés.

Kisberk Balazs képviseld: Ha § valakinek el6terjesztést készitene véletlendl, akkor
nyilvan megkeresné, de lehet, hogy forditva tlnek a lovon. A termel6k szamat
egyébként az is ndvelné, ha a Kormany az adémentesség mértékét emelné, s nem
tenne kulonbséget a kis és nagytermel6k kozott, s nem kéne a kistermel6i statuszt
Uzleti vallalkozassa vinni, a pékségeknek Kft.-vé alakulni, stb. Az elmult id6szakban
sok pozitiv valtozas tortént a gazdakat illetéen, de lenne még hova fejlédni.

Kapitany Gabor képvisel6: Az elbterjesztés 17. oldalan szerepel, hogy a
2022.évben makodési célra 2.009.506 e Ft van céltartalékban, s itt szerepel el6sz6r
az, hogy a 2023-as |. negyedéves Onkormanyzati feladatellatas finanszirozasara
szerepel egy ekkora dsszeg. Ez a kalkulacié hogyan jott ki?

Barta Gaborné irodavezet6: Mar nem el6szor fordul el a koltségvetés
tervezésénél, hogy a koltségvetési javaslatban mar varhaté pénzmaradvannyal
szamolnak. Nagysagrendileg latjdk mar januarban, bar a beszamol6 még nem
készilt el. Ez nem egy kerek szam, ebben vannak 2021.évi athiuzodo feladatok,
illetve a koltségvetési javaslat szamai alapjan kijott az, hogy mi az a mikodési
hianynak milyen részei vannak a konkrét kiadasi elGiranyzatok vonatkozasaban,
milyen 6sszegd maradvanyt kell bevonni, illetve a fejlesztések is bekerlltek a
javaslatba, igy nem kerek szam. Hogy miért tarjdk szikségesnek a 2023-as év
kezdéséhez tartalék képzését, hat ha azt latjak, hogy az adott évi koltségvetés
mukodési kiadasi a targyévi befolyd bevételekb6l nem finanszirozhaté és
koltségvetési maradvany bevonasara van sziikség, akkor ez el6revetiti azt, hogy
igenis, ha a m(ikddési kiadasokbdl is tudjak, hogy folyamatosan emelkednek, s ha
ezekhez nem allnak rendelkezésre a targyévi bevételek, nem biztos, hogy minden
évben lesz az 6nkormanyzatnak annyi maradvanya, annyi tartaléka, ami kell. Nem
tartjak indokoltnak, hogy az el6zd évi tartalék teljes egészében felosztasra, elkoltésre
kertiljon az adott koltségvetésben. Az elmult két év igazolta, hogy olyan kormanyzati
beavatkozasok torténhetnek, melyek jelentés 0Osszegeket elvonnak az
onkormanyzatoktol, kost ezek dontéen a jarvanyhelyzetbdl fakadtak, de azt gondolja,
egy 6nkormanyzat nem kovet el azzal hibat, ha vannak tartalékai és dvatosan tervez.
Tavaly, amikor a kis és kozépvallalkozasoknal kij6tt, hogy nem kell megfizetnilk, csak
az ipar(izési ado felét, még akkor nem volt biztos, hogy ez fog-e végleges valtozast
hozni, vagy visszatérnek az eredeti fizetési kotelezettséghez, vagy megmarad ez a
kedvezmény, késdbb kidertlt, hogy ezzel 2022-ben is élhetnek. Ezért javasoltak,
hogy igenis a maradvanyt ennek a tartaléknak a képzésevel fogadja el. Marcius 15.
az els6 nagy adobefizetés hatarideje egyébként, sziilkséges az Gvatossag.

Kapitany Gabor képviselé: Lehet, hogy félreértették egymast, neki az volt a
kérdése, hogy hogyan j6tt ki ez a szam, ez mit tartalmaz?

Vagé Csaba kabinetvezeté: Az elfogadott koltségvetésig is tart a naptari év,
ilyenkor azért mar vannak feladatok a varos mikodtetése, Uzemeltetése kapcsan,
amire kolteni kell, évek ota igy midkodik ez a gyakorlat. Irodavezetd asszony, azt
gondolja, minden aspektust megvilagitott.



Kapitany Gabor képvisel6: Azért érdekli ez, mert sokszor megkaptak 6k is, hogy
nem tudjak a hatterét. Azt gondolja, hogy ha donteni kell kézel ketté milliard forintrdl,
tudni kell, hogy mit tartalmaz ez az 9sszeg.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Forditsak meg a kérdést, akkor lehet, hogy értehetébb lesz.
Ezen tavaly is volt koztik, ha ugy tetszik, vita, hogy milyen mértéket tartanak
megfelel6nek. Az idei évbe is be kellett vonni kétmilliard forintot. 2021-ben, ha jol
emlékszik, otmilliard forintos tartalékkal kezdtek, abbol bevontak, amennyit bevontak,
az idén bevonnak kett6t, mert szikséges, jovore valoszinlleg megint szilkséges lesz
kett6, akkor tessék kiszamolni, hogy 2024-ben mennyit vonnak be, annyit vonnak be,
hogy ki kell venni a kdltségvetésbdl tobbmilliard forintot. Ebbdl kbvetkezik, hogy ez a
tartalék nem lehet elég sok, csak kevés lehet, persze, ha arra szamitanak, hogy egy
év alatt koltsék el, akkor persze el lehet kolteni, de ha tovabb néznek par évre, akkor
latszik, hogy nagy bajban lesznek, ha a bevételeik nem fognak valami rettenetes
mértékben ndni, illetve, ha az elvonasok nem szlinnek meg.

Kapitany Gabor képviselé: Koszoni a vélaszt, abszolut érthetd, nyilvan, a
mértékekkel nem értenek egyet, de értehet6, hogy valamilyen modon tartalékokat
képezni kell. Harom konkrét dolgot szeretne még megkérdezni a kdltségvetésbdl,
ami szamara egy kicsit kibontast igényel. Az egyik, hogy az el6terjesztés 22.oldalan
a 2.7-es pont, ami a Budadrsi Latinovics Szinhaz raktarépuletének épitése, érthetd,
hogy a szinhaznak sziiksége van egy raktarépuiletre, s 6 most kifejezetten pénzigyi
szempontbdl kozelitené ezt a kérdést. Itt az szerepel, hogy 169 296 e Ft a becsilt
koltség, ismerve a kilénb6z6 a lakasépitési négyzetméter arakat, ez négyzetméterre
vetitve kb. 530e Ft-os négyzetméter ar, s raadasul egy raktéarépiletrdl beszélnek.
Kaphatnak err6l bovebb tajékoztatast, hogy ez mitél keril tdbbe, mint egy atlagos
lakasépités?

Vago6 Csaba Kabinetvezetd: A 2040 épitészei csindltak egy tervet, ami arrél szdl,
hogy ha esetleg a szinhaz épuletét lehet béviteni, megosztott funkcidval, akkor azt
hogyan csinalnak meg. Az els6dleges szempont, ahol megtervezték a raktar funkcio
volt, részben diszlet, részben jelmezraktéar, a diszletraktarnal van egyébként nagyobb
probléma Egy nagy szinhazbdvitésnek lehet ez része, s ez nem csak raktar lenne,
hanem prébahelyszin is. A tervek egyébként megtekinthetéek. az, hogy miért kerdl
ennyibe, azt Ugyosztalyvezetd ur nyilvan el fogja mondani.

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezetd: Ez egy haromszintes, killonb6z6 belmagassagu
épulet lenne, ez az ingatlan hatso része, ami jelen pillanatban egy hullamlemezzel
lefedett fészer, gyakorlatilag nullara kell lebontani, f(itési rendszert kell kiépiteni, mert
jelen pillanatban nincs, tehat nemcsak a 320m?-t kell beépiteni, hanem a komplett
gépészetet is ki kell épiteni. Epitési engedély koteles a tortnet, az értéke pedig
meghaladja a kozbeszerzési eértékhatart, tehat mindenképpen kozbeszerzést
szeretnének Kkiirni, a piac pedig vissza fogja igazolni az arakat. A Patkd utca 9.-nél
most zajlott le egy kdzbeszerzési eljaras, s bizony az épitbanyag arak drasztikus
emelkedése és a munkabérek emelkedése miatt sajnos most mar ilyen
nagysagrendd négyzetmeéter arakkal kell szembenézni.

Kisberk Balazs képvisel8: A szinhaznal maradva, nézi a 21. sz. mellékletet, s latja,
hogy a szinhaz 6sszebevétele folkerekitve 440 millié forint, sebbdl a személyi
juttatdsok az 212 millié forintot is meghaladja. Nem tervezte a szinhaz, vagy az



onkormanyzat, hogy ne allandd statusszal, csak meghivott szinészekkel
spoéroljanak? Nyilvan nem a szinvonal rovasara, de lehet, hogy ez kedvezébb lenne,
de nem tudja. A 440 millié forintban a szolgaltatasok ellenértéke lehet a jegy
ertékesitése, ami 53 millié forint, ezt tébb mint 4 millié forint havonta, ami lehet, hogy
talzo.

Vagoé Csaba Kabinetvezetd: A szinhadz tdmogatasa az donkormanyzati bidzsébdl
90-100 millié kozotti 6sszeget fed le, minden mas az Allamtdl jon, és az Allammal
valé megallapodas, vagy alku alapjan kovetkezik be, ezt azért tudjak, amikor a
szamokat izlelgetik. Innen indultak egyébként, amit képvisel6 0r is jelzett, hogy kéne
egy harom f6s stab, s mindenki mas vandorszinész formaban mikdodne, de ez az,
ami nem megy, kiprobalték, de kell egy allando tarsulat, s most egy ilyen profi tarsulat
van. Eleve a szinész egyeztetési folyamat is olyan, hogy ha valaki nem allandé tag,
hanem csak le akarjdk szerz6dtetni barhonnan, akkor nagyon nagy hatranyban
vannak, hiszen nem sajat er6r6l van sz06. Fluggetlendl attél, hogy kinek mennyire
tetszik a darabvalasztasa a szinhaznak, egy professzionalisan mikodd szinhézrol
beszélhetnek, ahol a k6zonség egy része Budapestrél érkezik, pontosan azeért, mert
elég komolyan allt bele a szinhaz a févéarosi versenybe.

Kapitany Gabor képvisel6: Erti, amit az el6z6 témanal eimondott Ugyosztalyvezetd
ar, valoban latszik, hogy a koltségek folyamatosan névekednek, de akkor is egy kicsit
er6snek érzi, még ha tartalékkal is van tervezve. Reméli, hogy nincs eladasi szandék
a szinhazzal kapcsolatban, mert itt az eladasi arakrol beszélt Ugyosztalyvezet6 (r,
hogy akkor mennyibe kerlilnek a négyzetméter arak. Szerencsésnek tartotta volna,
ha szerepel benne, hogy mas funkciot is ellat a raktarépuleten kivdil.

Laczik Zoltan képviseld: Legjobb tudoméasa szerint konszenzus van a szinhazi
szakmaban nézettdl fuggetlenil, hogy a Latinovics Szinhaz az utobbi években
felkerllt Magyarorszag szinhazi térképére, ott van az élvonalban, s ez Budaors
torténetében példatlan volt eddig, s ehhez képest ez a szinhaz nagyon méltatlan
kordlmények kozott makodik. Az a minimum, hogy ahhoz a mdlvészi szinvonalhoz,
ami itt kialakult, legalabb egy ilyen beruhdzassal hozzajarulnak, erre egyébként mar
évek Ota szikség lenne, s a varos is megérdemli, meg is lehetett volna mar rég
csinalni, abbol a nagysagrendileg tizmilliard forintbdl, amit az Allam térvénytelenl
elvont az utobbi években. Kissé csodalkozik, hogy képviseld ar azon csodalkozik, ez
egy tobbfunkcids épllet, ugyanis vannak intézményi bejardsok, ott minden évben
elmondjak a szinhaz vezet6i, hogy milyen éplletet szeretnének, igaz, képvisel6 arral
ilyen bejarason még nem talalkozott, ez nyilvan annak kdszonhetd, hogy kordbban
nem eérdekl6dott a téma irant képvisel6 ar, mert, ha megjelent volna, akkor most
ezeket a kérdéseket részben megsporolhatta volna maganak.

Kapitany Gabor képviselé: Nem gondolta, hogy ebbe kell beleszélljanak, de ha
segit neki képvisel6 ar és elmondja neki, hogy a raktaron kivil hol szerepel a
rendeletben az, hogy ez méas funkciodt is ellatna, akkor az biztosan segitene neki a
megeértésben. Meg tudna mutatni?

Laczik Zoltan képvisel6: Nagyon nem szereti magat ismételni. Még egyszer
elmondja, ha képvisel6 ur korabban érdekl6dést mutatott volna a téma irant és
megjelent volna ezeken a bejarasokon, akkor most ezt nem kérdezné.



Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezetd: Eladasrol szé sincs, de az épitési koltségek
hatarozzdk meg az eladasi arat, itt nagyon szoros 6sszefliggés van a ketté kdzott.
Természetesen meg lehet tekinteni a teljes koncepcio tervet, amit egyébként be is
mutattak egy képvisel6i egyeztetésen. Harom Utemre bontottdk a szinhaz
rekonstrukcidjat, s ez lenne az elsé Utem, ahol a parkol6 terlletén 1évd éplilet is
elbontasra kerllne, masodik Gtemben pedig lenne ott egy tovabbi probaterem a
parkold helyén. Amennyiben képvisel6 arnak szdndékaban all megnézni, be tudjik

mutatni a terveket.

Kapitany Gabor képvisel6: Koszoni. Oril, hogy Laczik képvisel6 ar tizmilliardért
szinh&za épitene, szerinte sokkal fontosabb dolgok is vannak itt, amiket meg lehetne
oldani. Politikai sikra terelnek egy vitat, mert nem olvassa az el6terjesztést és nem
tudja megmutatni, amit ald prébal tamasztani, sajnalja, 6, ha lehet, ink&bb
visszakanyarodna a rendelethez.

Vagé Csaba kabinetvezet6: A rendelet szévege alapvetfen pénzigyi-szakami
oldalr6l van aldtdmasztva, s rengeteg olyan dolog van benne, amit evidensnek
gondolnak, hogy a korabbi évek sordn megismert tervek és bejarasok alapjan ez
mindenki &ltal ismert, szerinte errdl ne folytassanak vitat, mer teljesen terméketlen.

Kapitany Géabor képvisel6: a 28. oldalon a 3.22 témanal az szerepel, hogy ,U”
alaku haz fatésrendszerének szétvalasztasa. Ha jol tudja, a tAvhészolgaltatd januar
1.-t6l a BudadrsHO Kft. Igyekezett vellk felvenni a kapcsolatot, ir egy e-mailt a cég
vezet6jének, hogy szivesen atbeszélné vele az elmult egy honap tapasztalatait, de a
cégvezetd Ur jelezte, hogy erre nincsen lehetdség, majd csak valamikor mérciusban,
s majd jelentkezik. Nyilvan megkérdezte volna, hogy itt mi a helyzet, mert, ha van
egy tavhé szolgaltatd, tudomasa szerint a hdékozpontok is atkeriilnek a
szolgéaltatohoz, tehat szolgaltatoi feladat ilyen forman ennek a problémanak a
megoldasa, s ezért kérdezi azt, ha egyszer azt mondtak, hogy nem kell tébbet a
varosnak koltenie a tavhé szolgaltatasara, akkor ez a tétel most hogyan kerul ide
eléjuk 250 millio forinttal.

Vagé Csaba kabinetvezetd: Most egy kicsit szigoribb lesz, mint ahogy az el6bb
megprobalt kitérni ez el6l a vita el6l, a szinhaz Ugyében. Akkor, amikor a
koncesszibba adas és a koncesszios dij felhasznélasardl sziletett egy dontés a
Képvisel6-testilet altal tavalyi év november-december folyaman, akkor ott vilagos
volt, mert meghataroztak, hogy az ,U” alaki hazak szétvalasztdsara fogjak a
koncesszidés dij egy részét kolteni. Ez egy nagyon régdéta meglévé probléma
egyebkeént, ezzel addsak voltak, s amennyire 6 tudja, ennek a teljes 6sszege, ami a
koltségvetésiket ebben az évben fogja sulytani az annak a téredéke, ami itt
szerepel, csak itt egyben, a bekertlés szempontjabdl van, de egyébként a bevétel-
kiadasi oldalon a kulonbozetet meg lehet majd figyelni. Errél volt szé, ez nem most
kerult ide, err6l kordbban testuleti Ulésen sziletett dontés, s ilyen médon ez nem volt
annyira ismeretlen.

L6érincz Mihaly Ugyosztalyvezeté: Valoban ennek a forrasoldala, a koncesszios dij
170 milli6 forint, ami a tegnapi napon be is érkezett, tehat a kulénbdzet az a nyolcvan
millié forint, ami az ez évi koéltségvetést terheli, s errdl sziletett dontés korabban,
ahogy a feladat ellatasardl is, ez torténik most.



Kapitany Gabor képvisel6: Koszoni, de akkor meg kell jegyezze, itt mar lesz egy
170 milliés szabad forras, amit masra el lehetne a késdbbiekben majd kélteni, ha jol
értelmezi, mert a 250 millié forintbdl 170 milli6 koncessziés dij beérkezik. Azért is
mondja, mert tdbbszor elhangzott, hogy nincs forrds a javaslataikra, amik
0sszességében taldn 119 millié forintba kerllnek.

Ez akkor igaz lenne, ha sétaltak volna az utcan és lehajoltak volna, s talaltak volna
ennyi pénzt, de ez nem igy van, tavaly ezt mar tudtak, hogy ez hogyan fog kinézni, s
ez be van épitve a koltségvetésbe. Ez nem valami Uj elem, ami az eddigi szamok
felett jelentkezett, hanem erre mar terveztek. Visszatérve arra, hogy a
tavhdszolgaltatd fog koncesszorként minden olyan beruhazast végezni, amire
sziksége van a rendszernek, ami gyakorlatilag f6leg a vezeték cserékre,
karbantartasra vonatkozik, s korabba is ez volt az alap allaspontjuk, s ez az, amit a
BTG sem a kodzds, sem a palyazati forrdsokbdl nem tud megvalésitani, s ez egy-,
masfél-, inkabb kétmilliard forintot elérd fejlesztés lenne, amibdl az ,U” alaka toérténet
az minimdlis. Az, amire képvisel§ Ur hivatkozott, hogy nincs pénz a barmire és
egyébkent itt hirtelen talaltak ennyi pénzt, hat nem talaltak, mar figyelembe vették a
koltségveteés tervezésénél.

dr. Molnar Gabor képvisel6: Joggal voltak elégedettek az ott lakok, a rendszer
hibaja miatt a fizetések tekintetében, s most ez végre megoldddhat.

Kapitany Gabor képviseld: Az nem kétséges, hogy ezt a problémat meg kell oldani,
ezzel 6 is egyetért. Utolso felvetése a 28. oldalon taldlhato két utolsé pont széveges
része, parkolo épitési program és jardaépitési program kapcsan, hogy ,lakossagi és
képvisel6i igényeknek megfeleléen”. Szeretné kérdezni, hogy lehet-e latni ezeket a
képvisel6i igényeket, hogyan kerultek be, mert, ha itt be tudott kertilni, akkor, ha
tudjak ennek a metodusét, akkor az 6 képviseldi igényeik is meg tudnanak jelenni,
koszoni.

Vagoé Csaba Kabinetvezet6: A varosban szamos olyan bejaras van, amire mindig
mindenki kap meghivast, pl. intézményfelljitas kapcsan. Legutobb ezt skypon
tartottak, de meg kell, hogy mondja, hogy a Hivatal képvisel6in kiviil, akik egyébként
rendszeres vendégei ezeknek, senki mas nem vett részt, pedig hivtak mindenkit.
Ugyanez volt a lakételepnél a parkolo és jardaépitési programnal, hogy elsésorban a
lakoételepi képviselSket hivtdk meg, azt a kettét, de igazdbdl a meghivdé nagyobb
kérben ment, de ha mégsem, nyilvan lehet Bir6 Gyulanal, Stift Nandornal, Lérincz
Mih&lynal érdeklédni, hogy mikor lesz a kdvetkezd ilyen. Ez megint nem az, hogy
szabadkdémuvesként dolgozik itt mindenki, s itt nagy titkok vannak, nem, egyaltalan
nincsenek titkok.

Kapitany Gabor képviselé: Megnézte mikor volt az utols6 meghivas, valéban volt
egy ilyen skypos meghivas, igaz, nagyjabdl egy nappal el6tte jott, igy nehéz ezen
részt venni. Most az elmult egy évbél nem lat bejardsra meghivét, de lehet, hogy
téved. A korabbiakon részt vett, lehet6ség szerint, de kéri, hogy néhany nappal el6tte
értesiilienek ezekrél, mert erre érdemes felkésziilni. Ok is nagyon szivesen
szerveznek bejarasokat, ha ezeket meg lehet tartani.



Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezeté: Az ilyen igények kozvetlenil a lakossagtol
érkeznek be, 6k megvizsgaljak, ha indokolt, tovabb Iépnek ebben. A lakossag
egyebként kozvetlenll a korzete képviselbjét is megkeresi, aki 6sszegydijti ezeket, s
azokat képviselve leadja, akik 6t megvalasztottak. Sok esetben, pedig, amikor
megvaldsul, a lakossag nevében meg is kdszonik ezeket, ilyen jellegli képvisel6i
megkeresésekrdl van szo.

Kapitany Gabor képvisel6: Egy 2021.12.03-i e-mail-bdl szeretne idézni, amit kapott.
,A virushelyzetre valo tekintettel ebben az évben sem tartunk intézmeényi bejarast”
Szadmara ez azt jelenti, hogy nem volt ilyen. Lezéarja a koltségvetéssel kapcsolatos
kérdéseit.

dr. Molnar Gabor képvisel6: Tanulsdgos volt ez a beszélgetési, féleg a FIDESZ-
KDNP beérkezett inditvanyairél. Nem lett volna elegans az elején azt mondania,
hogy januar 27-én kildték el, s a kdltségveteés tervezése joval korabban kezdddik, de
meég ezzel sem lett volna baja, hogy leirtdk, mik az igények. Szavaztatott is volna, ha
lenne mirdl, ha gondoljak, testuleti tlésig forrAsmegjeldléssel visszahozhatjak.

Kapitany Gabor képvisel6: Kérdezi elndk urat, hogy volt olyan, amikor tajékoztattak
a képvisel6ket, hogy mikor kezd6dik a koltségvetés tervezése, s hogyan varjak
ehhez a javaslatokat?

dr. Molnar Gabor képvisel6: Midta képvisel6 a képvisel6 ur?
Kapitany Gabor képviseld: 2006 ota.

dr. Molnar Gabor képvisel6: Az nem tegnap volt, nagyon jol tudja akkor, hogy méar
novemberben elkezdddik a torténet, s ehhez a januar 27-i lista, hat..na j6, nem
ragozza ezt tovabb.

Kapitany Gabor képviselé: O mégis szeretne erre valaszt kapni, akar a Hivataltol is.

dr. Bocsi Istvan Jegyz6: Mdfaji problémédk vannak szerinte, hogy finoman
fogalmazzon. van az énkormanyzatnak SZMSZ-e, mely elmondja, hogyan sziletnek
az elbterjesztések, s hogyan sziletnek ahhoz az esetleges képvisel6i modosito
javaslatok. ez mindenki szamara ismert, s ha mindenki a sajat mdfajaba teszi bele
magéat, akkor fogja latni erre a valaszt, igy ezt most nem is élezi tovabb, mert nem a
vita a lényeg, mindenki érti mir6l van sz6, a mlfajokat meg mindenki kiolvashatja az
SZMSZ-bél.

Kapitany Gabor képvisel6: Nyilvan, ha képvisel6 ar nem tud mondani egy konkrét
datumot, hogy mikor kezdenek Uj koltségvetést tervezni, azt 6 megérti, s pénzigyi
bizottsdg elndkeként ezt nyilvan nehéz megfogalmazni, azt gondolja, ez hidnyosséag.
Azt tudja még mondani, hogy amig nem lat az ember egy el6terjesztést, addig hogy
a taréba jeldljon meg forrast.

dr. Molnar Gabor elnék: Azt mondta, hogy ha ezt a nyolc pontot ide tették volna
decemberben, forrasmegjeldlés nélkll, az is mas, mint januar 27-én. Mar a mérleg
utén, majus utan tervezik a koltségvetést, mert ez folyamatos.



Csepreghy Istvan kiilsés bizottsagi tag: Tudna-e emliteni kabinetvezet6 ar 3
innovativ okos megoldast, ami m(ikddik a varosban?

Vagoé Csaba Kabinetvezetd: Van néhany ilyen, de menjenek vissza oda, hogy mit
tekintetnek okosnak, innovativnak. Alapvetéen az dnkorményzatnak olyan az okos
megoldasok tekintetében olyan applikdco kifejlesztése és miUiikodtetése all
rendelkezésre, ami valdszinileg kicsit tobb, mint, hogy a wifit hogyan érik el.
Alapvetéen a kozszolgaltatasokhoz valéo hozzéaférés az, aminek mentén prébaljak
ezeket megoldani, ilyen van példaul a Telekuckéban, de ilyen a Vivien is, illetve a
Segit a Hivatal is, ami a jarvanyugyi helyzetben kivaléan vizsgazott, s bdven
21.szazadi megoldas az applikacion keresztili hibabejelentés is, ez, ha jol szamolja
négy darab volt.

dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a
bizotts4dg 6 igen 1 tartézkodo6 2 nem szavazattal elfogadott a bizottsag.

2/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat 2022. évi Koltségvetési Rendelete

1. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilet Pénziigyi Ellenérzé Bizottsaga
javasolja a Képvisel6-testilletnek, hogy az Onkormanyzat sajat bevételeinek és az
adosséagot keletkeztetd tgyleteibdl eredd fizetési kotelezettségeinek a koltségvetési
évet kovetd harom évre varhato 6sszegét az alabbi tartalommal allapitsa meg:



Az 6nkormanyzat sajat bevételeinek és addssagot keletkeztet6 ligyleteibdl eredé fizetési kdtelezettségeinek
bemutatasa
eFt-ban
Sajat bevétel és addssagot keletkeztet6 ugyletbdl ered6
Megnevezés fizetési kotelezettség
2023. 2024. 2025.

Helyi adébdl és telepuilési adébdl szarmazé bevétel 12 000 000 12 000 000 12 000 000
Osztalékok, koncesszids dijak és hozambevétel 26 000 26 000 26 000
Birsag-, potlék-, és dijbevétel 100 000 100 000 100 000
Az onkormanyzati vagyon és az 6nkorméanyzatot megillet§ vagyoni érték( jog
értékesitésébdl és hasznositdsabdl szarmazo bevétel 300 000 300 000 300 000
A targyi eszkoz és az immateridlis j6szag , részvény, részesedés, vallalat
értékesitésébdl vagy privatizaciobdl szarmazé bevétel 0 0 0
Kezesség-, illetve garanciavallalassal kapcsolatos megtérilés 0 0 0
Sajat bevételek 12 426 000 12 426 000 12 426 000
Sajat bevételek 50%-a 6 213 000 6 213 000 6 213 000
El6z6 év(ek)ben keletkezett fizetési kotelezettség 227 571 222 544 217 516
Hitelb6l eredé fizetési kotelezettség 227 571 222 544 217 516
Kolcsonbdl eredd fizetési kotelezettség 0 0 0
Hitelviszonyt megtestesité értékpapir 0 0 0
Adott valto 0 0 0
Pénzigyi lizing 0 0 0
Halasztott fizetés 0 0 0
Kezességvallalashol eredé fizetési kotelezettség 0 0 0
Targyévben keletkezett, illetve keletkez6 fizetési kotelezettség 0 0 0
Hitelbdl eredd fizetési kotelezettség 0 0 0
Kolcsonbdl eredd fizetési kotelezettség 0 0 0
Hitelviszonyt megtestesitd értékpapir 0 0 0
Adott Valto 0 0 0
Pénzugyi lizing 0 0 0
Halasztott fizetés 0 0 0
Kezességvallalasbdl eredd fizetési kotelezettség 0 0 0
Fizetési kotelezettség 6sszesen 227 571 222 544 217 516
Fizetési kotelezettséggel csokkentett sajat bevétel 5 985 429 5 990 456 5 995 484

2. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilet Pénziigyi Ellenérzé Bizottsaga javasolja
a Képvisel6-testiletnek az el6terjesztés 1. sz. melléklete szerint Budadrs Varos

Onkormanyzat 2022. évi koltségvetésrdl szolé rendelet megalkotéasat.

3. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsaga javasolja
a Képvisel6-testiletnek, hogy hagyja jova a Grof Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtar

munkavdllaléinak munkabére egységesen 20 %-kal emelkedjen 2022. marcius 1-jétol.

4. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilet Pénziigyi Ellenérzé Bizottsaga javasolja
a Képvisel6-testiletnek, hogy a Grof Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtar igazgatojanak,
Temesiné Haag Beatrix munkabérét 2022. marcius 1-jétdl, a 20 %-0s bérfejlesztést
figyelembevéve, 650.880 Ft/hé 6sszegben allapitsa meg.

5. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilet Pénziigyi Ellenérz6 Bizottsaga javasolja

a Képvisel6-testiletnek, hogy az Onkorméanyzat fenntartasdban miikods koltségvetési



intézmények 2022. decemberi kereset-kiegészitéséhez sziikséges forrast az intézmények

2023. évi koltségvetésében biztositsa az alabbiak szerint:

Pitypang Bolcséde 540
Széazszorszép Bolcséde 446
Budaérsi Csicsergé Ovoda 840
Rdézsa Utcai Tagovoda 1155
Budaorsi Csillagfiirt Ovoda 770
Holdfény Utcai Ovoda 753
Kamaraerdei Ovoda 630
Budadrsi Kincskeresé Ovoda 910
Budadrsi Makszem Ovoda 560
Farkasréti Pagony Ovoda 700
Budadrsi Vackor Ovoda 700
Zippel-Zappel Német Nemzetiségi Ovoda 700

2.) Budaérs Varos Onkormanyzat 2021. évi Koéltségvetési Rendeletének
maédositasa

Barta Gaborné irodavezeté: Ismerteti az el6terjesztést.



dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a
bizottsdg 7 igen 2 tart6zkod6 szavazattal elfogadott a bizottsag.

3/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat
Budadrs Varos Onkormanyzat 2021. évi Koltségvetési Rendeletének
mobdositasa

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilletének Pénziigyi Ellen6rz6
Bizottsdga javasolja a Képvisel6-testiletnek a 2021. évi koltségvetésrdl szolo
7/2021. (1.26.) 6nkormanyzati rendelet modositasarél szolé rendelet megalkotasat
az el6terjesztés melléklete szerint.

2.) Tajékoztaté az Allami Szamvevészék az Onkormanyzat iranyitasa ala
tartozé intézményeknél végzett 2021. évi ellenbrzéseirdl

T6th Attila irodavezetd: Ismerteti az elGterjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a
bizottsag 9 igen szavazattal elfogadott a bizottsag.

4/2022.(11.16.) PEB sz. ) hatarozat
Tajékoztatdo az Allami Szamvev6észék az Onkormanyzat iranyitasa ala tartozo
intézményeknél végzett 2021. évi ellenbrzéseirdl

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Pénzigyi Ellen6rzési
Bizottsaga javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy az Allami Szamveviszék éltal az
Onkormanyzat iranyitasa ala tartoz6 intézményeknél végzett 2021. évi
ellenérzésekrél sz6l6 polgarmesteri tdjékoztatédt fogadia el.

4.) DOntés a 2022. évi Intézményi fejlesztési céltartalék felszabaditasarol

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezetd: Ismerteti az el6terjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazasra a hatarozati javaslatot melyet a
bizottsag 9 igen szavazattal elfogadott.

5/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat
Dontés a 2022. évi Intézményi fejlesztési céltartalék felszabaditasarol



1. Budadrs Véros Onkormanyzat Képvisel§-testiiletének Pénziigyi Ellenérzé
Bizottsdga javasolja a Képvisel§ - testliletnek, hogy hagyja jova az
el6terjesztés 1. sz. melléklete szerinti 2022. évi Intézmény fejlesztési
feladatokat.

2. Budadrs Varos Onkorméanyzat Képvisels-testiletének Pénziigyi Ellenérzé
Bizottsaga javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy az 1. sz. mellékletben
szerepld, beruhazasnak, illetve felljitdsnak mindsilé munkak elvégzéséhez
sziikséges forrast Budadrs Varos Onkorményzat 2022. évi koltségvetésérdl
sz016 .../2022. (ll. ...) sz. 6nkormanyzati rendelet 17. melléklet 2022. évi
Intézményi felljitdsok sorrdél 105.000 e Ft - ot szabaditson fel és
csoportositson at a 14. melléklet 2. Ingatlan beruhdzasok ko6zé, (j
sorokra:

Pitypang Bolcsode Uj telefonk6zpont kialakitasa

1.200 e
Ft

Makszem Ovoda Folyoso tlizvédelmi lezaras kialakitasa 400 e
Ft

Csicserg6 Tagovoda Uj 6voda épllet csoportszobak 4.800 e
ablakainak és a teraszok | Ft

(Rozsa u. 17.) arnyékolasanak kiépitése

Csicsergo Ovoda Uj étellift telepitése; Labdapalya 4.150 e
mellé labdafogd halé épitése Ft
Vackor Ovoda Fejleszt6 és elkulonité szoba 1.900 e
kialakitasa Ft
Kamaraerdei Ovoda Kerti kapcsolészekrény kiépitése 300
e Ft

és a 15. melléklet 1. Ingatlan felljitdsok kozé Uj sorokra:

"Jatszéudvaron aszfalt burkolat
. , cseréje gumiburkolatra
Szazszorszep 19 12.500 e
Bolcséde Ft
1 db csoportszoba teraszanak teljes
. N felljitdsa; 2 db Ariston kazan cseréje;
Pitypang Bolcsode Vezetdi irodacsoportban ;1:6'950 €
klimarendszer cseréje
El6tér, csoportszobdk és 01t6z4 részek
, . burkolat felljitdsa; Termosztatikus
Makszem Ovoda radiatorszelepek cseréje F13.600 €
Holdfény Ovoda Bels6 udvari részen gumilapok | 19.500 e




cseréje ontott gumiburkolatra Ft
Zippel-Zappel Ovoda | Bretzfeld utcai oldalon folyosén I1évé 1.200 e
menekulési Utvonalba esd kulsé ajtd | Ft
cseréje
Kincskeresé Ovoda Vizéraakna szigetelése 1.550 e
Ft
Vackor Ovoda Foldszinti ajtok cseréje 3.200 e
Ft
Kamaraerdei Ovoda Angolakna vizszigetelése és 5.200 e
vizelvezetésének megoldasa; fsz-i | Ft
csoportszobak elotti terasz
pergoldkhoz polikarbonat fedés
Varosi Ifjusagi Klub Szinpadi elosztd szekrény cseréje 1.700 e
Ft
Gr. Bercsényi | Epllet villamvédelmi halézatanak 4.000 e
Zsuzsanna Varosi | felUjitasa Ft
Konyvtar
Lévai utca Kozoésségi | Tliziviz haldzat felUjitasa 2.850 e
Haz Ft
Egyéb, elére nem 10.000 e
tervezheto Ft
Intézményi
felujitasok

5.) Kdzszolgaltatasi keretszerzédés IX. szamu médositasa

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezetd: Ismerteti az el6terjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazasra a hatarozati javaslatot melyet a
9 igen szavazattal elfogadott.

bizottsag

6/2022.(11.16.) PEB sz.

hatarozat

Kodzszolgaltatasi keretszerzdédés IX. szamu moédositasa

1. Budaors Varos Onkormanyzata Képvisel6-testilletének Pénzigyi Ellendrzé
Bizottsaga javasolja a Képvisel6-testilet részére a Budadrs Varos



Onkormanyzata és Budadrsi Telepllésgazdalkodasi Nonprofit Kft kozott 2020.
februar 27. napjan létrejott és tobbszor maddositott ONK/SZ/2020-89-131M
szadmu Kozszolgaltatasi Keretszerz6dés 1. sz. melléklet szerinti tartalommal
tortén6é modositasanak elfogadasat 2022. évre vonatkozoan.

2. Budaodrs Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiletének Pénziigyi Ellen6rzé
Bizottsaga javasolja a Képviselo-testiletnek, hogy hatalmazza fel a
Polgarmestert az 1.sz. mellékletben szerepld, - a 2. mellékletben szerepl6 16. sz.
melléklettel, valamint a fenntartandé o©nkormanyzati tertletekben torténd
véltozasokkal moédositott - Kbdzszolgaltatasi Keretszerz6dés IX. szédmu
modositasa alairasara.

6.) BTG Nonprofit Kft-nek nyujtott tadmogatds elszamolasa (varoshaza
sziinetmentes aramforras és épiiletfeliigyeleti rendszer cseréje)

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezeté: Ismerteti az elGterjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazasra a hatarozati javaslatot melyet a
bizottsdg 9 igen szavazattal elfogadott.

7/12022.(11.16.) PEB sz. hatarozat

BTG Nonprofit Kft-nek nyujtott tamogatas elszadmolasa (varoshaza
sziinetmentes aramforras és épiiletfeliigyeleti rendszer cseréje)

Budadrs Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiletének Pénziigyi Ellenérz6
Bizottsaga javasolja a Keépvisel6-testiletnek, hogy hagyja jova a BTG Budadrsi
Telepiilésgazdalkodasi Nonprofit Kft. altal benyljtott ONKSZ 2021-152 szami
tamogatasi szerz6dés rendeltetésszeri felhasznalasat igazolo beszamolét.

7.) BTG Nonprofit Kft-nek nyujtott tamogatas elszamolasa (,,zéldhulladékhoz
formazsak biztositasa”)

L6érincz Mihaly Ugyosztalyvezeté: Ismerteti az el6terjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazasra a hatarozati javaslatot melyet a
bizottsdg 9 igen szavazattal elfogadott.

8/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat
BTG Nonprofit Kft-nek nyujtott tamogatas elszamolasa (,,zoldhulladékhoz
formazsak biztositasa”)

Budadrs Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiletének Pénziigyi Ellenérz6
Bizottsaga javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy hagyja jova a BTG Budadrsi



Telepiilésgazdalkodasi Nonprofit Kft. altal benyljtott ONKSZ 2021-178 szami
tamogatasi szerz6dés rendeltetésszeri felhasznalasat igazolo beszamolét.

8.) Javaslat a Budadrs Varos Onkormanyzatanak Szervezeti és Miikddési
Szabalyzatarol sz6l6 36/2010.(X1.12.) ©Onkormanyzati rendelet és az
onkormanyzat vagyonarol sz6lé 20/2016. (V.27.) onkormanyzati rendelet
modositasara

dr.Gréza Zsolt irodavezetd: Ismerteti az elGterjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazasra a hatarozati javaslatot melyet a
bizottsag 9 igen szavazattal elfogadott.

9/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat

Javaslat a Budadrs Varos Onkormanyzatanak Szervezeti és Miikodési
Szabalyzatarol sz6l6 36/2010.(X1.12.) onkorméanyzati rendelet és az
onkormanyzat vagyonardl szél6 20/2016. (V.27.) onkorméanyzati rendelet
modositasara

Budatrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testiletének Pénziigyi és Ellen6rz6
Bizottsaga javasolja a Képvisel6-testiletnek az onkormanyzat vagyonardl szold
20/2016. (V.27.) o©Onkormanyzati rendelet maodositasardl szo6lé rendeletének
megalkotasat a melléklet szerint.

9.) Javaslat egyes o©Onkormanyzati bérlemények bérleti szerzédéseinek
mddositasara

dr. Gréza Zsolt irodavezetd: Ismerteti az el6terjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazasra a hatarozati javaslatokat a
kiegészitésekkel egyitt oly médon, ahogyan a korabbi TFKVB llésen szavaztak. A
javaslatokat a bizottsag 9 igen szavazattal elfogadta minden esetben.

10/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat

Javaslat egyes O©Onkormanyzati bérlemények bérleti szerz6déseinek
modositasara

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Pénziigyi Ellenérzé Bizottsaga
javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy



1. Budaodrs Varos Onkormanyzata és a BTG Nonprofit Kft. kozott a Budaodrs
Véarosi Uszoda Sportcsarnok és Strand létesitményre vonatkozoan 2010.
aprilis 19. napjan létrejott bérleti szerz6dés alapjan 2022. januar 1. és 2022.
méajus 31. napja kozotti idészakra a bérleti dij 4.826.639 Ft + AFA/hO
0sszegben keriljon meghatarozésra.

2. hatalmazza fel a polgarmestert a vonatkoz6 dokumentumok alairasara.

11/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat
Javaslat egyes o©Onkormanyzati bérlemények bérleti szerz6déseinek
mdédositasara

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Pénzigyi és Ellenérzé
Bizottsdga javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy

1. a Budaors Varos Onkormanyzata és a Julienne Kft. kozott a Bleyer Jakab
Német Nemzetiségi Altalanos Iskola f6z6konyhajara vonatkozéan 2016.
december 21. napjan létrejott vallalkozasi szerz6dés alapjan 2022. januar 1.
és 2022. augusztus 31. napja kozotti id6szakra a bérleti dij 5.000 Ft + AFA/h6
0sszegben keriljon meghatarozasra, valamint ebben az id6szakban a Bérl6t
kézmdatalany fizetési kotelezettség ne terhelje.

2. a Budaors Varos Onkormanyzata és a Julienne Kft. kozott a Budaorsi lllyés
Gyula Gimnazium és Szakgimnéazium, az 1. sz. Altalanos Iskola és a Herman
Ott6 Altalanos Iskola f6z6konyhaira vonatkozéan 2019. szeptember 23.
napjan létrejott véllalkozési szerz6dés alapjan 2022. januar 1. és 2022.
augusztus 31. napja kozotti idészakra a bérleti dij 5.000 Ft + AFA/h6
0sszegben keriljon meghatarozasra, valamint ebben az id6szakban a Bérl6t
k6zmdatalany fizetési kotelezettség ne terhelje.

3. hatalmazza fel a polgarmestert a vonatkoz6 dokumentumok aléirasara.

12/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat
Javaslat egyes O©Onkormanyzati bérlemények bérleti szerz6déseinek
modositasara lil.

Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Pénzigyi és Ellenérzé
Bizottsaga javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy

1. Budaérs Varos Onkormanyzata és a BetLux Food Bt. kozott a Budaors,
1181/1 helyrajzi szamu, Szabadsag Ut 134. szam alatti Varoshaza épuletének
foldszintjén talalhaté étterem, bifé helyiségre vonatkozéan 2020. februér 24.
napjan létrejott bérleti szerz6dés alapjan 2022. januar 1. és 2022. majus 31.
napja kozotti idészakra a bérleti dij 5.000 Ft + AFA/hé 6sszegben keriiljon



meghatarozasra, valamint az egyes menu arak 2022. marcius 1. napjatél
2022. december 31. napjaig a kdvetkez6k legyenek:

A menu: 1.190 Ft

B menu: 1.290 Ft

C meni: 1.390 Ft

2. hatalmazza fel a polgarmestert a vonatkoz6 dokumentumok alairasara.

10.) Javaslat a Budaodrs, Lévai utcai tarsashazzal kotott tamogatasi szerz6dés
maoédositasara

dr.Gréza Zsolt irodavezetd: Ismerteti az el6terjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazasra a hatarozati javaslatot melyet a
bizottsdg 9 igen szavazattal elfogadott.

13/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat
Javaslat a Budadrs, Lévai utcai tarsashazzal koétott tamogatasi szerzédés
maoédositasara

A Bizottsag elfogadasra javasolja az alabbi hatarozati javaslatot, azzal, hogy a
dontés, a tamogatasi szerz6dés modositasa, akkor Iéphet hatalyba, ha minden
jogi kérdés tisztazott (k6zés képviselé személye, kbzgyidilési felhatalmazas).

Budadrs Varos Onkormanyzata KépviselG-testiletének Pénzugyi Ellenérzé
Bizottsdga javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy

1. jaruljon hozz4a a Budaors Varos Onkormanyzata és a Budadrs, Lévai u. 17-27.
szam alatti Tarsashaz kozott létrejott ONK/SZ/2017-437 szamu, legltobb 20109.
januar 3-an modositott tAmogatasi szerz6dés felhasznalasi, illetve elszamolasi
hataridejének 2024. december 31. napjaig tortén6 hosszabbitasahoz.

2. amennyiben a tamogatasi szerz6désben rogzitett munkak elvégzése, illetve
az elszamolashoz szikséges dokumentumok benyuljtasa a meghosszabbitott
hatérid6ig nem valésul meg, az Onkormanyzat alljon el a tAmogatasi szerzédéstdl.

3. hatalmazza fel a polgarmestert a vonatkozé dokumentumok alairasara.

11.) A 1036/34/AI105 helyrajzi szamu, természetben a Budadrs, Szivarvany utca
5. foldszintjén talalhaté 28 m2 teriiletii ingatlan ligye

dr.Gréza Zsolt irodavezetd: Ismerteti az el6terjesztést.



dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazasra a hatarozati javaslatot melyet a
bizottsag 9 igen szavazattal elfogadott.

14/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat
A 1036/34/AI105 helyrajzi szamu, természetben a Budaérs, Szivarvany utca 5.
foldszintjén talalhaté 28 m2 teriiletii ingatlan ligye

Budaodrs Varos Onkormanyzata KépviselG-testilletének Pénziigyi és Ellen6rzési
Bizottsaga javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy

Budaors Varos Onkorméanyzata és Koczka Eva Szolgaltaté Bt.-vel megkotott a
1036/34/A/105 helyrajzi szadmu, természetben a Budadrs, Szivarvany utca 5.
foldszintjén talalhato, az ingatlan-nyilvantartas adatai szerint 28 m2 terdletd, ,uzlet”
megnevezeésl ingatlanra 2022. december 31. napjaig, hatarozott id6tartamra
megkotésre kerllé bérleti szerz6désben a bérleti dij 6sszege a vonatkozd korabbi
bérleti szerz6désben szerepld bérleti dijjal egyez6, 40.300,-Ft + AFA/h6 mérték(i
bérleti dij legyen.

12.) Onkormanyzati feladatellatast szolgalé fejlesztések tamogatasa palyazat —
onrész biztositasa

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezetd: Ismerteti az el6terjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazdsra a hatarozati javaslatot melyet a
bizottsdg 9 igen szavazattal elfogadott.

15/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat
Onkormanyzati feladatellatast szolgalé fejlesztések tamogatasa palyazat -
onrész biztositasa

Budadrs Varos dr_)korményzaténak Pénziigyi Ellenérz6 Bizottsdga javasola a Képvisel6-
testiletnek, hogy a ,Onkormanyzati feladatellatast szolgalo fejlesztések tamogatasa palyazat — énrész
biztositasa” targyaban az alabbiak szerint déntsén:

1) Budaérs Varos Onkormanyzata vegyen rész az Onkormanyzati feladatellatist szolgald
fejlesztések tdmogatasa cimii palyazaton a Hollé utca Zombori utca-Kismartoni utca kozétti
szakaszanak (hrsz. 3503, 3541, 3612/1) felujitasaval.

2) Budaérs Varos Onkormanyzata a sziikséges 6nrész 6sszegét, brutté 21 494 eFt-ot a 2022. évi
koltségvetésében biztositsa.



3) Budaérs Varos Onkorményzatanak Képvisel6-testiilete kérje fel a Polgarmestert a palyazat
benyujtasaval kapcsolatos feladatok végrehajtasara.

13.) TOP Plusz palyazattal kapcsolatos dontés

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezetd: Ismerteti az el6terjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Feltette szavazdsra a hatarozati javaslatot melyet a
bizottsag 9 igen szavazattal elfogadott.

16/2022.(11.16.) PEB sz. hatarozat
TOP Plusz palyazattal kapcsolatos dontés

Budaérs Varos Onkormdanyzatanak Pénziigyi Ellen6rz6 Bizottsaga javasolja a Képviseld-
testiletnek, hogy a ,TOP Plusz pdlyazattal kapcsolatos dontés” targyaban az alabbiak szerint
déntson:

1) Budaérs Varos Onkormanyzata vegyen rész a TOP_Plusz-3.3.2-21 Helyi egészségiigyi és
szocialis infrastruktura fejlesztése palyazati felhivason.

2) Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete kérje fel a Polgarmestert a palyazat
benyujtasaval kapcsolatos feladatok végrehajtasara.

Tovabbi napirend nem lévén, az elndk megkdszonte a munkét, és bezarta az Ulést.

k.m.f.

Stift Nandor dr. Molnar Gabor
bizottsagi tag alaird elnok



	Jegyzőkönyv-vezető: Pintérné Berecz Anita
	Kéri a Bizottság tagjait, hogy válasszanak jegyzőkönyv-hitelesítőt és egyben javasolja, hogy Stift Nándor képviselő bizottsági tagot válasszák meg. Stift Nándor képviselő bizottsági tag jelezte, hogy vállalja a jegyzőkönyv hitelesítését.
	A Bizottság 9 igen szavazattal úgy döntött, hogy Stift Nándor képviselő bizottsági tagot választja meg, a jegyzőkönyv bizottsági tag aláírójának, illetve 9 igen szavazattal elfogadta a napirendet is.
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	2.) Budaörs Város Önkormányzat 2021. évi Költségvetési Rendeletének módosítása
	4.) Döntés a 2022. évi Intézményi fejlesztési céltartalék felszabadításáról
	8.) Javaslat a Budaörs Város Önkormányzatának Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 36/2010.(XI.12.) önkormányzati rendelet és az önkormányzat vagyonáról szóló 20/2016. (V.27.) önkormányzati rendelet módosítására
	9.) Javaslat egyes önkormányzati bérlemények bérleti szerződéseinek módosítására
	12.) Önkormányzati feladatellátást szolgáló fejlesztések támogatása pályázat – önrész biztosítása
	13.) TOP Plusz pályázattal kapcsolatos döntés
	I. Testületi hatáskör:
	1.) Budaörs Város Önkormányzat 2022. évi Költségvetési Rendelete
	Barta Gáborné irodavezető: Ismerteti az előterjesztést.
	Kapitány Gábor képviselő: Kérdése, hogy a FIDESZ-KDNP javaslatai megtalálhatóak-e valahol a költségvetési rendeletben, illetve, ha nem, akkor ezek miért maradtak ki?
	dr. Bocsi István jegyző: A javaslatok részben megtalálhatóak a költségvetési rendeletben. Volt az őszi-tavaszi nagytakarítás a javaslatban, de erre vonatkozóan a BTG közszolgáltatási keretszerződése tartalmaz kereteket, ki fog derülni, hogy ez elég lesz, vagy nem. Az okosváros technológiákat nem tartalmazza a költségvetés. A harmadik volt az iskolai közösségek, kirándulások, itt valamennyi iskolának van alapítványa, s az alapítványokra tervezett be az önkormányzat pénzt, s amennyiben az iskolai alapítványok ezt a célt látják belőle megvalósításra alkalmasnak, akkor van rá forrásuk. A mikro-, kisvállalkozások támogatására sajnos nincsen fedezet, ugyanígy a sportolókra, sportszervezetekre a külön kétszázezer forintra nincsen, de az egységes támogatási rendserben vannak benne. Van a hatodik pont, ami az adómentességre vonatkozik, sajnos ennek jogszabályi akadálya van, az önkormányzat csak azokat a kedvezményeket állapíthatja meg, amiket a helyi adótörvény megenged a számára, ezeket a kedvezményeket az önkormányzat mind A megállapította, úgyhogy nem adhatnak újabb kedvezményeket. A Gazdapiac befedésére a tizenötmillió forintot nem tartalmazza a költségvetés, az építési szabályzat felülvizsgálatára pedig a főépítésznek van kerete, ami itt meg van jelölve cél, egyébként összecseng azzal, amit a hétfői TFKVB ülésen el is indítottak. Sajnos oly mértékben emelkedtek az elvonások, hogy a költségvetést az idén sem tudták a tartalékaik felhasználása nélkül megalkotni, nagyjából kétmilliárd forintot kellett bevonni a tartalékokból, így hát mindenre nem jut pénz, s ezek, amiket említett, nem szerepelnek külön sorokban.
	Kapitány Gábor képviselő: Köszöni a választ, részben érti a választ, részben indokolt is. Az őszi-tavaszi takarítás kapcsán az lenne a kérdése, hogy a keretszerződés módosításával mekkora összeggel növekszik ez a tétel?
	dr. Bocsi István jegyző: Nem tartalmaz a közszolgáltatási keretszerződés ilyen mértékű emelést, viszont azt az emelést, amit a BTG, illetve a Műszaki Ügyosztály indokoltnak tartott, azt viszont tartalmazza. A keretszerződésen felül erre a tételre ügyosztályvezető úrnak van átcsoportosítási jog, így, ha esetleg felmerül olyan igény, ami nem finanszírozható, akkor így van rá lehetőség, de ilyen mértéket nem tartalmaz a keretszerződés.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: A képviselő úr által jelzett és Löfler Dávid képviselő által jegyzett csomagban ez a pont úgy van megfogalmazva, hogy szerintük elégtelen ez a keret, mert a város piszkos, és ki kéne takarítani. Nem biztos benne, hogy ez helytálló, viszont, amit Jegyző úr mondott, hogy amennyiben ebben elmaradása lenne a BTG-nek, s ennek oka a pénz lenne, akkor nyilván tudnak ezen változtatni. Nem tették bele a közszolgáltatási keretbe, mert nem hiszik, hogy egy valós premisszából indul ez ki. A városnak a sporttámogatási rendszere szerinte több, mint nagyvonalú a meglévő szereplők tekintetében, az egy kérdés, hogy a város akar-e újabb szereplőket beemelni a támogatandó körébe. Nem mond pontos összeget, de több száz millióról beszélnek jelenleg, tehát, hogy erre még külön ráhívjanak bármit a bárkinek, számára nem egészen érthető szempontok alapján, hát ez nem eléggé indokolt. Az iskolai kirándulások esetében meg kell, hogy mondja, nem érti, amit ott leírtak. Jó helyen tapogatóznak, az iskolák finanszírozásával tényleg számos probléma van, a pedagógusbérektől az épületek állapotáig sok mindenen lehetne változtatni, sok mindenen próbálnak is változtatni, egyébként meg, ahogy ezt Jegyző úr elmondta, az iskolai alapítványok támogatásán keresztül biztosítják azt, hogy a különböző fakultatív, vagy éppen a tantervhez igazodó, de pénzbe kerülő programok azok megvalósulhassanak anélkül, hogy bárki, aki szociálisan rászoruló, vagy támogatandó, s támogatás hiányában nem tudnak részt venni ezeken a programokon, az részt vehessen. Van két pedagógus a körükben, aki ezt nyilván testközelből látja. Azt, hogy külön összeget megpántlikázva adjanak oda, hogy ezt csak erre fordíthatják, amikor a nevelési programban számos elem szerepel, hát ő ezt rábízná a pedagógusokra. Érzi, hogy a felvetéssel jót akarnak, de nem biztos benne, hogy jól látják-e, ezt milyen eszközökkel lehet elérni. A Gazdapiac egyik képviselője jelen van, kérdezi, mi az álláspontja, most fedjék le a piacot? De látja, van még hozzászóló a Hivatalból.
	Lőrincz Mihály ügyosztályvezető: Annyit tenne hozzá, hogy ezekre a felvetésekre nem csak ez az egy sor áll rendelkezésre a BTG-nél, hanem több soron is megtalálhatóak az összegek, s amennyiben indokolt, lehetőség van a sorok közötti átcsoportosításra, de úgy gondolják, hogy a jelenlegi keretszámok – egyeztetve a BTG-vel – kielégítőek a feladatok megoldásra.
	Kisberk Balázs képviselő: Nagyon örülnek, hogy a termelői piac felkerült, de minden évben felvetik, s minden éveben ugyanaz a válaszuk. Nem gondolják, hogy, a városnak önerőből kellene a piacot fejleszteni, hanem állami pályázattal együtt. a piac üzemeltető és a piac fenntartó megtett mindent, hogy az állami pályázat adott esetben Budaörs irányába tudjon jönni, ez még várat magára. Nyitott füleket találtak az Agrárminisztériumban, csak nincsen jelenleg forrás. Ha bárki szeretne piacot fejleszteni, saját hatáskörében lobbizzon esetleg azért, hogy legyen ilyen pályázat és Budaörs sikerrel induljon. Mindenképpen üdvözli a termelői piac üzemeltetője és fenntartója, hogy előterjesztés készült a piac kapcsán általánosságban, de az a helyzet, hogy őket nem keresete meg senki, hogy pontosan mit szeretnének, így marad az az elképzelés, amit ők képviselnek, illetve amit a Hivatallal leegyeztettek, hogy közösen, az Állammal próbáljanak valamit tenni, s ha már van pályázat, mert tervek vannak, akkor adott esetben egy új helyszínen, mindenki számára megfelelő módon működhetne a termelői piac.
	Kapitány Gábor képviselő: Érti, hogy át lehet csoportosítani a keretszerződésben, de amióta csak és kizárólag BFE-s képviselők ücsörögnek a BTG Felügyelő bizottságában elég kevés lehetősége van az embernek arra, hogy a BTG—s ügyeket, illetve a Felügyelőbizottság ülésén történteket lássák-hallják, vagy esetleg tudják mi történik. érti, hogy ha szükséges, a feladatokhoz forrást lehet rendelni, s erre megvannak a keretek, ezt köszöni szépen. Az, hogy a város el van szemetesedve, vagy nincsen, erről azt gondolja, elég, ha valaki végigmegy a Baross utcán, a Stefánia és a Károly király szakaszán, s azt látja, hogy a bokrok alján levélkupacok vannak szanaszét. Van olyan része a városnak, ahol nincsen ilyen probléma, van, ahol meg van, de nagyon szívesen meg is mutatja azokat a helyeket, amire gondolnak. A levelük végén szerepel, hogy nagyon szívesen egyeztettek volna ezekről a kérdésekről.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Most ne menjenek bele, hogy a lehulló levél szemét-e vagy komposztálandó dolog, le lehet ülni erről beszélni. Azt gondolja, hogy az a mondat, hogy a ki tudja kik ülnek a ki tudja hol, ki tudja mióta, s nincs információ gyakorlatilag a Felügyelőbizottság minden olyat tárgyal, ami aztán a Képviselő-testület elé kerül, s előtte bizottsági üléseken is van, tehát van információ. A közszoláltatási keretszerződés kicsit vastag anyag, de neki kell ülni átnézni, minden benne van, a mérlegbeszámoló, az üzleti terv is, minden benne van, nyilvános anyag. A testületi ülés előtt általában időben sikerül nekik is megkapni és kiküldeni, semmi atomtitok nincsen benne, nem a szabadkőművesek ülnek le testületi ülés előtt beszélgetni a BTG ügyeiről, így ez egy elég különös mondat volt, főleg a köztisztasági ügyek tekintetében. Viszont továbbra is azt mondja, hogy ha az az érzésük, hogy itt nincsen azért minden rendben a köztisztasággal, akkor érdemes lenne szervezni, amikor a problémát észlelik egy bejárást, ahol végig lehet nézni, hogy mi pontosan a baj. Nem egy bizottsági ülésen kell erről vitázni.
	Lőrincz Mihály ügyosztályvezető: Ha jól érti, egyes konkrét helyekre utalt a képviselő úr, s máshol ki van takarítva, így akkor kérik a pontos információt, s nagyon szívesen kimennek, megnézik, egyeztetnek, ahogy máskor is, ha napirend előtti felszólalásban szoktak jelzéseket tenni a képviselők.
	Kapitány Gábor képviselő: Nem akarja ezt tovább feszegetni, szerinte mindenki érti, s valóban úgy van, hogy ha van egy felvetés, ami alapos, s mindegy, hogy kitől származik, akkor intézkedik a Hivatal, meg is teszik a kellő beavatkozásokat. Köszöni Kabinetvezető úrnak, hogy úgy látja, van mód az egyeztetésre, ezzel élni fognak, köszöni előre is. Az okosváros technológiára térne rá, azt gondolja, hogy látja, hogy a különböző településeken és a fővárosban is egyre több olyan megoldás születik, ami a lakosságot segíti, itt lenne az ideje annak, hogy ez Budaörsön is megjelenjen. Megérti, hogy nincs rá forrás, ugyanakkor látva azt, hogy még mindig szerepelnek a költségvetésben olyan sorok, amiket most direkt nem nevez meg, s amik többszörösen túl van tervezve, s évek óta 50-60%-on teljesülnek, s újra megjelennek, emelkednek is. Ezek a sorok jócskán alul múlják azoknak a soroknak a túltervezését, amiből ezt meg lehetne oldani, azt gondolja, ez megint csak egyeztetési kérdés, hogy van-e arra lehetőség, hogy ebben mozduljon előre valamit a történet.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Jegyző úr elmondta, hogy számos olyan sor van, ami volt tavaly is, s amikről lehetnek tartalmi viták, de gyakorlatilag azt tényleg tudni kell, hogy annak ellenére, hogy a bevételeiket idén egy kicsit bőkezűbben tervezték, amitől ő mindig szorong egyébként. Ő akkor nyugodt, amikor Kapitány Gábor úgy kezdi, hogy szerinte alul tervezték a bevételeket, mert akkor azt gondolja, hogy utána nem lehet nagy baj. Most azonban picit előre szaladtak a bevételek tervezésénél, s meg kell, hogy mondja, gyakorlatilag a bevétel-kiadási oldal és a költségvetési egyensúly ez valóban a tavalyi évi pénzmaradvány, ami ennek a jelenségnek is köszönhető valamennyire, amit az imént hivatkozott, hogy ez tudja a költségvetést egyensúlyban tartan, s ezért van lehetőség arra, hogy a városnak a működési színvonalából nem engedve tudják tovább vinni a várost. Elég sokan jönnek-mennek és figyelik, hogy egy innovacity az hogyan néz ki és körül-belül milyen olyan akadályok vannak, amiket át kellene ugrani. Azért azt ne tagadják el, hogy évek óta az okospad féle történettel küzdenek rendesen, mert igazából az ő elképzeléseik alapján az okospad az valahol a smartcity fejlődésének középkoránál tart, s ők ennél igazából nagyobb ambíciókkal rendelkeznek ebben a kérdésben. lehet, hogy ő tudja rosszul, hogy mitől okos egy pad, s ez az okospad, amire gondolnak, ez mivel tud többet, mint néhány olyan fejlesztés, ami igazából bármikor bevezethető lenne okospad helyett. Több éve beszélgetnek erről, ráül valaki, feltölti a mobilját és még wifi is van, hurrá, szerinte ennél több kéne.
	
	Kapitány Gábor képviselő: Nem feltétlen az okospad az, ami megoldás lehet, ha van más megoldás, amit jobbnak tartanak, a kompromisszumkészség bennük megvan, de valamilyen irányba el kellene mozdulni. Az iskolai alapítványokat érti, ő ezt részben tartja csak oktatási kérdésnek, az iskolai kirándulásokat úgy tudja, nagyrészt a szülők fizetik, ezt igyekeztek volna picit csökkenteni, el tudja fogadni, hogy az iskolai alapítványok legyenek valamilyen módon képesek erre, ez is egy megoldás. A mikro-, kisvállalkozások támogatása kapcsán is azt tudja újra elmondani, hogy vannak olyan sorok, amiket érdemes lenne átgondolni, hogy kell-e ezeken ekkora forrásokat tartani, ugyanakkor nem itt akarta elmondani, de kapcsolódik a forráshiányhoz, hogy látva a 2023.évi első negyedéves feladatellátáshoz nagyságrendileg 1,9 milliárd forintnál egy picit többet terveztek, ennek az indoka számára egy kicsit hiányos, erről szeretne néhány szót hallani, mert látva az EUROSTAT által tervezett gazdasági növekedés az idei évet is 2023-ban jócskán meg fogja haladni, nem gondolná azt adóbevétel oldalon, hogy lennének olyan problémák. Hozzá kell tegye, hogy a vállalkozások alapításának és felszámolásának száma jelentős számú, ilyenformán lehetnek ebben mozgások. Ettől függetlenül azt gondolják, meg lehetne találni a forrást.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Alapvetően az Állam által elvont bevétel részek a város költségvetéséből nem elhanyagolható nagyságrendet jelentenek. Ezek közül egyébként az egyik nagyon látványos és nagyösszegű elmaradás a bevételeknél az pontosan a központi kormányzat veszélyhelyzeti intézkedéseiből származik, ami a mikro-, kis- és középvállalkozások által fizetendő iparűzési adó, hogy annak az ötven százalékát lényegében elengedte, vagy önkéntessé tette. Magyarán, az Állam, az ő bevételeikből segített meg egy vállalkozói réteget, ahelyett, hogy ő maga vállalt volna ezzel áldozatot. ezek alapján ő úgy gondolja, bár nem önként tették ezt, de ezzel együtt az Állam megoldotta a támogatást az ő bevételeikből, illetve annak a hiányából. Ehhez még ötven milliót hozzátenni, az ugyanarra a kapura kétszer lőni, szerinte, egyébként nem ötven millióról beszélnek, hanem emlékei szerint 840 milliós nagyságrend volt.
	Kapitány Gábor képviselő: Valóban ebben is sok igazság van, mert tény és való, hogy sokkal kevesebb iparűzési adót kell fizetni ennek a rétegnek, de azt gondolja, mégis érdemes ezt megvizsgálni, mert, ha egy támogatási rendszeren keresztül stabilizálni tudják a vállalkozások működését, s lehet, hogy pont ez a néhány százezer forint jelentheti egy vállalkozás megmenekülését, ez szerinte egy fontos pont. Azt is érdemes vizsgálni, hogy egy ilyen támogatás milyen plusz iparűzési adóbevételt tud generálni. Hosszú távon három-öt éves hatása biztos, hogy kell legyen, egy ilyen támogatásnak.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Szerinte ülnek itt néhányan, amik emlékeznek, hogy amikor még működött a városban a vállalkozás fejlesztési támogatás, akkor annak milyen eredménye volt. Pont nem azt az eredményt érték el, amit látni szerettek volna, hanem épp az ellenkezőjét, kicsit visszaélésszerűvé vált a dolog, bár nem az egész réteget érintette, de több negatív példa volt. Ő egyébként a gazdasági növekedés szókapcsolatot mindig ijedten ízlelgeti, hogy ez kb. milyen számmal fejezhető ki, azt gondolja, hogy az a költségvetési hiány, s az a GDP arányos költségvetési deficit, ami nekik van, az most egészen drámai mértékű.
	Kapitány Gábor képviselő: Központi költségvetési kérdésekbe nem menne bele, maximum olyan mértékben, hogy az milyen hatással lehet Budaörsre. Az ő véleménye egyébként más, de térjenek rá a sportra. Teljesen egyet ért azzal, hogy jelentős mértékű támogatást ad a város sporttámogatásokra, egyetlen probléma van, hogy sajnos egy jól meghatározható körhöz mennek ezek a támogatások, s van egy kör, aki ezen kívül kerül, ami onnantól kezdve egy szubjektív döntés, egyedi elbírálás kérdése. Ő egyébként érintett lehet, de ilyen formán ez ki is van zárva, mert összeférhetetlen lenne. Azt gondolja, hogy azok a sportágak, amik az Olimpián szerepelnek és a Szakszövetségek által kiírt bajnokságokon az Budaörsön élők közül az első hat helyen szerepelnek, azok pályázhassanak. ha akar pályázik, ha akar nem, nyissák ki ennek a rendszerét. A BSC a legmagasabb összegű támogatást kaphatja ebben a rendszerben, lehetne ebben is gondolkodni, hogy olyanokat is támogatnak a BSC-n belül, akik itt nincsennek benne ebben a rendszerben. Nem most kell ezt itt megfejteni, de beszélhetnének róla, lehet, hogy nagy forrást sem igényleg a város részéről.
	dr. Molnár Gábor képviselő: 648 millió 616 ezer forint van tervezve a sporttámogatásokra, kíváncsi lenne arra, hogy a környező, vagy hasonló adottság város mennyit áldoz a sportra.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Hosszú évek alatt alakult ki az a gyakorlat, ami a Diáksportegyesület támogatására vonatkozik, mintsem a BSC-re, bár tegyék hozzá, 1924 óta létezik a BSC, melynek valóban szívesen támogatják egyébként a szakosztályait. Ez egyébként régi vita, ő a szabadidő- és tömegsportot kívánná igazán támogatni, s azok, akik azt mondják, hogy az élsport támogatásával inspirálják a tömegsport képviselőit, érti, de ennek is van egy mértéke. Mindig az a kérdése egyébként, amikor ilyen eredmények jönnek a szakosztályoktól, hogy egyébként a Szakszövetség az hol van? Adott három, vagy öt forintot? Nemzetközi színtű eredményeket érnek el, s a támogatás csak tőlük jön. Alapvetően nem biztos, hogy ennyi élsportot űző szakosztályt kellene támogatnia a városnak, s ez most nem valakiknek szól, de már az is sok, amit most adnak.
	Kapitány Gábor képviselő: Érti, persze. Volt hasonló vita a civil szervezetek támogatása kapcsán is, aminek elvitathatatlan előnye lett, hogy a civilek elkezdték felderíteni a városon kívüli forrásokat, mert rákényszerültek erre. Kicsit el van kényelmesedve a sporttal foglalkozó réteg a városon belül, megszokták, hogy úgyis megkapják a támogatást.
	Árendás Péter külsős bizottsági tag: Ott tartanak, hogy ő, ez egyik egyesület elnökeként azt látja, hogy az elmúlt két évben olyan hatalmas megvonás volt központilag, hogy amit az egyesület kapott korábban, annak a 60-70%-át tudja támogatni a város, ami rengeteg pénz, akár többszáz millió forint. A meglévő egyesületek 60-70%-os szintre álltak be kényszerből, mert ennyivel kevesebb forrás van, ezért nagyon nehéz újabb jelölteket bevonni ebbe a körbe. Azt gondolja, hogy a sportdíj bárkinek adható akár itt sportol egyesületben, akár nem, több kategória van. Ha valakinek van egy kiemelkedő csapata, vagy versenyzője, akkora saját egyesületének dolga elsősorban megtalálni az erkölcsi, anyagi forrásokat, ha van forrás máshonnan, az persze nagyon jó.
	Kapitány Gábor képviselő: Szakértői végzettséggel rendelkezik, pontosan látja, hogyan működik ez az egész. olyan megoldást próbálnak találni, s lehet, hogy nem az a jó megoldás, amit itt leírtak, de lehetőség szerint a nem feltétlen objektív elemek ki tudjanak ebből kerülni. Egy sportdíjnál is van egy meghatározható többségi döntés, ami alapján ez megy. Az próbálták ebből a mechanizmusból kivenni, hogy ha van egy objektív feltétel rendszer mellett, aki megfelel a kiírásnak, tudjon ebből részesülni. Ez volt a vezérlő elv. Ennél van jobb megoldás lehet, nyitottak rá.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Őszintén örül, hogy bizonyos álláspontjaik közelednek. A civileknél azt mondták, hogy alapvetően nincs kihasználva a keret, s azt látták, hogy egyes civil szervezetek, arra, amire kérték, nem tudták elkölteni, visszaadni meg nem akarták, s kitaláltak mást helyette. Nyilván a járvány is csökkentette az aktivitásukat, s úgy látszott, hogy a tavalyi keretösszeg, amit idén is beterveztek elegendő, s nem is nagyon kaptak ellenvetést, hogy rosszul csinálták volna. Örül, ha ezt ők is belátják most, mert korábban a harminc milliónál vita volt, de most 12,5 és elegendőnek tűnik. továbbra sem érti, hogy miért a budaörsi lakcímhez kötnének valamiféle sporttevékenység elismerését, szerinte azt kell nézni, hogy mely egyesületről van szó, hisz egyesületen keresztül próbálják ezeket a tevékenységeket támogatni. Nemcsak a központi támogatásuk csökken egyébként, hanem van egy kasztrendszer, s például a BDSE-nél egy, vagy kettő olyan sportág van, aki TAO-zhat, így nem egyszerű a történt.
	Stift Nándor képviselő: Arra reagálna, hogy a covid miatt az iskolai kirándulások megszervezése bonyolultabbá vált. véleménye szerint semmivel sem vált bonyolultabbá, maga is szervezi, csinálja. Nem is volt rá példa, hogy eldöntötték közösen hová mennek, s ha valaki ne tudta volna kifizetni, ez meghiúsult volna, még egyetlen egy diák sem maradt ki, mert ne tudta volna finanszírozni. A sportolók támogatásáról azt tudja mondani, hogy nekik a városban működő sportegyesületeket kell támogatni, az, hogy van néhány olyan budaörsi sportoló, aki budapesti egyesületben van, akkor ott kell megtalálni erre a forrást. A Gazdapiacra azt írták, hogy elengedhetetlen a lefedés. Nyolc év működik a piac, a lehetőségekhez képest jól, de ha találnak egy olyan területet, amiről eldől, hogy ez lesz a végleges piac, annak a fejlesztésében maximálisan partner tud lenni, de mint a terület képviselője, nem fogja támogatni azt, hogy negyven parkolóhelyet elvegyenek a körzetből, amikor ez így is komolyprobléma.
	Kapitány Gábor képviselő: A következő pont a huszonöt év alattiak adómentességével kapcsolatos. azt gondolja, ezt nagyjából kivesézték a mikro vállalkozások kapcsán, el tudja fogadni, hogy ezt a jogszabályok nem teszik lehetővé.
	A Gazdapiac lefedése kapcsán érti, hogy ehhez állami támogatás szükséges, nyilván ehhez előzetes dokumentumok elkészítése, tervek szükségesek, s a javaslatuk pont a tervről szól, hogy ez hogyan nézzen ki, meg kell tervezni, kell tervezői költségbecslés, s akkor lehet látni nagyjából a számokat. A parkoló kérését is érti, de jónéhányan vannak, akik ezt nehezményezik, hogy pont a piac idején nincs parkolóhely a környéken. Fontosnak tartja elmondani, hogy az, hogy nyolc éve mindenféle fejlesztés és fejlődés nélkül működik a piac, az nem biztos, hogy túlzottan támogatható, s relatíve kevés budaörsit lehet fellelni az árusítók között.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Fél napig sem szerencsés parkolóhelyeket korlátozni, de azt azért gondolják át, hogy jó, ha egy piac központi helyen van, de ez anno egy kényszermegoldás volt és nem biztos, hogy ez a megfelelő hely.
	Kisberk Balázs képviselő: Van budaörsi őstermelő, tíz őstermelő van egyébként. Nyolc éve működnek, mindig lehetne még fejleszteni, de az ország egyik legsikeresebb termelői piacaként működnek ezen a nem biztos, hogy végleges helyen. A parkolók egyébként nem szűnnének meg a befedéssel, csak fedett parkolók lennének, ami a színvonalat csak tovább emelné. Olyan a piacfejlesztés, mint egy hógolyó, amit elengednek a hegy tetején, egyre csak nőne, akkor ez is kell, az is kell, összetett dolog. Hagyják meg azoknak, akik kitalálták, működtetik ennyi multi mellett ilyen sikeresen. Ami a terveket illeti, ők igyekeztek megspórolni ezt a tizenöt millió forintot, s köszönik a fiatal budaörsi tervezőknek, akik a tavalyi évben készítettek számos tervet. Ha kiírja az Állam a pályázatot, van kilencven nap alaposabban kidolgozni a tervet.
	
	Kapitány Gábor képviselő: Jó hír, hogy van terv, s ötlet is arra, hogy ne szűnjenek meg parkolóhelyek, ők szívesen állnak bárki rendelkezésére, mint a levelükben is írták, de a piacszervezőktől sem jött megkeresés.
	Kisberk Balázs képviselő: Ha ő valakinek előterjesztést készítene véletlenül, akkor nyilván megkeresné, de lehet, hogy fordítva ülnek a lovon. A termelők számát egyébként az is növelné, ha a Kormány az adómentesség mértékét emelné, s nem tenne különbséget a kis és nagytermelők között, s nem kéne a kistermelői státuszt üzleti vállalkozássá vinni, a pékségeknek Kft.-vé alakulni, stb. Az elmúlt időszakban sok pozitív változás történt a gazdákat illetően, de lenne még hová fejlődni.
	Kapitány Gábor képviselő: Az előterjesztés 17. oldalán szerepel, hogy a 2022.évben működési célra 2.009.506 e Ft van céltartalékban, s itt szerepel először az, hogy a 2023-as I. negyedéves önkormányzati feladatellátás finanszírozására szerepel egy ekkora összeg. Ez a kalkuláció hogyan jött ki?
	Barta Gáborné irodavezető: Már nem először fordul elő a költségvetés tervezésénél, hogy a költségvetési javaslatban már várható pénzmaradvánnyal számolnak. Nagyságrendileg látják már januárban, bár a beszámoló még nem készült el. Ez nem egy kerek szám, ebben vannak 2021.évi áthúzódó feladatok, illetve a költségvetési javaslat számai alapján kijött az, hogy mi az a működési hiánynak milyen részei vannak a konkrét kiadási előirányzatok vonatkozásában, milyen összegű maradványt kell bevonni, illetve a fejlesztések is bekerültek a javaslatba, így nem kerek szám. Hogy miért tarják szükségesnek a 2023-as év kezdéséhez tartalék képzését, hát ha azt látják, hogy az adott évi költségvetés működési kiadási a tárgyévi befolyó bevételekből nem finanszírozható és költségvetési maradvány bevonására van szükség, akkor ez előrevetíti azt, hogy igenis, ha a működési kiadásokból is tudják, hogy folyamatosan emelkednek, s ha ezekhez nem állnak rendelkezésre a tárgyévi bevételek, nem biztos, hogy minden évben lesz az önkormányzatnak annyi maradványa, annyi tartaléka, ami kell. Nem tartják indokoltnak, hogy az előző évi tartalék teljes egészében felosztásra, elköltésre kerüljön az adott költségvetésben. Az elmúlt két év igazolta, hogy olyan kormányzati beavatkozások történhetnek, melyek jelentős összegeket elvonnak az önkormányzatoktól, kost ezek döntően a járványhelyzetből fakadtak, de azt gondolja, egy önkormányzat nem követ el azzal hibát, ha vannak tartalékai és óvatosan tervez. Tavaly, amikor a kis és középvállalkozásoknál kijött, hogy nem kell megfizetniük, csak az iparűzési adó felét, még akkor nem volt biztos, hogy ez fog-e végleges változást hozni, vagy visszatérnek az eredeti fizetési kötelezettséghez, vagy megmarad ez a kedvezmény, később kiderült, hogy ezzel 2022-ben is élhetnek. Ezért javasolták, hogy igenis a maradványt ennek a tartaléknak a képzésével fogadja el. Március 15. az első nagy adóbefizetés határideje egyébként, szükséges az óvatosság.
	Kapitány Gábor képviselő: Lehet, hogy félreértették egymást, neki az volt a kérdése, hogy hogyan jött ki ez a szám, ez mit tartalmaz?
	Vágó Csaba kabinetvezető: Az elfogadott költségvetésig is tart a naptári év, ilyenkor azért már vannak feladatok a város működtetése, üzemeltetése kapcsán, amire költeni kell, évek óta így működik ez a gyakorlat. Irodavezető asszony, azt gondolja, minden aspektust megvilágított.
	Kapitány Gábor képviselő: Azért érdekli ez, mert sokszor megkapták ők is, hogy nem tudják a hátterét. Azt gondolja, hogy ha dönteni kell közel kettő milliárd forintról, tudni kell, hogy mit tartalmaz ez az összeg.
	dr. Bocsi István jegyző: Fordítsák meg a kérdést, akkor lehet, hogy értehetőbb lesz. Ezen tavaly is volt köztük, ha úgy tetszik, vita, hogy milyen mértéket tartanak megfelelőnek. Az idei évbe is be kellett vonni kétmilliárd forintot. 2021-ben, ha jól emlékszik, ötmilliárd forintos tartalékkal kezdtek, abból bevontak, amennyit bevontak, az idén bevonnak kettőt, mert szükséges, jövőre valószínűleg megint szükséges lesz kettő, akkor tessék kiszámolni, hogy 2024-ben mennyit vonnak be, annyit vonnak be, hogy ki kell venni a költségvetésből többmilliárd forintot. Ebből következik, hogy ez a tartalék nem lehet elég sok, csak kevés lehet, persze, ha arra számítanak, hogy egy év alatt költsék el, akkor persze el lehet költeni, de ha tovább néznek pár évre, akkor látszik, hogy nagy bajban lesznek, ha a bevételeik nem fognak valami rettenetes mértékben nőni, illetve, ha az elvonások nem szűnnek meg.
	Kapitány Gábor képviselő: Köszöni a választ, abszolút érthető, nyilván, a mértékekkel nem értenek egyet, de értehető, hogy valamilyen módon tartalékokat képezni kell. Három konkrét dolgot szeretne még megkérdezni a költségvetésből, ami számára egy kicsit kibontást igényel. Az egyik, hogy az előterjesztés 22.oldalán a 2.7-es pont, ami a Budaörsi Latinovics Színház raktárépületének építése, érthető, hogy a színháznak szüksége van egy raktárépületre, s ő most kifejezetten pénzügyi szempontból közelítené ezt a kérdést. Itt az szerepel, hogy 169 296 e Ft a becsült költség, ismerve a különböző a lakásépítési négyzetméter árakat, ez négyzetméterre vetítve kb. 530e Ft-os négyzetméter ár, s ráadásul egy raktárépületről beszélnek. Kaphatnak erről bővebb tájékoztatást, hogy ez mitől kerül többe, mint egy átlagos lakásépítés?
	Vágó Csaba Kabinetvezető: A 2040 építészei csináltak egy tervet, ami arról szól, hogy ha esetleg a színház épületét lehet bővíteni, megosztott funkcióval, akkor azt hogyan csinálnák meg. Az elsődleges szempont, ahol megtervezték a raktár funkció volt, részben díszlet, részben jelmezraktár, a díszletraktárnál van egyébként nagyobb probléma Egy nagy színházbővítésnek lehet ez része, s ez nem csak raktár lenne, hanem próbahelyszín is. A tervek egyébként megtekinthetőek. az, hogy miért kerül ennyibe, azt Ügyosztályvezető úr nyilván el fogja mondani.
	Lőrincz Mihály Ügyosztályvezető: Ez egy háromszintes, különböző belmagasságú épület lenne, ez az ingatlan hátsó része, ami jelen pillanatban egy hullámlemezzel lefedett fészer, gyakorlatilag nullára kell lebontani, fűtési rendszert kell kiépíteni, mert jelen pillanatban nincs, tehát nemcsak a 320m2-t kell beépíteni, hanem a komplett gépészetet is ki kell építeni. Építési engedély köteles a törtnet, az értéke pedig meghaladja a közbeszerzési értékhatárt, tehát mindenképpen közbeszerzést szeretnének kiírni, a piac pedig vissza fogja igazolni az árakat. A Patkó utca 9.-nél most zajlott le egy közbeszerzési eljárás, s bizony az építőanyag árak drasztikus emelkedése és a munkabérek emelkedése miatt sajnos most már ilyen nagyságrendű négyzetméter árakkal kell szembenézni.
	
	Kisberk Balázs képviselő: A színháznál maradva, nézi a 21. sz. mellékletet, s látja, hogy a színház összebevétele fölkerekítve 440 millió forint, sebből a személyi juttatások az 212 millió forintot is meghaladja. Nem tervezte a színház, vagy az önkormányzat, hogy ne állandó státusszal, csak meghívott színészekkel spóroljanak? Nyilván nem a színvonal rovására, de lehet, hogy ez kedvezőbb lenne, de nem tudja. A 440 millió forintban a szolgáltatások ellenértéke lehet a jegy értékesítése, ami 53 millió forint, ezt több mint 4 millió forint havonta, ami lehet, hogy túlzó.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: A színház támogatása az önkormányzati büdzséből 90-100 millió közötti összeget fed le, minden más az Államtól jön, és az Állammal való megállapodás, vagy alku alapján következik be, ezt azért tudják, amikor a számokat ízlelgetik. Innen indultak egyébként, amit képviselő úr is jelzett, hogy kéne egy három fős stáb, s mindenki más vándorszínész formában működne, de ez az, ami nem megy, kipróbálták, de kell egy állandó társulat, s most egy ilyen profi társulat van. Eleve a színész egyeztetési folyamat is olyan, hogy ha valaki nem állandó tag, hanem csak le akarják szerződtetni bárhonnan, akkor nagyon nagy hátrányban vannak, hiszen nem saját erőről van szó. Függetlenül attól, hogy kinek mennyire tetszik a darabválasztása a színháznak, egy professzionálisan működő színházról beszélhetnek, ahol a közönség egy része Budapestről érkezik, pontosan azért, mert elég komolyan állt bele a színház a fővárosi versenybe.
	Kapitány Gábor képviselő: Érti, amit az előző témánál elmondott Ügyosztályvezető úr, valóban látszik, hogy a költségek folyamatosan növekednek, de akkor is egy kicsit erősnek érzi, még ha tartalékkal is van tervezve. Reméli, hogy nincs eladási szándék a színházzal kapcsolatban, mert itt az eladási árakról beszélt Ügyosztályvezető úr, hogy akkor mennyibe kerülnek a négyzetméter árak. Szerencsésnek tartotta volna, ha szerepel benne, hogy más funkciót is ellát a raktárépületen kívül.
	Laczik Zoltán képviselő: Legjobb tudomása szerint konszenzus van a színházi szakmában nézettől függetlenül, hogy a Latinovics Színház az utóbbi években felkerült Magyarország színházi térképére, ott van az élvonalban, s ez Budaörs történetében példátlan volt eddig, s ehhez képest ez a színház nagyon méltatlan körülmények között működik. Az a minimum, hogy ahhoz a művészi színvonalhoz, ami itt kialakult, legalább egy ilyen beruházással hozzájárulnak, erre egyébként már évek óta szükség lenne, s a város is megérdemli, meg is lehetett volna már rég csinálni, abból a nagyságrendileg tízmilliárd forintból, amit az Állam törvénytelenül elvont az utóbbi években. Kissé csodálkozik, hogy képviselő úr azon csodálkozik, ez egy többfunkciós épület, ugyanis vannak intézményi bejárások, ott minden évben elmondják a színház vezetői, hogy milyen épületet szeretnének, igaz, képviselő úrral ilyen bejáráson még nem találkozott, ez nyilván annak köszönhető, hogy korábban nem érdeklődött a téma iránt képviselő úr, mert, ha megjelent volna, akkor most ezeket a kérdéseket részben megspórolhatta volna magának.
	Kapitány Gábor képviselő: Nem gondolta, hogy ebbe kell beleszálljanak, de ha segít neki képviselő úr és elmondja neki, hogy a raktáron kívül hol szerepel a rendeletben az, hogy ez más funkciót is ellátna, akkor az biztosan segítene neki a megértésben. Meg tudná mutatni?
	Laczik Zoltán képviselő: Nagyon nem szereti magát ismételni. Még egyszer elmondja, ha képviselő úr korábban érdeklődést mutatott volna a téma iránt és megjelent volna ezeken a bejárásokon, akkor most ezt nem kérdezné.
	Lőrincz Mihály Ügyosztályvezető: Eladásról szó sincs, de az építési költségek határozzák meg az eladási árat, itt nagyon szoros összefüggés van a kettő között. Természetesen meg lehet tekinteni a teljes koncepció tervet, amit egyébként be is mutattak egy képviselői egyeztetésen. Három ütemre bontották a színház rekonstrukcióját, s ez lenne az első ütem, ahol a parkoló területén lévő épület is elbontásra kerülne, második ütemben pedig lenne ott egy további próbaterem a parkoló helyén. Amennyiben képviselő úrnak szándékában áll megnézni, be tudják mutatni a terveket.
	Kapitány Gábor képviselő: Köszöni. Örül, hogy Laczik képviselő úr tízmilliárdért színháza építene, szerinte sokkal fontosabb dolgok is vannak itt, amiket meg lehetne oldani. Politikai síkra terelnek egy vitát, mert nem olvassa az előterjesztést és nem tudja megmutatni, amit alá próbál támasztani, sajnálja, ő, ha lehet, inkább visszakanyarodna a rendelethez.
	Vágó Csaba kabinetvezető: A rendelet szövege alapvetően pénzügyi-szakami oldalról van alátámasztva, s rengeteg olyan dolog van benne, amit evidensnek gondolnak, hogy a korábbi évek során megismert tervek és bejárások alapján ez mindenki által ismert, szerinte erről ne folytassanak vitát, mer teljesen terméketlen.
	Kapitány Gábor képviselő: a 28. oldalon a 3.22 témánál az szerepel, hogy „U” alakú ház fűtésrendszerének szétválasztása. Ha jól tudja, a távhőszolgáltató január 1.-től a BudaörsHő Kft. Igyekezett velük felvenni a kapcsolatot, ír egy e-mailt a cég vezetőjének, hogy szívesen átbeszélné vele az elmúlt egy hónap tapasztalatait, de a cégvezető úr jelezte, hogy erre nincsen lehetőség, majd csak valamikor márciusban, s majd jelentkezik. Nyilván megkérdezte volna, hogy itt mi a helyzet, mert, ha van egy távhő szolgáltató, tudomása szerint a hőközpontok is átkerülnek a szolgáltatóhoz, tehát szolgáltatói feladat ilyen formán ennek a problémának a megoldása, s ezért kérdezi azt, ha egyszer azt mondták, hogy nem kell többet a városnak költenie a távhő szolgáltatására, akkor ez a tétel most hogyan kerül ide eléjük 250 millió forinttal.
	Vágó Csaba kabinetvezető: Most egy kicsit szigorúbb lesz, mint ahogy az előbb megpróbált kitérni ez elől a vita elől, a színház ügyében. Akkor, amikor a koncesszióba adás és a koncessziós díj felhasználásáról született egy döntés a Képviselő-testület által tavalyi év november-december folyamán, akkor ott világos volt, mert meghatározták, hogy az „U” alakú házak szétválasztására fogják a koncessziós díj egy részét költeni. Ez egy nagyon régóta meglévő probléma egyébként, ezzel adósak voltak, s amennyire ő tudja, ennek a teljes összege, ami a költségvetésüket ebben az évben fogja súlytani az annak a töredéke, ami itt szerepel, csak itt egyben, a bekerülés szempontjából van, de egyébként a bevétel-kiadási oldalon a különbözetet meg lehet majd figyelni. Erről volt szó, ez nem most került ide, erről korábban testületi ülésen született döntés, s ilyen módon ez nem volt annyira ismeretlen.
	Lőrincz Mihály Ügyosztályvezető: Valóban ennek a forrásoldala, a koncessziós díj 170 millió forint, ami a tegnapi napon be is érkezett, tehát a különbözet az a nyolcvan millió forint, ami az ez évi költségvetést terheli, s erről született döntés korábban, ahogy a feladat ellátásáról is, ez történik most.
	Kapitány Gábor képviselő: Köszöni, de akkor meg kell jegyezze, itt már lesz egy 170 milliós szabad forrás, amit másra el lehetne a későbbiekben majd költeni, ha jól értelmezi, mert a 250 millió forintból 170 millió koncessziós díj beérkezik. Azért is mondja, mert többször elhangzott, hogy nincs forrás a javaslataikra, amik összességében talán 119 millió forintba kerülnek.
	Ez akkor igaz lenne, ha sétáltak volna az utcán és lehajoltak volna, s találtak volna ennyi pénzt, de ez nem így van, tavaly ezt már tudták, hogy ez hogyan fog kinézni, s ez be van építve a költségvetésbe. Ez nem valami új elem, ami az eddigi számok felett jelentkezett, hanem erre már terveztek. Visszatérve arra, hogy a távhőszolgáltató fog koncesszorként minden olyan beruházást végezni, amire szüksége van a rendszernek, ami gyakorlatilag főleg a vezeték cserékre, karbantartásra vonatkozik, s korábba is ez volt az alap álláspontjuk, s ez az, amit a BTG sem a közös, sem a pályázati forrásokból nem tud megvalósítani, s ez egy-, másfél-, inkább kétmilliárd forintot elérő fejlesztés lenne, amiből az „U” alakú történet az minimális. Az, amire képviselő úr hivatkozott, hogy nincs pénz a bármire és egyébként itt hirtelen találtak ennyi pénzt, hát nem találtak, már figyelembe vették a költségvetés tervezésénél.
	dr. Molnár Gábor képviselő: Joggal voltak elégedettek az ott lakók, a rendszer hibája miatt a fizetések tekintetében, s most ez végre megoldódhat.
	Kapitány Gábor képviselő: Az nem kétséges, hogy ezt a problémát meg kell oldani, ezzel ő is egyetért. Utolsó felvetése a 28. oldalon található két utolsó pont szöveges része, parkoló építési program és járdaépítési program kapcsán, hogy „lakossági és képviselői igényeknek megfelelően”. Szeretné kérdezni, hogy lehet-e látni ezeket a képviselői igényeket, hogyan kerültek be, mert, ha itt be tudott kerülni, akkor, ha tudják ennek a metódusát, akkor az ő képviselői igényeik is meg tudnának jelenni, köszöni.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: A városban számos olyan bejárás van, amire mindig mindenki kap meghívást, pl. intézményfelújítás kapcsán. Legutóbb ezt skypon tartották, de meg kell, hogy mondja, hogy a Hivatal képviselőin kívül, akik egyébként rendszeres vendégei ezeknek, senki más nem vett részt, pedig hívtak mindenkit. Ugyanez volt a lakótelepnél a parkoló és járdaépítési programnál, hogy elsősorban a lakótelepi képviselőket hívták meg, azt a kettőt, de igazából a meghívó nagyobb körben ment, de ha mégsem, nyilván lehet Biró Gyulánál, Stift Nándornál, Lőrincz Mihálynál érdeklődni, hogy mikor lesz a következő ilyen. Ez megint nem az, hogy szabadkőművesként dolgozik itt mindenki, s itt nagy titkok vannak, nem, egyáltalán nincsenek titkok.
	Kapitány Gábor képviselő: Megnézte mikor volt az utolsó meghívás, valóban volt egy ilyen skypos meghívás, igaz, nagyjából egy nappal előtte jött, így nehéz ezen részt venni. Most az elmúlt egy évből nem lát bejárásra meghívót, de lehet, hogy téved. A korábbiakon részt vett, lehetőség szerint, de kéri, hogy néhány nappal előtte értesüljenek ezekről, mert erre érdemes felkészülni. Ők is nagyon szívesen szerveznek bejárásokat, ha ezeket meg lehet tartani.
	Lőrincz Mihály Ügyosztályvezető: Az ilyen igények közvetlenül a lakosságtól érkeznek be, ők megvizsgálják, ha indokolt, tovább lépnek ebben. A lakosság egyébként közvetlenül a körzete képviselőjét is megkeresi, aki összegyűjti ezeket, s azokat képviselve leadja, akik őt megválasztották. Sok esetben, pedig, amikor megvalósul, a lakosság nevében meg is köszönik ezeket, ilyen jellegű képviselői megkeresésekről van szó.
	Kapitány Gábor képviselő: Egy 2021.12.03-i e-mail-ből szeretne idézni, amit kapott. „A vírushelyzetre való tekintettel ebben az évben sem tartunk intézményi bejárást” Számára ez azt jelenti, hogy nem volt ilyen. Lezárja a költségvetéssel kapcsolatos kérdéseit.
	dr. Molnár Gábor képviselő: Tanulságos volt ez a beszélgetési, főleg a FIDESZ-KDNP beérkezett indítványairól. Nem lett volna elegáns az elején azt mondania, hogy január 27-én küldték el, s a költségvetés tervezése jóval korábban kezdődik, de még ezzel sem lett volna baja, hogy leírták, mik az igények. Szavaztatott is volna, ha lenne miről, ha gondolják, testületi ülésig forrásmegjelöléssel visszahozhatják.
	Kapitány Gábor képviselő: Kérdezi elnök urat, hogy volt olyan, amikor tájékoztatták a képviselőket, hogy mikor kezdődik a költségvetés tervezése, s hogyan várják ehhez a javaslatokat?
	dr. Molnár Gábor képviselő: Mióta képviselő a képviselő úr?
	Kapitány Gábor képviselő: 2006 óta.
	dr. Molnár Gábor képviselő: Az nem tegnap volt, nagyon jól tudja akkor, hogy már novemberben elkezdődik a történet, s ehhez a január 27-i lista, hát..na jó, nem ragozza ezt tovább.
	Kapitány Gábor képviselő: Ő mégis szeretne erre választ kapni, akár a Hivataltól is.
	dr. Bocsi István Jegyző: Műfaji problémák vannak szerinte, hogy finoman fogalmazzon. van az önkormányzatnak SZMSZ-e, mely elmondja, hogyan születnek az előterjesztések, s hogyan születnek ahhoz az esetleges képviselői módosító javaslatok. ez mindenki számára ismert, s ha mindenki a saját műfajába teszi bele magát, akkor fogja látni erre a választ, így ezt most nem is élezi tovább, mert nem a vita a lényeg, mindenki érti miről van szó, a műfajokat meg mindenki kiolvashatja az SZMSZ-ből.
	Kapitány Gábor képviselő: Nyilván, ha képviselő úr nem tud mondani egy konkrét dátumot, hogy mikor kezdenek új költségvetést tervezni, azt ő megérti, s pénzügyi bizottság elnökeként ezt nyilván nehéz megfogalmazni, azt gondolja, ez hiányosság. Azt tudja még mondani, hogy amíg nem lát az ember egy előterjesztést, addig hogy a túróba jelöljön meg forrást.
	dr. Molnár Gábor elnök: Azt mondta, hogy ha ezt a nyolc pontot ide tették volna decemberben, forrásmegjelölés nélkül, az is más, mint január 27-én. Már a mérleg után, május után tervezik a költségvetést, mert ez folyamatos.
	Csepreghy István külsős bizottsági tag: Tudna-e említeni kabinetvezető úr 3 innovatív okos megoldást, ami működik a városban?
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Van néhány ilyen, de menjenek vissza oda, hogy mit tekintetnek okosnak, innovatívnak. Alapvetően az önkormányzatnak olyan az okos megoldások tekintetében olyan applikácó kifejlesztése és működtetése áll rendelkezésre, ami valószínűleg kicsit több, mint, hogy a wifit hogyan érik el. Alapvetően a közszolgáltatásokhoz való hozzáférés az, aminek mentén próbálják ezeket megoldani, ilyen van például a Telekuckóban, de ilyen a Vivien is, illetve a Segít a Hivatal is, ami a járványügyi helyzetben kiválóan vizsgázott, s bőven 21.századi megoldás az applikáción keresztüli hibabejelentés is, ez, ha jól számolja négy darab volt.
	dr. Molnár Gábor elnök: Feltette szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 6 igen 1 tartózkodó 2 nem szavazattal elfogadott a bizottság.
	2/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	Budaörs Város Önkormányzat 2022. évi Költségvetési Rendelete
	2.) Budaörs Város Önkormányzat 2021. évi Költségvetési Rendeletének módosítása
	Barta Gáborné irodavezető: Ismerteti az előterjesztést.
	dr. Molnár Gábor elnök: Feltette szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 7 igen 2 tartózkodó szavazattal elfogadott a bizottság.
	3/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	Budaörs Város Önkormányzat 2021. évi Költségvetési Rendeletének módosítása
	dr. Molnár Gábor elnök: Feltette szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 9 igen szavazattal elfogadott a bizottság.
	4/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	4.) Döntés a 2022. évi Intézményi fejlesztési céltartalék felszabadításáról
	5/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	Döntés a 2022. évi Intézményi fejlesztési céltartalék felszabadításáról
	6/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	7/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	8/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	8.) Javaslat a Budaörs Város Önkormányzatának Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 36/2010.(XI.12.) önkormányzati rendelet és az önkormányzat vagyonáról szóló 20/2016. (V.27.) önkormányzati rendelet módosítására
	dr.Gróza Zsolt irodavezető: Ismerteti az előterjesztést.
	9/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	Javaslat a Budaörs Város Önkormányzatának Szervezeti és Működési Szabályzatáról szóló 36/2010.(XI.12.) önkormányzati rendelet és az önkormányzat vagyonáról szóló 20/2016. (V.27.) önkormányzati rendelet módosítására
	9.) Javaslat egyes önkormányzati bérlemények bérleti szerződéseinek módosítására
	dr. Gróza Zsolt irodavezető: Ismerteti az előterjesztést.
	Javaslat egyes önkormányzati bérlemények bérleti szerződéseinek módosítására
	11/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	Javaslat egyes önkormányzati bérlemények bérleti szerződéseinek módosítására
	Javaslat egyes önkormányzati bérlemények bérleti szerződéseinek módosítására III.
	dr.Gróza Zsolt irodavezető: Ismerteti az előterjesztést.
	13/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	A Bizottság elfogadásra javasolja az alábbi határozati javaslatot, azzal, hogy a döntés, a támogatási szerződés módosítása, akkor léphet hatályba, ha minden jogi kérdés tisztázott (közös képviselő személye, közgyűlési felhatalmazás).
	dr.Gróza Zsolt irodavezető: Ismerteti az előterjesztést.
	14/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	A 1036/34/A/105 helyrajzi számú, természetben a Budaörs, Szivárvány utca 5. földszintjén található 28 m2 területű ingatlan ügye
	12.) Önkormányzati feladatellátást szolgáló fejlesztések támogatása pályázat – önrész biztosítása
	15/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	Önkormányzati feladatellátást szolgáló fejlesztések támogatása pályázat – önrész biztosítása
	13.) TOP Plusz pályázattal kapcsolatos döntés
	16/2022.(II.16.) PEB sz.                                                    határozat
	TOP Plusz pályázattal kapcsolatos döntés

