JEGYZOKONYV
A Pénziigyi Ellenérzé Bizottsag

2023. februar 15-i nyilvanos rendkiviili Gilésérdl

Az iilés helye: Budadrsi Polgarmesteri Hivatal 1. emelet nagyterem (Budaors,
Szabadsag ut 134.)

Jelen voltak: dr. Molnar Gabor elndk, Laczik Zoltan, Stift Nandor, Hauser Péter,
Kapitany Gabor képvisel6k és Arendas Péter, Csepreghy Istvan, Kovalik Sandor és
Rakusz Mihaly kuilsGs bizottsagi tagok.

Igazoltan tavol van: Kapitany Gabor képvisel6

Jelen volt: dr. Bocsi Istvan jegyz6, Bir6 Gyula alpolgarmester, Vagé Csaba
kabinetvezetd, Erd6s Kéarolyné irodavezetd.

Skypon vett részt az Ulésen: dr. Molnar Bernadett aljegyzd, L&rincz Mihaly
Ugyosztalyvezet®,

Jegyzékényv-vezetd: P.Berecz Anita

dr. Molnar Gabor elndk: Tisztelettel koszonti a megjelenteket. Megallapitja, hogy a
Bizottsag hatarozatképes, mivel 9 tagbdl 8 tag jelen van, igy az llést megnyitotta.

Kéri a Bizottsdg tagjait, hogy valasszanak jegyz6konyv-hitelesitét és egyben
javasolja, hogy Stift Nandor képvisel6 bizottsagi tagot valasszak meg. Stift Nandor
képvisel6 bizottsagi tag jelezte, hogy vallalja a jeqyz6kényv hitelesitését.

A Bizottsdg 8 igen szavazattal ugy dontétt, hogy Stift Nandor képvisel6 bizottsagi
tagot valasztja meg, a jegyz6konyv bizottsagi tag alairéjanak.

T4ajékoztatja a bizottsagot, hogy modosité javaslat érkezett Bird6 Gyula
alpolgarmester Ur részérdl a koltségvetéshez, igy ezzel egyitt teszi fel szavazasra a
napirendet. a napirendet a bizottsag 8 igen szavazattal elfogadta.

4/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat
Jegyz6kdnyv-hitelesité megvalasztasa és Napirend

A. JegyzG6konyv hitelesit6 valasztas
Budadrs Varos Onkormanyzat Pénzigyi Ellendrzd Bizottsdga ugy dont, hogy Stift

Nandor képvisel6 bizottsagi tagot valasztja meg jegyzdkonyv hitelesitének.

B. Napirend:
l. Testiileti hataskor:

1.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2023. évi Koltségvetési Rendelete
2.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2022. évi Koltségvetési Rendeletének médositasa



3.) Javaslat a gyermekek napkdzbeni ellatasa keretében biztositott gyermekétkeztetés,
valamint a gyermekintézményekben biztositott egyéb étkeztetés intézményi (nettd)
téritési dijardl szol6 13/2011. (l1l. 28.) 6nkormanyzati rendelet médositasara

4.) Dontés a Budadrs, Clementis u. 18/a. szam alatti, 145/2 helyrajzi szamu dnkormanyzati
tulajdontd ingatlan emeleti szintjének bérbe adasdra vonatkoz6 szerz6dés
meghosszabbitasardl

5.) A Budatrs Varos Onkormanyzata tulajdonat képezé iskola épuletek egyes helyiségei
bérleti dijAnak meghatarozasa

6.) Dontés a Budadrs, 3148 hrsz-U, Budapesti Ut 54. sz. alatt taldlhatd6 Polgarok Haza
intézmény 2. szdmu fahdz emeleti helyiségének bérbe adaséarol

7.) Dontés a 2023. évi Intézményi fejlesztési céltartalék felszabaditasarol

8.) Dontés a BTG Kozszolgaltatasi keretszerz6dés XIV. médositasardl

9.) BTC Budadrsi Teniszcentrum Zrt. bérleti szerz6dés modositasa
10.) OTP Bank helyi gazdasagfejlesztési palyazattal kapcsolatos dontés

11.) El6terjesztés 5 MFt éves részénkormanyzati keret visszadllitasardl 2023. évt6l
kezd6d6en
El6add: Torok Istvan képviselé

Napirend elétti hozzaszélasok:

Lofler David képvisel6: Ez egy elég fontos Ulés, igy kérdezi a Hivatal részérdl
polgarmester Ur csatlakozik-e hozzajuk, varjanak-e esetleg ra, vagy tudnak-e valamit,
hogy hivatalos elfoglaltsaga van, vagy szabadsagon van

Bir6 Gyula alpolgarmester: Eppen targyal.
Lofler David képvisel6: Es hosszan tart? Ne varjak meg?
Bir6é Gyula alpolgarmester: Most érkeztek hozza a Vizmuivektdl.

Lofler David képvisel6: Mert ez egy fontos lés, hatha lehetne vele beszélni, vagy
itt lehetne kozottuk.

dr. Molnar Gabor elnék: Nem tiszte megvédeni a polgarmester urat, de a bizottsagi
Ulések most mar vagy tiz éve igy folynak. A testlleti UGlésen, vagy a fogaddorajan
esetleg telefonon, egyeztetés alapjan lehet vele talalkozni, s nem biztos, hogy ezen a
forumon. A hivatal dolgozdi, irodavezet6k rendelkezésre 4allnak, ha valakinek
kérdése, észrevétele van, nyilvan szivesen valaszolnak.

Napiendek targyalasa:

1.) Budaérs Varos Onkormanyzat 2023. évi Kéltségvetési Rendelete

Szita Laszl6: A kdnywvizsgaloi megbizasuk részeként felllvizsgaltak Budadrs Varos
Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésér6l szoldé rendelettervezetet és errdl
elkészitették irasbeli jelentésiiket, kitértek benne a jogszabalyi el6irdsok
megfelel6ségének vizsgalatara, ez az egyik legfontosabb, leghosszabb része volt, itt
megallapitottak, hogy az el6terjesztés a Magyarorszagon érvényes jogszabalyoknak
megfelel minden tekintetben, igy ez a része részukrél elfogadhatd. A pénzugyi



helyzetrél azt jegyezték meg, hogy az el6z6 évekhez képest stabilnak mingsithetd,
annak ellenére is, hogy az dnkormanyzatot sljtja egyrészt az energiaaremelkedés
miatti kiadasok nodvekedése, illetve a szolidaritasi hozzgjarulas is emelkedett az
el6z6 évekhez képest. Osszességében az dnkormanyzat 2023. évi koltségvetésének
a fé0sszege a bevételek és a kiadasok 28.730.057e forintban vannak tervezve, a
bevétel, kiadas megegyezik, megallapithatd, hogy a bevételek és kiadasok tervezése
megalapozott, nem A&llapitottak meg olyan bevételt, amit ne tamasztana ala
valamilyen bizonylat, illetve a kiadasoknal is agy tapasztaltak, hogy minden olyan
kiadast szamba vettek, melyeket szikségesek a kdltségvetésben megjelentetni. A
koltségvetés a kotelez6 és onként vallalt feladatok ellatasat, a varos tzemeltetését
€és az intézmények Uzemeltetését véleménylk szerint biztositani tudja, s a
felilvizsgalatuk alapjan a koltségvetési rendelet tervezet a Képvisel6-testiletnek
targyalasra alkalmasnak tartjak. Koszoni.

dr. Molnar Gabor elnok: Koszoni a beszamolét. Ratérnek a koltségvetésre.

Barta Gaborné irodavezet6: Néhany technikai dolgot mondana el. Lathatd, hogy a
pénzugyi bizottsag részére 6t hatarozati javaslat szerepel. Az els6 egy jogszabalyi
kotelezettségen alapul, a targyévet kovet6 harom év vonatkozasaban sziikséges
bemutatni az oOnkormanyzat sajat bevételeinek és az addssagot keletkeztetd
ugyleteibdl eredd fizetési kotelezettségének a kdvetkezé harom évének a szamait. A
masodik pont a rendeletalkotasi javaslat, a harmadik, negyedek, 6tédik pont pedig az
onkormanyzat intézményeiben foglalkoztatottak részére mar kordbban is, s a 2023
evi koltségvetésben is javasoljak biztositani a keresetkiegészitést. A pedagdgusok
tekintetében a fenntartoi potlék, illetve a kulturalis intézmények tekintetében a
kulturalis intézmény poétléknak a decemberi illetményhez kapcsolodo kifizetéshez
kérik a Testulet hozz4jarulasat, hiszen a decemberi illetmények mar nem a targyeévi
koltségvetésben szerepelnek, igy ezzel egyidejlleg folyositasra keril6 ezen
juttatdsok is a kovetkezd évi koltségvetés. EIndk ur mar jelezte, hogy van egy
maodosité inditvany, errél kell majd el6szor szavazni, utanak az 6t pontrol.

Lofler David képviseld: irt néhany kérdést jegyz6 urnak, polgarmester trnak és a
bizottsdg elndkének, még nem kapott levelet. Szeretné megkérdezni jegyz06 urat,
hogy megkapta-e a levelét, s mikor varhat valaszt ra?

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Valaszolt ra.

Lofler David képvisel6: Hozza nem érkezett meg, de akkor mindjart megnézi még
egyszer. Hat itt nincsen. JO, most az elébb érkezett valami, két perce. Ez nagyon jo,
mert pont fel tudott késztilni két perc alatt a valaszokbdl. El tudja mondani esetleg
jegyz6 ur szdban a valaszokat?

dr. Molnar Gabor elndok: Mondta, hogy neki is kuldott levelet, lehet, hogy
figyelmetlen volt, kérdése az lenne, hogy a koltségvetéssel kapcsolatosak a
kérdések? Hozzad beszélek, j6 ember.

Lofler David képvisel6: Koszoni szépen a mindsitéseket. Sajnalja, hogy nem
olvassa az e-mail cimét, nem tudja, hogy ennek mi az oka, de akkor fel is olvassa a
kérdéseket, mert most kapta a vélaszt, par perccel ezel6tt, nyilvan nem véletlendl,
hogy ne tudjon készulni, bar uagy latja, hogy nem tal kielégit6. A kérdései a



kovetkezOk voltak: Egyes intézményekkel, civil szervezetekkel, nemzetiséqi
onkormanyzatokkal és minden érintettel folytatott koltségvetési egyeztetések
jegyz6konyveit, feljegyzésit, irdsos dokumentumait szeretné kérni, latni. Ezt mar
tobbszor elmondtak, hogy fontos lenne, hogy ezekrél az egyeztetésekrdl valamilyen
képet kapjanak, hogy mi hangzott el, milyen igényeik voltak az intézményvezettknek,
civil szervezeteknek, mert ez nem deril ki a koltségvetésbdl. Kérte még, hogy a
koltségvetésben szereplé intézmények részletes, teljes koltségvetési tervezetét,
ugyan vannak f6 szamok, de egy intézménynek a teljes koltségvetése sokkal
bévebb, sokkal tébb, és a f6 sorokat, amit a koltségvetés tartalmaz, azokat
részletesebben tartalmazza. Ezt szeretné az Osszes intézmény kapcsan elkérni,
tovabbé a koltségvetés sorainak az alatamasztdé dokumentumait, hattérszamitasait,
ugye koltségbecslésekre gondol, arajanlatokra, vagy barmi olyan hattérszamitasra,
ami alatdmasztja azokat a szamokat, hogy nem az el6z6 koltségvetésbdl lettek ezek
bemasolva, hanem ezek megalapozottak. Ezen kivil kérte, hogy barmilyen olyan
dokumentum, amit megismerhetnek a koltségvetés elkészitéséhez, ugye ez tobbszor
elhangzott, hogy a koltségvetés egy fél éves munka alatt készll el, ez a Hivatalnak
egy elég nagy munkat jelent, nekik itt par napjuk, most konkrétan egy hetik volt arra,
hogy megismerjék, ezt a hattérinformaciok nélkil nyilvan elég nehéz atlatni, s egy
hét alatt nem lehet ezeknek a szdmoknak utana menni, arajanlatokat kérni. Ezért
gondoltak, gondoljak minden évben, hogy j6 lenne, ha ezekrdl a hattér informaciokrol
legalabb valamilyen informaciojuk lenne. Gondolja, hogy az egyeztetésekrdl
valamilyen irdsos dokumentum készult. Megnyitja a levelet, amit két perccel ezel6tt
kapott, s ha kaphat egy kis id6t, akkor elolvassa, de itt nem latja, hogy ebben ezek ki
lennének dolgozva. Ha ezekrél kaphatna valamilyen informaciét, azt megkdszoni.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Ha roviden akarna valaszolni, akkor azt mondana, hogy az
elmult 6t év ilyen jellegl jegyz6konyveit vegyék el6, mindig ugyanaz, de akkor kicsit
hosszabban valaszol. A kdltségvetési rendelet megalkotasat legféképpen az
Allamhéztartasi térvény szabalyozza, kiosztja a szerepeket, hogy kinek milyen
szerepe van. Az SZMSZ-ik tartalmazza az el6terjesztések rendjét, minden olyan
dokumentumot és informaciot a képvisel6k megkaptak, ami ez alapjan koételez6 és
meg kell, hogy kapjanak a képvisel6k. Abba a parttalan vitaba nem érdemes
belemenni, hogy mi az az 0sszes dokumentum, ami készil egy koéltségvetés
tervezésénél, mert gondolja, hogy folkelt reggel az é6vodavezetd, s leirta egy papirra,
hogy ezt most javitsak ki, ne javitsak ki, rajott, hogy a gondnoknak a tavalyi favagas
ota mar nem kell 6tujjas kesztyd, a kétujjas is elég lesz, meg ilyenek, egyszerlien ez
egy parttalan vita, s nem is érdemes tovabb belemenni. Ami a képvisel6knek
kotelez6, azt megkaptak. Akinek ez nem elég, azzal nem tudnak mit kezdeni, mert
ennek sosincs vége, hogy na még ezt, na még ezt, ez parttalan vita, ami kotelezo,
megkapték, ebbdl lehet dénteni. Ha igent mond a képviseld, igent mond, ha nemet,
akkor meg nemet.

Lofler David képvisel6: O nem arra gondolt, hogy az intézményvezet6 vagy barki
feliegyzést készitett vagy firkalt valahova, hanem arra gondol, s ezt Jegyz6 ur
biztosan tudja, azok a mellékletek, amik bent vannak a koltségvetésben, azok sokkal
részletesebben, kidolgozva a f6 sorok, ezek biztosan ott vannak a Hivatalnal és az
intézményvezetbknél is, s amikor az intézményi egyeztetés van, s korabban, amikor
még pénzigyi bizottsagi tag volt, s elmehetett ilyen egyeztetésre, akkor ezek végig
voltak sorrél-sorra nézve, tehat nem véletlenil mondja, hogy ezek fontos



egyeztetéseken zajlanak. Nem tudja, hogy a BFE-s képvisel6k ehhez hozzaférnek-e,
vagy latjak-e, ha nem latjak, akkor nem tudja, mi alapjan hozzéak meg a dontést, vagy
nem érdekli 6ket, 6 azt gondolja, hogy fontos lenne tudni, mi hangzott el az
egyeztetéseken, s hogy mik ezek a pontos sorok, amik ott vannak a Hivatalnal. Most
elolvasta a valaszt, abba gyakorlatilag hivatkozik a koltségvetésre, tehat gyakorlatilag
nem kapott valaszt a kérdéseire.

dr. Molnar Gabor elndk: O is gy latja, ebbél parttalan vita lesz.

dr. Bocsi Istvan jegyzd: Nincs most el6tte a levél, de direkt nem akart belemenni
azokba a részekbe, ami...j6, nem minésiti, de az, hogy kéri az 0Osszes
dokumentumot, ami a koltségvetéssel kapcsolatban keletkezett, ugye? Ez volt az
utolsé talan. Az 0sszes dokumentum az az is, igen, amikor valaki folkel és leir
valamit. Ennek egyszerlien nincsen értelme. Az a megfogalmazas... hogy is volt
pontosan? ,Amely tételek nem ad hoc jelleggel” Hogy volt pontosan az a sor? Fel

tudna olvasni? Talan a harmadik pont volt. Hogy volt az?

Lofler David képvisel6é: Intézményekkel, civil szervezetekkel, nemzetiségi
onkorméanyzatokkal €s minden érintettel folytatott koltségvetési..

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Nem, nem, nem, a harmadikat.

Lofler David képviselé: A koltségvetés minden soranak, ami nem megszokashal,
vagy Vveéletlenszerlien lett megallapitva, szeretné megkapni az alatdmaszto
dokumentumait, kdltségbecslés, arajanlatok, hattérszamitasok

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Egy csomoé ember dolgozott ezzel. Nem megalapozatlanul
reggel kikelve az agybol gondolt valamit. Szerinte ez egyszerlden nem méltd egy
ilyen koltségvetésnek a gondolatmenetéhez. Ebben nem fognak tudni érdemben vitat
folytatni egyméssal és 6 azért tudja ezt itt lezarni, mert van egy jogszabalyi keret,
ezeket, amit elmond a koltségvetési egyeztetéseket az Allamhéaztartasi torvény azt
mondja, hogy a jegyz6nek kell elvégeznie. O ezt elvégezte. Az, hogy ennek
mennyiféle adga-boga van és lehet-e egy hatart talalni, hogy eddig igen, eddig meg
nem, nem érdemes belemenni, ami kotelez6 volt azt a képvisel6k megkaptak, s 6
nem tud ehhez tébbet hozzaflzni.

Vago Csaba kabinetvezeté: Miel6tt megkérnének barkit, aki a bizottsag tagja, hogy
tegyen mondjuk egy ugyrendi javaslatot, hogy ezt a vitat ennél a résznél zarjak le,
mert szerinte nem mennek el6rébb, par szGban azért 6 is észrevételezné a dolgot.
Alapvetéen ki lehet indulni abbdl a feltételezésbdl, hogy ez a kdltségvetés valamiféle
jaték, s a jegyz06 ur valamikor arra ébredt, hogy ezeket a szamokat kellene beirni, de
ez valbéban egy fél éves el6készitd munka eredménye, s ennek a munkanak tébb
olyan allomasa is volt, amelyek példaul azt jartak kérbe, s ha ilyen emlékei vannak,
mint pénzlgyi bizottsdgi kilsds tag kordbban, hogy részt vett ilyen egyeztetéseken,
hogy vajon az X" boélcs6dénél, ,Y” ovodanal elegend6-e a ,Z” szamu wc papir
tekercs egy év folyaman, ilyen nagyon-nagyon kemény alatamasztisra alkalmas
vitakrél szol a torténet, de egy dolgot tenne még hozza. Minden olyan igény, tehat
egyfel6l amit a hivatal ilyenkor jelez az intézmények felé, hogy a tervezés
keretszama az a tavalyi évi bazis és az onnan valod eltéréseket érdemes megnézni,



hogy akar munkajogi Iétszamban tértek el ettdl, vagy akér a beszerzéseknek az ara
dragult meg, vagy akar flitésszamla dragult-e meg, mert erre is volt példa néhany
helyen, ha jol emlékszik, hogy ilyen indokolhato eltérésekkel rendelkeznek-e a
bazishoz képest és semmi olyan eset nem volt, ahol ezt az igényt a hivatal ne
fogadta volna be. Igazdbdl egyfel6l ez egy aldtdmasztott torténet, masfel6l a Hivatal
nem vitatta azokat az igényeket, amelyek itt felmerultek. Az a kérdés, amit itt minden
évben feltesz, hogy barmelyik képvisel6 akar itt a terembdl, vagy a testuleti Glésen
tartozkodo képvisel6k kozul barki is részt vett volna az egyeztetéseken, arra a
vélasz, hogy nem. Az esetek tdbbségében 6 sem (lt bent pontosan azért, hogy ne
legyen ilyen kérdés-valasz, kérdés-felelek. Azt gondolja egyébként, hogy korul-beldl
olyan vélaszt lehet adni a levelére, amilyen indittatasbdl az szarmazott. Egyfeldl
megkérdezi ezt, mert minden évben meg szokta kérdezni, de néha megfogalmaz
olyan &llitasokat is, ami miatt nem neki kell szégyellni magat. Egy kemény el6készitd
munka gyumoélcsekeént itt Glnek egy tervezet felett, aminek az érdemével azért nem
tudnak foglalkozni, mert arrél szo6l a kérdés-felelek, hogy dramatizaljak, dramai
formaban el6adjak azt, hogy ki mit mondott akkor, amikor azt a levelet irta, amire ki,
mikor nem tudja mikor vélaszolt. Meg kell, hogy mondja, hogy ez a bizottsag
egyébként nagyon jo aton jar, mert joval tobbet foglalkozott eddig nettd idében a
koltségvetés kapcsan valamivel, mint eddig barmelyik grémium, aki itt Glt. O
alapvet6en ezen a héten azzal talalkozott, hogy a kéltségvetésrél viszonylag kevés
sz6 esett, pontosan azért, mert az volt a mondas, hogy nem sikerilt kell6en
felkészllni abbdl az anyagbdl, amit kikuldtek egyébként a térvényi hataridében, ezzel
egyltt azt mondja, hogy ha még ilyen iratmennyiséget kérnek ki, akkor azt hogyan
tudnak feldolgozni, amikor a viszonylag konnyen atlathato és attekinthetd
koltségvetésre sem volt idaig semmiféle érdemi mondés. Azt kell, hogy mondja,
TFKVB-n elmondta, hogy sem az nem meglepd, hogy év elején a Testilet foglalkozik
koltségvetési kérdésekkel, ez biztos, hogy nem meglepd, tavalyi, tavaly el6tti
elményeiket felidézik, akkor biztosan volt erre példa koradbban is, s a masik, hogy
gyakorlatilag az, hogy hogyan néz ki egy koltségvetés, annak van egy
meghatarozott, el6irt formaja, ezt az Aht. hatarozza meg, s ett6l egyik évben sem
tértek el. minden évben lényegében hasonlé szerkezetben hoztdk, van egy
0sszehasonlithatésag, s ha valaki utal szamokat, meg tablazatokat nézni, akkor az
el6terjesztés szoveges részében megtalalja azokat az érveket, meg azokat a
szamokat. Valéban sok olyan eset van, amikor nincs mogoétte arajanlat kérés, hiszen
ez egy tervezett kiadas, egy tervezett project, de van olyan, ahol van. Ezek szerinte
arra jok, hogy ne beszéljenek a koltségvetésral.

dr. Molnar Gabor képviseld: Parancsoljal David, az utolso.

Lofler David képviseld: Koszoni, kapja a fenyegetéseket, pedig ezért tlnek itt, s azt
gondolja, pont a pénzigyi bizottsdgon lehet errél beszélni, mert majd pénteken lesz a
szocialis bizottsag, de biztos nem ott akarjak megvitatni a koltségvetést, szerinte
ennek itt a helye. Ertette, hogy jegyz6é Gr magyarul akkor nem fogja neki elkiildeni,
szerinte ezt lehetett ezt ugy is kezelni, lehet ezt Ugy is értelmezni, hogy minden
jegyzetet kért volna, nyilvdn nem errél van sz, 6 az alatamaszté dokumentumokat
szerette volna kérni, ami nem terjed ki mindenre, tehat a falfirkakra, egyéb dolgokra
nem terjed ki, de viszont ahhoz kell, hogy az itt Gl6 képvisel6k és majd a testileti
ulésen Ul6 képviselok ismerjék ezeket a dokumentumokat, hogy tudjak, hogy mirdl
szavaznak. Ha elengedi azt, hogy akkor rendben, nem kap ilyen dokumentumokat,
akkor felteszi azt a kérdést az itt Glknek és mindenkinek, hogy ha sorrol-sorra végig



mennek a koltségvetési tételeken, tudja-e valaki, hogy az mibél all 6ssze? Az egyik
szamara szokasos tétel a szakért6i dijak a 6.sz melléklet 4. Van-e valakinek
valamilyen irasos dokumentuma, hogy ez miért 109 millio forint? Az itt Ul6knek,
barkinek van-e arrdl informacidja, hogy hogyan j6n ki ez a szam? Barhol, a
koltségvetésben van-e erre utalé barmi, ami megmutatja, hogy ez miért 109 millié és
miért nem 112, vagy miért nem haromszaz millid. Erre vonatkozéan szerinte semmi
nem derdl ki, de ha valaki itt meg tudja mondani, akkor ..mondana, hogy jojjon a
kovetkezd sor, de nem tudja mondani, mert nem hiszi, hogy itt erre barki valaszt
tudna adni és 6 ezért volt kivancsi arra, hogy Jegyz6 ur atkild neki egy anyagot,
hogy szakértdi dijak, ezzel és ezzel kell szamolni, mert az el6z6 évben ezek voltak a
kalkulaciok, akkor azt mondja, hogy ez a sor rendben van, vérhatéan igy fog
teljesulni. De igy, ebbdl nem fogja tudni megmondani, hogy ez rendben van-e és
szamtalan kérdés van, sorrél-sorra mehetne, de nem akarja huzni az idét, 6 arra
gondolt, hogy ezeket megkapjak és akkor nem lesznek ilyen kérdéseik. Ha erre tud
valaki valaszolni, akkor megk&szoni, de nem akar sorrél-sorra végigmenni az egész
koltségvetésen.

dr. Molnar Gabor elndk: O ebbe nem akart belemenni, mert most mar ez talan a
negyedik, 6todik év, mint a Kabinetvezeté Ur mondta, hogy nem meglepd, hogy
koltségvetés van februarban. Se tavaly, se tavaly el6tt érdemben, hat tavaly, meg
tavaly el6tt volt, de azok egyformak voltak, illetve a datumot elfelejtették atirni,
egyetlen egy javaslat nem érkezett be, mert mindenki tudta, legalabb pénzugyi
bizottsagra hozzak be, de 6 még egyetlen mddositoé javaslatot vagy 0 Otletet nem
latott. Ehhez képest most elkezdenek szérakozni azon, hogy a szakeért6i dijak az
hany embernek a mijébdl all 6ssze. Nem szeretnének ebbe a varosba valami Ujat
vagy jot elérni, vagy legaldbb megprobalni, egy jo otlettel? Nyitva all mindenki, illetve
a bizottsaguk, meg az Egyesllet is. llyen nem jott. Az jott, hogy miért nincs itt a
polgarmester, meg az 6vodas jegyz6konyv. Most akkor erre feleljen majd, hogy nekik
nincsen javaslatuk? Ugyanott tartanak, ahol az el6bb.

Vagé Csaba kabinetvezeté: O csak annyit reagalna erre, hogy mindig olyan
helyzetbe érzi magéat, mint amikor a kisiskolas talalkozik el6szér olyan tartalommal,
amirél egyébként korabban nem volt tudomasa, hogy alapvetéen évente, soronként
végigbeszélték az altaluk kifogasolt sorokat. A legkorabbi id6pont szerinte 2013-ban
volt, amikor részletesen végigbeszélték, sét, mi tobb még egyeztettek is arrdl, hogy
akar az a sor mit tartalmaz. De visszakérdezne. Talaltak-e olyan sort a
koltségvetésben idén — reméli, sikerilt elolvasniuk ezalatt a négy nap alatt — ami Uj
sorként értékelhet6, tehat ami eddig teljesen tavol allt a koltségvetéstél s most
hirtelenjében, esetleg egy hajnali gondolat keretében beemelték a koltségvetésbe, s
nem tudjak, hogy mit tartalmaz legalabb nagységrendileg.

Lofler David képviseld: Igen, talalt uj sort.
Vago Csaba kabinetvezet6: EImondana, hogy melyik az?
Lofler David képviseld: Varosi rendezvények.

Vago Csaba kabinetvezet6: Varosi rendezvények nevl sor szerepelt a
koltségvetésben szerinte 2001-t6l kezdve, tehat ez ebben a formaban nincs igy. O



azt kérdezte van-e () sor, nem azt, hogy itt, vagy ott szerepelt-e. A varosi
rendezvényekre vonatkozoan is, ha van kérdés, nyilvanvaléan eddig is mindig kaptak
valaszt, a szakért6i dijaknal is veégigvették, hogy ki, milyen maddon, milyen
tevékenység keretében van ebben szerepeltetve, ezt minden évben el lehet jatszani.
Szerinte az 6 résziukrdl a relevans kérdés az az, hogy ha valamely sor valtozott a
tavalyihoz képest, de ehhez el6 kell venni a tavalyit is, ennyit segit a médszertanban,
hogy az mibdl ered és mibél szarmazik. Egyébként altalaban abbdl szarmazik, hogy
a kilénb6z6 inflacidés szorzok azok nagy meértékben vitték elére a kilonbdz6 sorok

koltségvetését.

Lofler David képvisel6: Az SZMSZ szerint 6 ugy tudja, hogy 6 kérdezheti a
bizottsag elnokét, és 6t nem kérdezhetik, 6 egyébként szokott valaszolni, de azt latja,
hogy feltett egy kérdést, valaszt nem kapott, félrebeszélést kapott, egy csomo
kérdést kapott, 6 valaszol is mindenre, de 6 nem kap valaszt. Erzi, hogy ez parttalan
dolog, ezért gondolta, hogy felteszi a kérdéseit irasban, megkapja a valaszt és akkor
nincsen kérdés. Latja, hogy ennek nincsen értelme, a BFE eldontétte, hogy milyen
sorok vannak, semmi kdze a képvisel6knek hozza, hogy az mibdl all 6ssze, ne is
kérdezzenek ilyet. Erre nem tud mit mondani, ha feltesz egy konkrét kérdést €s nem
kap véalaszt, akkor itt ezek szerint a tébbiek sem tudjak, vagy nem akarjak elmondani

Vag6 Csaba kabinetvezetd: Ezzel az obstrukcidval sikerult azt elintézni, hogy
koltségvetésrdl idaig még nem beszéltek. Tovabbra is azt allitja, hogy a koltségvetés
szerkezete mindenki el6tt ismert, akik ebben a teremben itt Ulnek és amibta
bizottsagi vagy testlleti tagok azéta ez nem valtozott, azoknak a soroknak az értéke
valtozhatott, de maguk a sorok és annak a tartalma nem. Neki egyébként egy
artalmatlan kérdése volt, eddig ez nem volt szokas, hogy nem szabad valakit
kérdezni, ezek szerint a képvisel6 Urhoz 6 nem intézhet kérdést. EIn6k ur, a
kovetkezbkben az eljarasrend az az lesz, hogy elndk ur legyen kedves olyan kérdést
feltenni, amit 6 fogalmaz meg, de formélisan az elndk ar teszi fel, hatha a képvisel§
urnak az SZMSZ alapjan nem lesz ilyen tipusu kifogasa. Koltségvetésrdl sikerilt
idadig nem beszélnitk, a koltségvetés szerkezetérdl, annak sorairél mar beszéltek,
gyakorlatilag 0sszevethet6 az el6z6 évi, meg az azt megel6z6 évivel, ha ennek
kapcsan van kérdés, akkor nagyon szivesen varjak, de ugyanakkor j6 lenne egy
erdemi beszélgetést folytatni innentdl kezdve.

Lofler David képviselé6: Nem 6 kezdte el az SZMSZ-re valo hivatkozast, hanem a
valaszban kapta Jegyzd urtol. Azt kapta, hogy neki SZMSZ szerint nem kotelessége
valaszolni arra, amit kérdezett.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: O nem mondott ilyet, nem mondta, hogy az SZMSZ szerint
nem kotelessége valaszolni, azt mondta megkapja a képvisel6 a valaszt.

Lofler David képvisel6: Amuagy amikor egy koltségvetés konkrét sorardl kérdez,
akkor szerinte a koltségvetésrdl beszélnek, nem tudja, hogy akkor mi a kéltségvetes,
de elengedi a témat, mert latja, hogy a Hivatal részérél nincs hajlandésag a
kommunikaciora, ugyhogy atengedi a szot képvisel6 tarsanak, hatha 6 nagyobb
sikerrel jar.

dr. Czuczor Gergely képvisel6: Ha egy kicsit kordbban kildik a valaszt, akkor lehet,
hogy ebbdl kimaradnak, ez csak ilyen kdzbevetés.



dr. Bocsi Istvan jegyz6: legkés6bb a testlileti tlésig kérte a valaszt a levelében
képvisel§ ur.

dr. Czuczor Gergely képvisel6: Hat akkor abba belefértek, de ha mondjuk egy
nappal kordbban kuldik, akkor ez kimaradt volna. Szeretné kifejezni halajat az iroda
munkajanak, mert tobben is elmondtak, hogy féléves megel6z6 munka
gyumolcseként olvashatjak ezt az anyagot. amit nehezményezett s a TFKVB Ulésen
sem véletlentl kérdezett ra, ugye februar 8-an kaptak meg képvisel6ként az anyagot,
s a hétféi Ulésen az hangzott el, hogy tekintettel a mostani PEB ulésre, legkés6bb
vasarnap éjfélig kellett volna megfogalmazniuk a moédosito inditvanyaikat. O ezt a
négy napot ehhez, pont azért, mert fél évig készilt, sziknek érzi és nem tartja
elegansnak, meg egyaltalan kezelhetének ezt a helyzetet. Vagy fentebb kellett volna
tolni a testuleti Glés datumat, vagy korabban tudomasukra hozni a kéltségvetést, ami
szerinte lehetséges lett volna. A masik értékitélet a résérél, hogy a helyi iparliizési
ado tekintetében 12.5 milliard forintban lett megjelélve. O abban a reményben van,
hogy ez a korabbi évek gyakorlatat nézve egy alultervezett Osszeg, ebben
reménykedik, mert a korabbi években is mindig ugy volt, hogy a Hivatal alal6tte
ennek az 0sszegnek a tételét, bar mondjuk ez egy jelentés novekedés, ha a
tendencia marad, akkor mindenképpen egy sikertorténetnek a bemutatdsat lathatjak
ezen keresztil. A varosban mikodé cégek névekednek, s ez mindenképpen dromteli.
Ami még szamara 6romteli volt, az az, hogy az altalanos tartalék dsszegét 200 millié
forintra tervezi a koltségvetés, korabban ez joval alatta volt, s problémat vetett fel,
hogy elég lesz-e, ez mindenképpen egy O6rémteli elmozdulds. EIn6k urnak mondja,
hogy Ok probalkoztak mddositokkal, tervezetek benyujtasaval, a maodositokat
leverték teljes egészében. Olyanokat probéltak bevinni, mint a piac befedése,
tervezése, hogy legalabb kezdjenek el ezzel foglalkozni..

dr. Molnar Gabor elnék: Okospad, tudja, emlékszik ra.

dr. Czuczor Gergely képvisel6: Akkor emlékszik, mert azt mondta, hogy nem volt
ilyen, pedig volt, vagy a kkv tAmogatas megemelése, akkor azt mondtak, ez igy nem
j0, hozzak be tervezbi szakra, akkor irtak Jegyz6 urnak, kildtek sorokat, az se volt o,
nem értenek a koltségvetés készitéséhez, nem a Jegyz6 Ur mondta, de mindig
megvan az, hogy miért rossz, ha van rajtuk sapka, vagy ha nincs rajtuk sapka. Most
agy jartak el, hogy figyelnek és nézik azt sorokat, amiket a koltségvetés tartalmaz, s
a feltett kérdéseikre kapnak-e olyan valaszt, ami alapjan el tudjak fogadni a
koltségvetést, mert nyilvan azért vannak itt, hogy meg tudjak gy6zni egymast arrol,
hogy ez a varos javat szolgalja. A szdoveges részben van, valoszinlleg az 6
hidnyossaga, az 6todik oldalon a beszamitasi rendszer, nem tudja, ebben tudnak-e
segiteni, 2021-ben maédosult, de neki ez kimaradt, biztos 6 volt fellletes a korabbi
években, ebben kér segitséget, hogy ne legyen legkozelebb ilyen hianyossaggal
megaldva a kovetkezd évben, err6l, hogyha ejtenének neki par szot, hogy ez
micsoda.

Vago6 Csaba kabinetvezet6: Bocsanat, 6 kérne Ugyrendi kérdésben szo6t, de nem
teheti meg.



dr. Czuczor Gergely képvisel6: Ugyrendiben javasolja, hogy hallgassak meg Vagé
Csaba kabinetvezet6t.

Vago Csaba kabinetvezetd Koszoni, azt szerette volna kérni, hogy most tartsanak
egy rovid lehet6séget arra, hogy a felmertlt kérdésekre valaszoljanak, mert aztan
annyira témbdositve lesz, hogy elmaradnak a valaszok. a beszamitasrol nyilvan majd
valaki megemlékezik. O két dologra szeretne reagalni. A féléves késziilés, ami
elhangzott tébbszor is és valoban ennyi munka van benne, ez nem igényel féléves
id6t a képvisel6knek arra, hogy a féléves munkat attekintsék és abszolvaljak, s ezért
mondta a TFKVB-n is azt, hogy nincs benne 0. Szerkezetében nem Uj, tartalmaban
ami Ujdonsag van benne, az a szbdveges részben bennne van és szerinte talan
harmincegynéhany oldal, ami alapjan azt gondolja, hogy négy nap alatt ez
elsajatithatd, de lehet, hogy még egy nap alatt is. Torvényi hatarid6ben kuldték ki,
valéban lehetne kés6bbre tenni a testlleti Glést, de a varos miikodésének biztonsaga
szempontjabol szerinte a miel6bb elfogadott koltségvetés a legudvozitbbb megoldas.
Azt gondolja, hogy a féleves munka az nem azzal telik el, hogy na mit irfjanak még
bele a koltségvetésbe, hanem hogy milyen olyan szempontok mertlhetnek fel,
amivel a biztonsagos muikodés egy éven keresztil biztosithatd. ennek a szamitasa a
fél év, nem az, hogy mit tegyenek még bele. Elsé nekifutasra 6 is borzasztéan boldog
egyébkeént, hogy az ipar(izési adot magas szint(i teljesitettség jellemzi jelen
pillanatban, de azért annyira ettdl az eredménytél ne legyenek elszéllva. Alapvetéen
kiskereskedelmi cégek a zaszloshajoi iparlizési add tekintetében a varosnak és amit
képvisel6 ur ma otthagy a boltban egy vasarlas utan, az b6ven nem egyezik azzal,
amit tavaly februaran, amikor a tavalyi koltségvetést elfogadtak és tervezték be a
bevételek k6zé az ipar(izési addbevétel ugyanannyi lett volna, na most a legutobbi
kalkulacié szerint csak az élelmiszer arak ndvekedése egy hénap alatt 44-46 % kozé
esik, ez azért alapvetéen rendesen megporgeti nemcsak a hely iparizési adot
egyébként, hanem az afabevételt az Allam részére is, akinek e miatt most kicsit
porog a szamléloja megint.

Barta Gaborné irodavezet6é: Kérdés volt a beszamitas rendszer, ami 2021-ben
megszlnt. Ez azt jelenti, hogy az allami tamogatasokon belil a helyi
onkorméanyzatok &ltalanos feladatainak tédmogatasa jogcimnél a 2021 el6tti
id6északban az onkormanyzat adoer6képességére tekintettel az 6nkormanyzat nem
kapott allami tAmogatést ezen feladatokra. Ez 2021-ben megsz(int, ami azt jelenti,
hogy ugyan az allami tamogatas 100%-ban a meghatarozott mutatok, kiadasokra
tekintettel megkapja az 6nkormanyzat, de hat ennek van egy masik oldala is, hogy a
szolidaritasi hozzajarulas szépen novekszik. Ezt jelenti ez az un. beszamitasi
rendszer, a masik pedig, és kdszoni, hogy képvisel6 ar felhozta, hogy az altalanos
tartalék a szoveges részben valdban 200 millioval szerepel, ezért elnézést kérnek,
de a szamszaki mellékletben 100 milli6. A tervezetben tovabbra is szazmillié szerepel
és reményeik szerint a zarszamadas keretében a még be nem vont szabad
pénzmaradvanybdl szeretnék majd tovabb télteni, amennyiben lehetséges lesz és ne
jonnek egyéb feladatok kozbe, hogy akkor ennek az altatalanos tartaléknak a
mértékét akkor emelnék.

dr. Czuczor Gergely képvisel6: Akkor jol érti, hogy ezt médositaniuk kell?

Barta Gaborné irodavezeté: A rendeletet fogadja el a Képvisel6-testilet, a
szamszaki mellékletben jol szerepel, ez most igy marad. A zarszamadaskor, hiszen



még nem 100%-ban vontak be minden pénzmaradvanyt, ha akkor lesz lehet6ség és
lesz keret, szandékukban all az altalanos tartalékot is megemelni.

dr. Czuczor Gergely képvisel6: Négy nap. Osszehasonlithatdsag. Elhangzott, hogy
illik ilyenkor elévenni tavalyi évet. Onmagaban persze ez négy napba belefér, csak
azt ne varjak el t6luk, hogy a harom képvisel§ értse teljes egészében Gabort
leszamitva a koltségvetést. O tanaremberként sokat latott mar ilyet, de nem
feltétlentl mondja magat ennek a tudojaként, vagy szakeértojeként, ezért 6k is
igénybe vesznek kilsés segitbket, nem véletlenll Ul itt Csepreghy 0r is, akit erre
kértek fel és vannak masok is. Négy napba ennek bele kéne férnie, hat nem férnek
bele, ezért mondta, hogy a négy nap szerinte erre nem elegendd. Ratér konkrétan a
sorokra, hiszen ezért Ulnek itt. 1. sz. mellélet koltségvetési hiany belsé
finanszirozassal van tervezve 9 milliard 238 millio, a tavalyi vitaban elhangzott, hogy
ennek egy része mar kotelezettséggel terhelt, nem tudja jol emlékszik-e erre és van
olyan része, ami nem. Tudjak-e esetleg ennek a mértékét, hogy mekkora ebbdl a
kotelezettséggel nem terhelt rész és hogy az mire fordithato.

Barta Gaborné irodavezet6: Nem tudja, hanyadik oldalon, de van egy olyan, hogy a
finanszirozasi bevételek, koltségvetési hiany bels6é finanszirozasa az el6zd évi
koltségmaradvany igénybevétele s tételesen kivantak bemutatni bar sorokra nem
hivatkozva, hogy nagyséagrendileg tobb, mint 9,2 milliardbdl 969 millié 819 ezer az,
ami 2022-ben mar megsziletett szerz6dések vagy rendelések alapjan mar
kotelezettséggel terheltek, 2022. évrdl athuzédd feladatok és 5,4 milliard folotti a
2023. évi fejlesztések és felhalmozasi célu kiadasok megvalositasahoz bevont
forras, illetve a mikddési céltartalékban van még 2 milliar 858. 714 forint. az
onkormanyzati koltségvetés annyiban specialis hogy ha veégignézik foként a
beruhdzds és feltjitasok mellékletet, akkor ott fogjak latni, hogy vannak
visszakdszon6 feladatok is, ami azt jelenti, hogy a 2022-es koltségvetésben is mar
szerepelt, de mondjuk csak kozbeszerzésileg inditottdk, tehat nem voltak konkrét
szerz6dések, ezeket vissza kell tervezni a 2023-as koltségvetésbe, s ezeknek
egyeértelmlen a 2022. évi koltségvetési maradvanya a forrasa. Tehat ezek, illetve az
Uj fejlesztések és Uj beruhazasi feladatok azok, amik ennek a forrasnak a terhére
kertilnek betervezésbe a 2023-as javaslatban. A m(kdodési céltartalék azért ilyen
magas, mert ott 2,5 milliard a nevesitett tartalék, amit mar 2024-re gondolnanak
félrerakni. Mar a megel6z6 években is mindig azt gondolték, hogy a gazdalkodasnak
€és a kiszamithatatlan gazdasagi helyzetnek, hiszen ezt 2022-ben is eléggé
megérezték, hiszen senki nem tudta, hogy egy habord, ami nem csak
Magyarorszagon, hanem akar vilagszintli gazdasagi valsagot teremthet, az
energiadrak elszabadulasa, ezek mind olyan tényez6k, amiknek nagyon nagy
kihatdsai vannak az onkormanyzati, illetve az intézményi feladatellatasra. Ad hoc
jogszabalyvaltozasok is okozhatnak az dnkorméanyzat mikodésében olyan elére nem
lathaté tobbletkiadast, ami miatt j6, ha van olyan tartaléka az 6nkormanyzatnak,
amihez hozza tud nyuini.

dr. Czuczor Gergely képvisel6: A 6. sz. melléklet 1. pontjdban a helyi média 18,5
millié forinttal van szerepeltetve. Az lenne a kérdése, hogy ez pontosan milyen célbdl
lett ide kikanyaritva és nem lehetne-e ezt esetleg céltartalékba kezelni? A 6. sz.
melléklet 29-30. pontjanal az a kérdésiuk, hogy miért a Kabinetnél és miért nem a
M(iszaki Ugyosztalynal van? Amit még nehezményeznek, hogy a kameraiizemeltetés
az szét lett szorva tébb pontban is, s vissza-vissza tér. Miért nem lehet ezt egyben



kezelni? A 8.sz. melléklet 1. tablajanak 4-5. soraban van, aztan, a 11. sz. melléklet 1.
tabldjanak 4. sora és meég valahol talaltak ilyet. Ugy gondoljak, egyben jobban
lathatnak, hogy mennyi a szumma 0sszeg.

Barta Gaborné irodavezeté: A térfigyel6kkel kezdené a valaszt. A 11. sz. melléklet
az egy tdmogatas. Ott a rend6rséggel kotott megallapodas alapjan ez egy atadott
pénzeszkoz, a jar6rszolgalat, amit a kozterulet-feliigyelet és a rendérség kozos
feladatellatasahoz kapcsolddik, ez a rend6rségnél két kdzalkalmazotti statuszt jelent
erre a feladatra, amihez az dnkorményzat ezt a pénzeszkdz atadast tervezi ezen a
soron. A masik melléklet az maga az lizemeltetés és dologi kiadas, azért szerepel ott.
Ezeket azért nem is lehet 6sszevonni, mert teljesen mas feladatra tervez6dik, persze,
térfigyel6rendszerrel kapcsolatos ez is, meg az is, de az egyik az maganak a
rendszernek az lUzemeltetése, a masik az Uzemeltetésben részt vevé egy kulsé
partner, a pest megyei rend6rség és a budadrsi rendérkapitanysag alkalmazottai és
az ahhoz kapcsolédd tamogatds, ami itt szerepelt. A méasik kérdésre azt tudja
valaszolni, hogy a Kabinetnél vannak a palyazatirassal kapcsolatos feladatok, a
palyazatokkal kapcsolatos olyan jellegd dolgok, ami nem Kkivitelezéshez
kapcsolddnak, de az ahhoz szorosan kapcsolédd megrendelések és szerzédések ott
vannak és ezeért van ott a keret.

Vag6é Csaba Kabinetvezetd: Alapvet6en a hivatal mdkodését biztosan ismerik
annyira, hogy a palyazati szakembereik a Kabinetnél vannak, azzal egyutt, hogy a
varosfejlesztésnél a M(iszaki tUgyosztalynal 1év6 feladatokban is er6s koordinaciés
szerepik van, igazabol ez mindegy most, hogy hol van. Nem aza Iényeg, hogy a
Kabinetnél szerepeljen ez a kiadas, ez a feladat van naluk, ami egyébként a hivatal
egeészet valamennyire atfogja, amikor strukturaltan kell valamire készulni. Kegyeleti

kiadasok, ez a 29. sor, ugye?
dr. Czuczor Gergely képvisel6:29-30.

Vago6 Csaba Kabinetvezet6: Akkor, amikor a covidtdl kezdve az a tény jott szembe,
hogy szamos olyan, az 6nkormanyzat sajat halottjanak tekintheté6 személy hunyt el, s
ilyen sajnos nem kevés volt az utébbi idében, azt megprébaltak valamilyen nem tul
szerencsés sorral alatamasztani, s a tavalyi évi 6sszeget tervezték idén is be, s
nagyon reméli, hogy arrdl kell majd beszamolniuk, hogy ezt nem hasznaltak fel. a
helyi média szolgaltatasok, illetve a média szolgaltatasok altalaban alapvetéen arrol
szOlnak, hogy van egy rakas mindenféle hirdetés, palyazat, egyebek, amiknek média
felulet kell és ez nem csak a helyi médiat érinti, hanem a helyi érdekeltségl hireknek
a médiaba valo eljuttatdsat, példaul allaspalyazatoknal is élnek ilyenekkel, s egy
rakas olyan tajékoztatasi kotelezettsegik van a kilénb6z6 EU-s palyazatokkal
kapcsolatban, aminek médiafellletet kell biztositani és ez példaul pont az a kiadas,
amire nem nyujt fedezetet az, hogy a palyazati pénzbdl nyertek valamennyit. Fel van
sorolva néhany palyazat, példaul az egyik ilyen az a Pagony Ovoda helyén
felépitendd, vagy ennek a bdvitésével jar6 palyazati project, ott példaul az a
palyazati pénz, amit kaptak, s 6 maga most nem tudja elddnteni, hogy ebbdl sikeril-e
megvalositani, azt tartalmaz egy olyan el nem szamolhatdé kiadas sort, ami
alapvetéen a média fellleteknek a biztosa, ennek a palydzatnak a médiaban val6
szerepeltetése és alatamasztasa. A tavalyihoz képest nem tértek el nagyon
egyébként, nem volt Iényegesen alacsonyabb az dsszeg.



Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezet6: A kamerakra visszatérve, a 14.sz. mellékletben
van meég harom kamera, itt telepitésrél van sz6 Kamaraerd6ben, ezért szerepel a
beruhdzésok kozoétt. Ez a harom, a személyi kiadas, a dologi kiadas és a beruhazasi
feladatok, ezeket nem lehet egy soron szerepeltetni a kdltségvetésben. Palyazatok
kapcséan 6 is azt tudja mondani, hogy nem csak mdszaki jellegl palydzatok vannak.
Vannak olyan palyazati lehetéségek, amik az Ugyosztalyhoz nem is kapcsolodnak,
tehat nem csak kifejezetten beruhdzas-felljitas jellegl pélyazatok léteznek és ezen
belll is, amik meg kifejezetten beruhazas, magasépitési, vagy mélyépitési munka, ott
kotelez6 jelleggel van egy un. nyilvAnossag biztositdsa, tehat ami pluszban
jelentkezik és messze talhaladja az Ugyosztaly feladatat, igy 6 azt gondolja, hogy jo
helyen van nagyon maga a péalyazatkezelés és szoros a kapcsolatuk a palyazati
koordinatorral is.

dr. Czuczor Gergely képvisel6: a 8. sz. melléklet 3. tablajaban van a Telekucko,
ami tok j6 dolog, tudja, hogy jarnak oda olyanok, akiknek sziiksége van internet
elérésre, de ott mire kell a szakért6 1610e Ft-ért, nem az 6sszeg, csak, hogy értse,
hogy mir6l van sz6. A masik, a Babtér, 12. sz. melléklet 2. oldalan a 43. sor. itt azt
szeretné tudni, hogy elég rég oOta sz6 van arrdl, hogy fels6foku intézmény, talan
egyetem érkezik, de hogy hol tart ez, érdemes -e még megtartani ezt a vasat, lesz-e
ebbdl valami? Szerinte ez mar az el6z6 ciklusban is téma volt, szerinte a KMISB is
tobbszor foglalkozott vele, de lehet, hogy a 210-14-es éraban is. Ha ennyi id6 alatt
nem jott 6ssze, akkor érdemes-e még fenntartani ezt a tbrténetet, vagy esetleg
érdemesebb elengedni? A 14. sz. melléklet 2.9 soran szerepel az Autobusz
végallomas, ha jol érti, megint koltenének ra, de ugy tudja, at lett épitve, dijnyertes
palyazat volt, igy nem érti, ha nem kéltenek r4, miért szerepel pénz a soron, vagy ez
athuzéodo?

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezeté: A buszvégallomason kialakitasra keriilt egy
Uzlethelyiség, amelyiket félig elkészilten, gyakorlatilag szerkezetkészen palyaztattak
meg, s amit a Lipéti pékség nyert meg. A bérleti szerz6désben értéknoveld
beruhazasokat a bérleti dij 50%-0s mértékéig beszamithatja a bérl6. Ennek a
pénzigyi megoldasa ez, hisz ez egy beruhazas jellegli feladat, amelyik az
onkorméanyzatnal aktivalodik, s ezért az éves bérleti dijcsokkenésnek a mérteke
jelentkezik beruhdzasként, s ez szerepel a 14. sz. mellékletben, nem jelent az
onkorményzatnak kozvetlen pénzigyi kiadast, hanem pontosan, a Lip6ti Altal
elvégzett beruhazasoknak a bérleti szerz6dés id6tartama alatt torténd elismerése.

Vagé Csaba Kabinetvezetd: A Telekuckora valaszolna el6szor. Ez egy olyan
kozbsségi szolgaltatas, aminek nagyon erds kozigazgatasi szakért6i oldala is van.
Eleve kozigazgatasi szakeért6i oldalrél fogalmazodott meg az erre valo igény, amir6l
annyit kell tudni, hogy a Telekuckonak a genezise az a Telehdz mozgalomban
gyokerezik, ami aztan kicsit Magyarorszag.hu-ként szlletett meg, s miel6tt még
védeni kezdené képvisel6 Ur a Korményzatot, ebben az esetben ez még az, aki
el6tte volt. Emellett van egy, az egész elméleti sik mellett, s egyébkeént
konferenciakon rendszeresen ismertetik ezt a projectet, s elég komoly elismerést
sikerult besopdrni, de 6t ez annyire nem is érdekli, inkabb az érdekli, hogy évente
hany tanfolyamot tudnak lebonyolitani, ami egyébként a digitadlisan anfalfabéta — s
ezt nem sértésként mondja — id6sebb korosztalyhoz tartozékat ratolta arra az atra,
hogy eligazodjanak az internet vilagaban. E mellé kell egy olyan kozigazgatasi
szakért6 is, aki egyébként a kornyek egyik ismert, korabban a kdzigazgatasban lévé



figurdja, 6k azok, akik mozgatjak a szalakat. Szerinte is kell hozza szakértoi
makodtetés, ez nem egy mechanikus feladat, s Iényegében évente valtoznak azok a
kihivasi prioritasok amik mentén akar at kell fogalmazni azt, hogy milyen
tevékenységeket, milyen foglalkozasokat végezzenek, akar azt is el lehet mondani,
hogy vallalkozdsok szaméra is biztositanak olyan szolgéaltatast, amely alapjan egy
kicsit szélesebb korlveé valt az, hogy milyen eléréssel rendelkezik a Telekucko,
remélik, hogy el6bb-utdbb ennek egy komolyabb zleti laba is lesz, ami valamennyire
tehermentesiti az dnkormanyzatot ezen feladatok teljes kord finanszirozasa alol. A
Babtér esetélben a nemzetkozi szal tovabbra is jelen van, erételjes nemzetkozi és
fels6foku intézményekkel valé egyittmiikodést is jelent. O azt latta, hogy egészen jol
haladtak addig, amig a modellvéltdsnak nevezett alapitvanyok szervezésébe atvitt
fels6oktatasi intézmények meg nem jelentek, mert onnantdl kezdve kicsit mar a
kincstarnoki rendszer is az autonémiat csorbitotta, hogy mennyire lehet kivel
egyuttmdkodni, meg milyen feltételekkel, de akkor, amikor a Kuratoriumok felalltak és
megvaltozott a fels6oktatasnak a mdkddési strukturdja azdta gyakorlatilag ugy tlinik,
hogy az egyuttmdkédésnél tovabb nem jutnak, bar igéretek vannak arra, hogy ezt
lehetne esetleg intézményesiteni, ha mast nem, akkor lehetne intézmények altal
k6zbsen biztositott akkreditalt képzési formakat elinditani. Egyenlére most ehhez
keresik azt a palyazati labat, ami egyébként maganak a helynek a felljitasaval is
jarna, amire van esély, de igazabdl azt kell, hogy mondja, korabban tébb esély volt
erre, csak akkor nem allt még igy 6ssze a palyazat, s akkor még alapvetéen a
MOME-vel prébaltak meg ennek az egésznek egy kozos entitds alatt Iétrejovo
form@jat biztositani. Emellett azt kell latnia, s szerinte mindenki latja, ha a kilénb6z6
varosi programok, varosi intézmeények népszerliségét, meg ismertségét nézik, hogy
a Babtér mint budadrsi animéaciéos bazis az 6nmagaban elkezdett egy olyan
muakodést kifejteni, ami fuggetlen lett a fels6oktatas akkreditalt képzés formaitdl,
hanem helyette egy rakas olyan kreativ foglalkozast, programot tartanak és egy
rakas olyan dologba alltak bele itt a budadrsi kézosségben is, ami alapvetéen olyan,
hogy ha borulna az, hogy sikertilne felséfoka oktatasi intézményekkel egytttm(ikddni,
formalisan akar létrehozva egy U] entitast, ettdl fuggetlenldl az, ami itt létrejott, az
szerinte a varosnak az egyik ilyen kreativ motorja most éppen és az is maradhat a
jov6ben, ha ezt a lehet6séget biztositjak neki. a célrendszer kibovilt rendesen, nem
engednek abbdl, hogy legyen egy fels6foki alom, ami meg tud valdsulni, de
ugyanakkor azok a projectek, amik ettdl figgetlenul hoztak létre, azok szerinte
fontosak és jok.

dr. Czuczor Gergely képvisel6: A Latinovits Szinhadznak van egy irodara
vonatkozo, a 14.sz mellékletben a 2.16. soron a tovabbi épitése, blvitése raktarral
egyltt, s azt nem tudja, elég jol haladnak az épitkezések, mert parkolni nem lehet,
amennyire latja az utca fel6l, de ez egy tobblet, plusz feladat lesz, vagy a

meglévének az athuzédoja? 150 millié forintrél beszélnek, ha jol emlékszik, 153
millié, igy ezt kérdezi, hogy mit értenek ezalatt a iroda, vagy raktar alatt.

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezet6: Természetesen ez az ath(zodo kotelezettség,
most fejez6dik be marciusban, ezért a kifizetése is most jelentkezik.

dr. Czuczor Gergely képvisel6: Ez volt a gyanuja, kdszoni a valaszt. Egy dicséretet
szeretne még mondani, a 15. sz. melléklet 2.9. sora, az 1-es szamu F§ ut felujitasa,
amit tavaly javasoltak, idén meghallgatasra lelt, ezt killén k6szonik, ezek szerint nem
hiaba nézik at a kéltségvetést és ha nem is abban az évben, de a kdvetkez6 évben



befogadasra tudnak kertlni az o6tleteik, ugyhogy reméli, hogy ez idén is igy lesz,
ko6szoni a valaszokat.

Vago6 Csaba Kabinetvezeté: O azt mondta, hogy a koltségvetés elsajatitasa azon
keresztll kozelithetd meg, ami az eltéréseket hozza, ami Iényegében az szbveges
rész az el6terjesztésben. Neki nincs beszamozva az oldal, de kb. a 12. oldal
magassagaban, nem olvassa fel a vélaszt, ami abszolit megvalaszolja pontrol-
pontra a szinhazzal kapcsolatos kérdéseket, de tobb ilyen valaszt is hoz, alapvet6en
Ok leirtdk. Ha azt nézték, hogy mondanak-e mést, mint amit szovegben leirtak, nem,
nem mondanak mast, mert ez alatdmasztott és nem egy reggeli pajzan gondolat
eredmeényeképp irtak bele a koltségvetésbe. Innen latszik az, hogy ha valaki egy
napot szan a koltségvetésre, nem kell hozza szakért6, de ez mindenkinek a
maganugye, viszont, ha egy pici id6t szan a koltségvetésre, akkor ebbdl elsajatithato
az, hogy olyan kérdésekre, amelyeket feltett, annak nagy részére ott van benne a
valasz. Nem allitja, hogy mindenre, de egy részére biztos, hogy ott van.

Lofler David képvisel6: A rendeletben a 8. paragrafusaban szerepel, hogy a
polgarmester 20 millié forintig kotelezettséget vallalhat a két tlés kdzoétt, de ha jol
emlékszik, ez korabban 5 millié kordl volt, vagy nem tudja. Szeretné megkérdezni,
hogy ez mennyivel valtozott és miért?

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Vilagos az, hogy két Ulés k6zott, ha mondjuk vészhelyzet
jon be, akkor nagyobb 6sszeg(i kiadasok felmertlhetnek. Viszont most, anélkil, hogy
mellé beszélne, kér egy kis segitséget, mert szerinte ez nem valtozott. Kérdezi
pénzigyi irodavezetd asszonyt, hogy valtozott-e az 6sszeg?

Barta Gaborné irodavezetd: Igen, valtozott, tiz millié forint volt, s azért tettek erre
javaslatot, mert nincs minden honapban a Képvisel6-testiletnek Ulése. Az altalanos
tartalék felhasznaladsara a koltségvetési rendeletben meghatarozottak szerint adhat
hataskort a Testllet a polgarmesternek, s valéban lehetnek a kdltségvetésben nem
szerepl6 olyan feladatok, akar az Allammal térténd elszamolas is hozott mar olyan
helyzetet, ahol azonnal kell reagalni és kifizetést eszkdzoélni, s ha nincs ilyen
betervezve, mert elére nem ismert a kiadas 6sszege, akkor sajnos ez problémas
lehet, hogy hogyan oldjak meg, s ezért javasolnak, hogy emeljék meg ezt az
0sszeget. Azért ez nem azt jelenti, hogy a polgarmester Ur havonta, vagy akarmilyen
surg6sséggel kezeli, tényleg csak nagyon indokolt esetben, mikor a bels6
atcsoportositasokkal méar végképp nem megoldhaté egy azonnali kotelezettség
finanszirozasa, akkor kertl sor arra, hogy akkor az Aaltalanos tartalék terhére
engedélyezze annak a kifizetésnek a jovdhagyasat, természetesen azzal, hogy arrdl
a kovetkez0 testileti tlésen beszamol.

Vagoé Csaba kabinetvezetd: Azt azért nyilvan tapasztaljak, meg tudni is kell, hogy
barmi olyan hataskor, amit a polgarmester koltségvetési kérdésben megkapott idaig
azokat altalaban ugy gyakorolta, hogy inkabb 6sszehivott egy bizottsagi Ulést, akar
TFKVB-t, akar PEB-et, nehogy neki kelljen egyedul felel6sséget vallalnia ilyen tipusu
varatlan helyzetekért. A pénzugyi iroda most ovatosan préobalja biztositani ennek a
lehet6ségét, mert barmi barmikor torténhet, de alapvetéen 6 nem is tud arra példat
mondani, mikor volt olyan, hogy testiileti felhatalmazas, vagy elfogadott kdltségvetés
nélkil a polgarmester barmire is koltdtt volna az altaldnos tartalékbdl. Nyilvan
beszamolasi kotelezettsége van, fognak réla tudni.



Lofler David képviseld: Itt van az intézmeények koltségvetése, s gondol mondjuk a
Latinovits Szinhazra, vagy a MUvel6dési Hazra, s ha 6 szeretné ebbdl kiolvasni, hogy
mennyi marketing koéltséguk van, akkor ezt itt melyik sorban latja?

dr. Bocsi Istvan jegyz6: A dologi sorban fogja latni, hogy mennyi a dologi kiadasa,
de azt, hogy mennyi a marketing koltsége, azt azért nem fogja senki sem latni, mert
az intézményvezet6k a dologi kiadasok felett az aram és az energia kivételével
szabadon rendelkeznek. Nincs megkdtve a kezik, hogy mire fogjak elkdélteni, hiszen
azért intézmeényvezetdk, hogy tudjak az éppen felmertlé kiadasokat. Senki nem fogja
tudni megmondani itt, hogy abbdl marketingre mennyit fog elkélteni, annal is inkabb,
mert a mufaj, amir6l most beszélnek az a koltségvetésnek a terve. Lehet, hogy felkel
reggel és tervez 5 millié forintot, majd lehet, hogy bejon neki egy ajanlat és pont a
dupldjat fogja elkolteni. Miért fogja mondjuk pont a duplajat elkélteni? Szamtalan
ilyen beszélgetésik van azért, mert mondjuk a Jegymesteren meghirdet egy
marketing hadjaratot mondjuk és dupla annyi bevétele lesz. Nem lesz ilyen, amit
most elmondott, nyilvdn. Még egyszer, ami a lények, az intézményvezetdk, mivel
kotott felhnasznalasok kivételével szabadon rendelkeznek, ezért nem fogja latni, hogy
1 forint 10 fillér, mert senki nem fogja tudni latni januarban. Ezért van a zarszamadas,
amikor majd elszamol vele.

Lofler David képviselé: Korabban az intézményi egyeztetéseken minden ilyen
intézménynél volt egy sokkal részletesebb lista, ami tartalmazta a dologi kiadasok
tervezetét is. Most ilyen akkor nem létezik, nincs az intézményvezetGknél, nem volt
err6l egyeztetés, hogy akkor a dologi kiadasok, most itt 126 milliét lat a szinhaznal,
nyilvan tervezetten, biztos nem ugy fog teljesiini, de nincs akkor egy ilyen tervezet,
nem létezik.

dr. Bocsi Istvan jegyzé: Akkor ugorjanak vissza az Ulés elejére, amikor elmondta,
hogy mindenkinek a jogszabaly leszabalyozza a szerepeit, hogy ki mit csinal. Amit
képvisel6 Ur kér, azt a szerepet ra osztja a jogszabaly. Mondhatna, hogy kér ebben
segitséget, hogy uljenek ott mellette, meg erdsitsék, de nem akar senkit ezzel
terhelni, ezért nyilvan az intézmény atgondolja ezt, de az nem az itteni
megbeszélésnek a kérdése. Ha lehet, akkor ne menjenek mar vissza megint az

elejére.

Lofler David képviseld: Akkor jol érti, hogy létezik ilyen, csak nekik semmi kozik
hozza, de az intézmeényi egyeztetésen, ahol korabban volt is, meg ismeri, hogy az
intézményvezetbknek van egy ilyen sajat koltségvetésik, csak 6 nem tudhatja, neki
semmi kdze hozza, hogy mennyi marketing koltség tervezett, amit a Jegyz0 ur meg
ismer.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Nem igy pontos ez. Ha itt lenne az intézményvezetd, meg
lehetne kérdezni és elmondja, hogy mennyi az annyi, amit 6 marketingre kolt. A
képvisel6k, amikor dontenek a koltségvetésrdl, akkor van egy rendszer, amit
megkapnak. Akkor szemtelenkedjenek, az, hogy 6 a hatsé szobaban mirdl
egyezkedik az intézményvezetével a magantgye, ilyen szempontbél. Nem, nem a
maganugye, nincs titok, de nem ennek a rendszernek a része. Ha itt van az
intézményvezetd, s Ugy gondolja, hogy megkérdezi, mennyit kolt marketingre, biztos

el fogja mondani mennyit tervezett €s miért annyit tervezett.



Lofler David képvisel6: Csak akkor neki megkétése sincs, az a dokumentum
barmilyen tervezet, hogy 6 mit akar, 126 milliéért akar marketing koltségekre is
kolthet, ami nyilvan nem életszer(i, de mivel 6k csak err6l dontenek és erre van
raldtdsuk és az a dokumentum, amit nem ismerhetnek meg és nem tudja, hogy most
akkor létezik-e vagy sem, vagy mennyire hivatalos, ha létezik is, vagy csak az
intézményvezetd tudhatja, akkor 6neki akkor szabad keze van, ha ugy dontene,

akkor akar az egészet elhasznalhatna marketingkoltségre.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Menjenek akkor bele kicsit mélyebben, alapszintre. Az
onkormanyzatnak vannak intézményei. minden intézménynek van egy vezetdje, akit
kivalaszt az 6nkormanyzat Képviselo-testilete és megadja neki azt a felhatalmazast,
hogy vezessen egy intézmeényt és megadja neki azt a felhatalmazast, hogy elkéltse a
pénzt, aztan megvan a Képvisel6-testiiletnek az a joga, hogy ha a szinhaz 126 millié
forintot elkolt marketingre, akkor masnap elkildje a francba ezt az igazgatét, aki igy
hasznalta fel a varosnak a javait. De a Képvisel6-testiletnek nagyon nagy probléma
lenne, hogyha akar a szinhaz kiadasai tekintetében mondjuk ugy kellene elkéltenie a
szinhaznak hasz forintot, hogy el6tte bejon a Testllethez, s a Testillet azt mondja,
igen, vegyeél wc papirt, igen, vegyél égét. Az intézményvezetdk szabadsagot kaptak
ebben, még egyszer mondja, az energiakdltségeik vannak behatarolva, meg a
felUjitsi rész, de a tobbiben szabadon donthetnek. Igen, a kérdésére az a valasz,
hogy igen, az intézmeényvezetdnek megvan az a szabadsaga, hogy azt, amit kap, azt
a sajat belatdsa szerint koltse az intézmeényének a javara.

dr. Molnar Gabor elnok: Felteszi szavazasra a modosité inditvdny hatérozati
javaslatat, melyet a bizottsag 7 igen 1 tart6zkodé szavazattal elfogadott

5/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat

Modosité javaslat Budaérs Varos Onkormanyzat 2023. évi koltségvetéséhez

Budadrs Varos Onkormanyzata KépviselG-testiletének Pénzigyi Ellenérz6 Bizottsaga
javasolija a Képvisel6-testilletnek, hogy a Budaodrs Varos Onkormanyzat 2023. évi
koltségvetésérdl szolo rendelet-tervezethez benydjtott javaslatot fogadja el az alabbiak
szerint:

1. Budaodrs Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi Ellen6rz6 Bizottsdga javasolia a
Képvisel6-testiiletnek, hogy Budadrsi Védén6k részére a védénék garantalt
illetményének 15%-aban budadrsi egészségligyi potlékot allapit meg 2023. marcius
01. és 2023. junius 30. napja kozotti id6szakban. Garantalt illetmény tekintetében a
2023. januar 1-jén érvényes, az egyes egészségigyi dolgozdk és egészségiigyben
dolgozok illetmény vagy bérndvelésének, valanint ahhoz kapcsol6dé tamogatas
igénybevételének részletes szabalyairdl sz6l6 256/2013. (VII.5.) Korm. rendelet
7.sz.mellékletében foglaltak szerinti illetményt kell figyelembe venni.

2. Budaotrs Varos Onkormanyzat 2023. évi koltségvetési rendelet-tervezet 4. melléklet
1. Védoéndi Szolgalat 1.1. Foglalkoztatottak juttatasai sor né 4 708 e Ft-tal és a 4.
melléklet 1. Véddndi Szolgalat 2.1. Szocialis hozzajarulasi adé sor né 612 e Ft-tal ,
ezzel egyidejlileg a 3. melléklet 1.5.5 Altalanos tartalék. sora csdkkent 5 320 e Ft-tal.



dr. Molnar Gabor elndk: Felteszi szavazasra a modositositassal egyitt a hatarozati
javaslatot, az 1-5. pontig. Nem kell kilén szavaztatnia, ugye?

dr. Bocsi Istvan jegyz6: nem sziikséges.
Csepreghy Istvan kiilsés bizottsagi tag: bocsanat, miért egyben szavaznak?

dr. Molnar Gabor elndk: Mert megkérdezte a Jegyz6 urat, hogy egyben
szavazhatnak-e. De ha jelezte volna... 6 megkérdezte.

Csepreghy Istvan Kkiilsés bizottsagi tag: O nem szeretné megszavazni a
koltségvetés tervezetét, viszonyt a tobbit azt meg tdmogatna, ezért kérné, hogy
szavazzak kulon.

dr. Bocsi Istvan jegyzé: Nincsen annak akadalya, hogy megszavazzak kilon, de ha
el6tte lett volna egy lUgyrendi javaslat, akkor gy mehetett volna az elnék ar.

dr. Molnar Gabor elnék: pontonként teszi fel a javaslatokat szavazasra, ahol a
kovetkezd szavazati aranyok szilettek:

pont 7 igen 1 nem
pont 7 igen 1 nem
8 igen
8igen
8 igen

arwnPE

A bizottsdg 7 igen 1 nem szavazattal elfogadasra javasolta a koltségvetési
rendeletet.

6/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat 2023. évi Kéltségvetési Rendelete

1. Budaors Varos Onkormanyzat KépviselG-testillet Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsaga javasolja
a Képvisel6-testilletnek, hogy az Onkormanyzat sajat bevételeinek és az addsséagot
keletkeztet6 Ugyleteibdl eredd fizetési kotelezettségeinek a koltségvetési évet kévetd harom

évre varhat6 dsszegét az alabbi tartalommal allapitsa meg:



Az onkormanyzat sajat bevételeinek és addssagot keletkeztetd ligyleteibdl eredo fizetési
kotelezettségeinek bemutatasa

eFt-ban
Sajat bevétel és adéssagot keletkeztetd tigylethdl eredd
Megnevezés fizetési kotelezettség
2024. 2025. 2026.

Helyi adébdl és telepllési adobdl szarmaz6 bewvétel 15 000 000 15 000 000 15 000 000
Osztalékok, koncesszids dijak és hozambevétel 0 0 0
Birsag-, potlék-, és dijbevétel 0 0 0
JAz 6bnkorméanyzati vagyon és az énkormanyzatot megillet6 vagyoni érték( jog
értékesitésébdl és hasznositasabdl szarmazo bewvétel 100 000 100 000 100 000
A targyi eszk6z és az immateridlis j0szag , részvény, részesedés, vallalat
értékesitéséhdl vagy privatizaciobol szarmazé bevétel 200 000 200 000 200 000
Kezesség-, illetve garanciavéllalassal kapcsolatos megtérilés 0 0 o
Sajat bevételek 15 300 000 15 300 000 15 300 000
Sajat bevételek 50%-a 7 650 000 7 650 000 7 650 000
El6z6 év(ek)ben keletkezett fizetési kbtelezettség 313 909 301 643 289 377
Hitelbdl ered6 fizetési kotelezettség 313 909 301 643 289 377
Kolcsonbél eredd fizetési kotelezettség 0 0
Hitelviszonyt megtestesit6 értékpapir 0 0 0
JAdott valtd 0 0 0|
Pénzugyi lizing 0 0 0
Halasztott fizetés 0 0 0
Kezességvéllalashol eredd fizetési kotelezettség 0 0 0
Targyévben keletkezett, illetve keletkezé fizetési kotelezettség 0 0 0
Hitelbdl ered6 fizetési kotelezettség
Kolcsonbél eredd fizetési kotelezettség 0 0 0
Hitelhiszonyt megtestesité értékpapir 0 0 0
JAdott valtd 0 0 0|
Pénzugyi lizing 0 0 0
Halasztott fizetés 0 0 0
Kezességvallalasbol ered6 fizetési kotelezettség 0 0 0
Fizetési kotelezettség osszesen 313 909 301 643 289 377
Fizetési kotel 6 | csokken ja étel

izetési kotelezettséggel csokkentett sajat bevéte 7336 001 7 348 357 7 360 623

2. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsaga javasolja
a Képvisel6-testiletnek az el6terjesztés 1. sz. melléklete szerint Budadrs Varos

Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésrdl szolé rendelet megalkotasat.

3. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsaga javasolja
a Képvisel6-testiletnek, hogy az Onkormanyzat fenntartasdban mikods koltségvetési
intézmények 2023. decemberi kereset-kiegészitésének dsszegét az intézmények 2024. évi

koltségvetésében biztositsa az alabbiak szerint:

e Ft
Pitypang Bolcséde 1.575
Szézszorszép Bolcséde 1.155
Budaorsi Csicsergé Ovoda 1.020
Rdézsa Utcai Tagovoda 1.318




Budaorsi Vackor Ovoda 850
Budadrsi Csillagfiirt Ovoda 935
Kamaraerdei Ovoda 765
Farkasréti Pagony Ovoda 829
Zippel-Zappel Német Nemzetiségi Ovoda 850
Holdfény Utcai Ovoda 914
Budaorsi Kincskeresé Ovoda 1.190
Budaorsi Makszem Ovoda 680

4. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsaga javasolja
a Képvisel6-testiiletnek, hogy az Onkormanyzat fenntartdsdban mikod6 koltségvetési
intézmények 2023. decemberi fenntartéi alappétiék és a vezetdi fenntartéi tobbletpotiékok

0sszegét az intézmények 2024. évi koltségvetésében biztositsa az aldbbiak szerint:

e Ft
Pitypang Bolcséde 1.105
Szazszorszép Bolcsbde 410
Budaorsi Csicsergé Ovoda 1.555
Ro6zsa Utcai Tagévoda 1.525
Budaorsi Vackor Ovoda 1.030
Budaorsi Csillagfiirt Ovoda 1.330
Kamaraerdei Ovoda 880
Farkasréti Pagony Ovoda 1.030
Zippel-Zappel Német Nemzetiségi Ovoda 1.180
Holdfény Utcai Ovoda 1.180
Budadrsi Kincskeresé Ovoda 1.255
Budaorsi Makszem Ovoda 955




5. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsaga javasolja
a Képvisel6-testiiletnek, hogy az Onkormanyzat fenntartdsdban m(kod6 koltségvetési
intézmények 2023. decemberi kulturdlis intézményi potlékanak 6sszegét az intézmények

2024. évi koltségvetésében biztositsa az alabbiak szerint:

e Ft
Budaorsi Jokai Mor Mivel6dési Haz 846
Grof Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtar 743
Budadrsi Latinovits Szinhaz 3.013

2.) Budaérs Varos Onkormanyzat 2022. évi Koéltségvetési Rendeletének
modositasa

Barta Gaborné irodavezeté: Ismerteti az eléterjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a
bizottsag 7 igen 1 tart6zkodé szavazattal elfogadott

7/12023.(11.15.) PEB sz. hatarozat
Budadrs Varos Onkormanyzat 2022. évi Koltségvetési Rendeletének modositasa

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilletének Pénzigyi Ellenérz6
Bizottsdga javasolja a Képvisel6-testiletnek a 2022. évi koltségvetésrdl szolo
1/2022. (11.25.) 6nkormanyzati rendelet modositasarol sz6l6 rendelet megalkotasat
az el6terjesztés melléklete szerint.

3.) Javaslat a gyermekek napkdzbeni ellatAsa keretében biztositott
gyermekétkeztetés, valamint a gyermekintézményekben biztositott egyéb
étkeztetés intézményi (nettd) téritési dijarél sz6l6 13/2011. (lll. 28.)
onkormanyzati rendelet médositasara

L6érincz Mihaly Ugyosztalyvezet6: Ismereti az elterjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a
bizottsag 8 igen szavazattal elfogadott

8/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat

Javaslat a gyermekek napkoézbeni ellatasa keretében biztositott
gyermekétkeztetés, valamint a gyermekintézményekben biztositott egyéb



étkeztetés intézményi (nettd) téritési dijarél sz6l6 13/2011. (lll. 28.)
onkormanyzati rendelet médositasara

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Pénziigyi Ellenérzé Bizottsaga

1. javasolja a Képvisel6-testiuletnek, hogy hatalmazza fel a polgarmestert, hogy
az altalanos tartalék terhére biztositsa a tébbletkiadasokhoz sziikséges forrast
az 6nkormanyzat és gyermekétkeztetéssel érintett dnkormanyzati fenntartasu
intézmények koltségvetéseébe.

2. elfogadasra javasolja a Képvisel6-testiletnek az el6terjesztés melléklete
szerintii, a gyermekek napkdzbeni ellatdsa keretében biztositott
gyermekétkeztetés, valamint a gyermekintézményekben biztositott egyéb
étkeztetés intézmeényi (nettd¢) téritési dijardl szoldo 13/2011. (111.28.)
onkormanyzati rendelet médositasat.

4.) D6ntés a Budaérs, Clementis u. 18/a. szam alatti, 145/2 helyrajzi szamu
6nkormanyzati tulajdonu ingatlan emeleti szintjének bérbe adasara vonatkozé6
szerz6dés meghosszabbitasarol

dr. Gréza Zsolt irodavezetd: Ismereti az elGterjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a
bizottsag 8 igen szavazattal elfogadott

9/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat

Doéntés a Budadrs, Clementis u. 18/a. szam alatti, 145/2 helyrajzi szamu
onkormanyzati tulajdonu ingatlan emeleti szintjének bérbe adasara vonatkozé
szerz6dés meghosszabbitasarol

Budaors Varos Onkormanyzat KépviselG-testiletének Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsaga
javasolja a Képvisel6-testiiletnek, hogy Budaors Varos Onkormanyzata a tulajdonat
képezd, 145/2 helyrajzi szamu, természetben a Budadrs, Clementis u. 18/a. szam
alatti ingatlan tet6terében talalhatd, 48 m2 teriletl helyiségre vonatkozéan Géra
Orsolya festdmulvésszel megkotott bérleti szerz6dés idGtartamat 2024. aprilis 30.
napjaig hosszabbitsa meg, a bérleti dij 0sszege a vonatkozd korabbi bérleti
szerz6désben szerepl6 bérleti dijjal egyezd, 14.400 Ft + AFA/hG mértékii bérleti dij
legyen.

5.) A Budaors Varos Onkormanyzata tulajdonat képezé iskola épiiletek egyes
helyiségei bérleti dijanak meghatarozasa



dr. Gréza Zsolt irodavezetd: Ismereti az el6terjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a
bizottsag 8 igen szavazattal elfogadott

10/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat

Budadrs Varos Onkormanyzata tulajdonat képezé iskola épiiletek egyes
helyiségei bérleti dijanak meghatarozasa

1. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Pénzigyi Ellendrzé
javasolja a Képvisel6-testilletnek, hogy a Budadrs Varos Onkormanyzata
tulajdonaban allo iskolaépuletek egyes helyiségei bérleti dijai 2023. aprilis 1. napjatol
az alabbiak legyenek:

Leopold Mozart Zeneiskola

Helyiségek megnevezése | Netto bérleti dij Ft/ora

Tornaterem 8.000
Melléképllet - 4. sz. terem 16.600/hé

Bleyer Jakab Német Nemzetiségi Altalanos Iskola

Helyisége,k Netto bérleti dij Ft/ora
megnevezése
Tornaterem 10.000
Fedett kézilabda palya 10.000
EbédlIo 5.000
Tancterem 4.200
Tanterem 3.000

Budaérsi Herman Otté Altalanos Iskola

| Helyiségek | Netté bérleti dij Ft/éra |




megnevezése

Tornaterem 10.000
Mflves palya 10.000
EbédlId 5.000
Tancterem 4.200
Tanterem 3.000

Kesjar Csaba Altalanos Iskola

Helyisége,k Netto bérleti dij Ft/ora
megnevezése
Tornaterem 10.000
MUflves palya 10.000
Tanterem 3.000
EbédlId 5.000
Aula 6.000

Budaorsi lllyés Gyula Gimnazium, Technikum és Szakképzé Iskola

Helyisége:k Netto bérleti dij Ft/ora
megnevezése
Tornaterem 10.000
Uszoda 10.000
Tanterem 3.000
Aula 10.000
Folyoso 2 db 8.000

Ft/h6/db

Budaérsi 1. Szamu Altalanos Iskola

Helyiségek Netto bérleti dij Ft/ora




megnevezése

Tornaterem 10.000
Aula 10.000
Konyvtar olvasé 3.000
EbédIS I. boksz 1.500
Nyelvi csoportszoba 3.29 3.000
Tornaszoba 5.000

2. A helyiségek bérbeadasa kizardlag az iskoldban folyd oktatasi tevékenységet
nem veszélyeztetd modon kertlhet sor.
Az 6radijas tételeknél minden megkezdett 6ra egész 6ranak mindsul.

3. Az 6nkorméanyzat éves koltségvetési rendeletében soron tAmogatott budaérsi
bejegyzett székhellyel rendelkezd sportegyesiletek kérelmik alapjan, az éves
sport-tevékenységikhdz kapcsolodoan, a fenti iskolaépuletek tornatermei és
sportpalydi  vonatkozasdban 50 %-0os bérleti  dijkedvezményben
részesulhetnek.

4. Az 1. pontban meghatarozott bérleti dijak az egyes helyiségek teljes tertletére
vonatkoznak, amennyiben a bérleti szerz6dés valamely fenti helyiségnek (pl.
tornaterem) csak egy egyértelmden korilhatarolt részére terjed ki, ugy a dijat
a hasznalt terllet aranyaban kell megallapitani.

5. Az iskolaépiiletek helyiségeinek (aula, sportpélya, tornaterem) nem iskolai
rendezveny celjabdél torténd bérbeadasa esetén (pl.: balok, eskavdk,
fesztivalok) a bérleti dij egységesen 125.000 Ft + Afa/ alkalom + takaritasi
koltség.

6. A folyamatban 1év6, 2023. aprilis 1. napjat kovetd id6pontig sz6lo bérleti
szerzOGdések Dbérleti dijai vonatkozasaban nem kell alkalmazni a jelen
hatarozat 1. pontjaban rdgzitett bérleti dijakat.

6.) DOntés a Budaodrs, 3148 hrsz-u, Budapesti (it 54. sz. alatt talalhaté Polgarok
Haza intézmény 2. szamu fahaz emeleti helyiségének bérbe adasarol
dr. Gréza Zsolt: Ismerti az el6terjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a
bizottsag 8 igen szavazattal elfogadott



11/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat

Doéntés a Budadrs, 3148 hrsz-u, Budapesti ut 54. sz. alatt talalhaté Polgarok Haza
intézmény 2. szamu fahaz emeleti helyiségének bérbe adasarol

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Pénziigyi Ellenérzé Bizottsaga
javasolja a Képvisel6-testiuletnek, hogy

1. Budadrs Varos Onkormanyzata a tulajdonat képezd4, Budaors, 3148 hrsz-Q,
Budapesti Ut 54. sz. alatti, Polgarok Haza intézményben a 2. szdmu fahaz
emeleti helyiséget - a Pest megye 2. sz. orszaggyllési egyéni
vélasztokeruletben  megvalasztott  képvisel6  képvisel6i  munkajanak
el6segitése érdekében - adja bérbe a Fidesz-Magyar Polgari Szovetség
részére 2023. januar 1. napjatdl 2024. december 31. napjaig tarté hatarozott
id6tartamra, a vonatkozO korabbi szerz6dés szerinti valtozatlan feltételekkel,
oly modon, hogy a helyiség hasznalataval kapcsolatos kdziizemi koltségek a
bérlét terhelje.

2. aberleti dij 6sszege a vonatkoz6 korabbi bérleti szerzodésben szerepld bérleti
dijjal egyez6, 45.530 Ft + AFA/h6 meérték( bérleti dij legyen.

7.) DOntés a 2023. évi Intézményi fejlesztési céltartalék felszabaditasarol
L6érincz Mihaly Ugyosztalyvezet6: Ismerti az el6terjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a
bizottsag 8 igen szavazattal elfogadott

12/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat

Dontés a 2023. évi Intézményi fejlesztési céltartalék felszabaditasarol

1. Budaodrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testiletének Pénzigyi Ellen6rz6
Bizottsdga javasolja a Képviseld — testlletnek, hogy hagyja jéva az
elGterjesztés 1. sz. melléklete szerinti 2023. évi Intézmény fejlesztési
feladatokat.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiletének Pénzugyi Ellendrzé
Bizottsdga javasolja a Képvisel6—testiletnek, hogy az 1. sz. mellékletben
szerepl6, beruhazasnak, a mudkodéshez szikséges targyi eszkdz
beszerzésnek, illetve feltjitAsnak mindsilé munkak elvégzéséhez sziikséges
forrdst Budadrs Varos Onkormanyzat 2023. évi koltségvetésér6l szolo
...12023. (ll. ...) sz. 6nkormanyzati rendelet 17. melléklet 2023. évi Intézményi



feltjitdsok sorrdl 115.000 e Ft - ot szabaditson fel és csoportositson at a 14.

melléklet 1. Targyi eszk6zok, immaterialis javak vasarlasa kézé 0j sorra:

Kamaraerdei Ovoda Konyhaba klima berendezés 750 e
telepitése Ft
a 14. melléklet 2. Ingatlan beruhazasok k6zé, Uj sorokra:
Szazszorszép Csoportszobak és irodak arnyékolasa
Bolcséde nyari hévédelem
yarihov 4.600 e
Ft
Holdfény Ovoda Epulet f(ités és h(ités kozponti vezérl6 | 6.500 e
beépitése Ft
és a 15. melléklet 1. Ingatlan felljitdsok kozé Uj sorokra:
Szazszorszép ~Micimackd” csoport  vizesblokk
Bolcséde feldjitasa, ,Csiga” csoport terasz 23.300
burkolat felUjitasa, EpuUlet elektromos Ft. €
féeloszté szekrény cseréje
Pitypang Bolcsode Régi épulet 1db csoportszoba el6tti
terasz burkolatanak felujitéasa, 2 db 19.600
ARISTON kazan cseréje, Ft : €
napkollektorok vezérlé egység cseréje
6 db
Makszem Ovoda Epulet elektromos korszer(sitése 30 600 e
Ft
Csicsergo Tagovoda Uj 6voda épllet udvarra vezetd fa 1.700 e
, kerti |épcsOk cseréje Ft
(Rézsa u. 17.) P )
Csicsergé Ovoda Epulet féelosztd cseréje 7.900 e
Ft
Vackor Ovoda Folyosdk és 2 csoportszoba 5.900 e
burkolatanak  feldjitasa, radiator | Ft
szelepek cseréje termosztatikusra
Kamaraerdei Ovoda Epulet villamvédelmi rendszer 4150 e
felUjitasa, radiator szelepek cseréje | Ft
termosztatikusra
Egyéb, elére nem 10.000 e
tervezheté Ft

Intézményi




feldujitasok

8.) Dontés a BTG Kozszolgaltatasi keretszerz6dés XIV. médositasarol

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezetd: Ismereti az elterjesztést.

Kovalik Sandor kils6s bizottsagi tag: Kisberk Balazs képvisel6 tett egy
megjegyzést ezzel kapcsolatban a TFKVB ulésen, hogy kimaradt a Szivarvany 2-4 és
igéretet kapott, hogy be lesz emelve.

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezet6: Igen.

dr. Molnar Gabor elndk: Felteszi szavazasra a hatérozati javaslatot, melyet a
bizottsag 8 igen szavazattal elfogadott

13/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat

Déntés a BTG Kozszolgaltatasi keretszerz6dés XIV. médositasarol

1. Budaors Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiletének Pénzigyi Ellendrzé
Bizottsaga javasolja a Képvisel6-testilet részére a Budadrs Varos
Onkormanyzata és Budadrsi Telepulésgazdalkodasi Nonprofit Kft kdzott 2020.
februar 27. napjan létrejott és tobbszor modositott ONK/SZ/2020-89-131M
szamu Kozszolgaltatasi Keretszerzédés 1. sz. melléklet szerinti tartalommal
tortén6 mobdositasdnak elfogadasat 2023. évre vonatkozdan 0Osszességében
1.573.650.000,- Ft f66sszeggel.

2. Budadrs Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiletének Pénzigyi Ellendrzd
Bizottsdga javasolja a Keépvisel6-testuletnek, hogy hatalmazza fel a
Polgarmestert az 1.sz. mellékletben szereplé keretdsszegekkel és miliszaki
tartalom valtozasokkal moédositott Kézszolgaltatasi Keretszerz6dés XIV. szamu
moédositasa alairasara.

9.) BTC Budadérsi Teniszcentrum Zrt. bérleti szerz6dés moéodositasa

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezeté: Ismereti az elterjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Felteszi szavazasra a hatérozati javaslatot, melyet a
bizottsag 8 igen szavazattal elfogadott

14/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat

BTC Budaorsi Teniszcentrum Zrt. bérleti szerz6dés médositasa



Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének Pénziigyi Ellenérzé Bizottsaga
javasolja a Képvisel6-testiletnek, hogy:

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete hagyja jova a 2040
Budaors, Baross u. 4153/89 hrsz-u ingatlanra vonatkozo, a Budaérs Varos
Onkormanyzat és a Budadrsi Teniszcentrum Zrt. kozti Bérleti szerzédés jelen
el6terjesztéshez mellékelt XI.sz. médositasat, mely szerint a 2040 Budadrs,
Baross u. 4153/89 hrsz-U ingatlan bérleti dija 2023. januar 1-t61 2023.
december 31. napjaig 2.500.000,- Ft + Afa évente.

10.) OTP Bank helyi gazdasagfejlesztési palyazattal kapcsolatos déntés

Lérincz Mihaly Ugyosztalyvezeté: Ismereti az elterjesztést.

dr. Molnar Gabor elndk: Felteszi szavazasra a hatérozati javaslatot, melyet a
bizottsag 8 igen szavazattal elfogadott.

15/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat

OTP Bank helyi gazdasagfejlesztési palyazattal kapcsolatos déntés

Budaérs Varos Onkormanyzatanak Pénziigyi Ellen6rzé Bizottsaga javasolja a
Képviseld-testiletnek, hogy az ,OTP Bank helyi gazdasagfejlesztési palyazat”
targyaban az alabbiak szerint déntsén:

1) Budaérs Varos Onkormanyzata vegyen részt az OTP Bank helyi
gazdasagfejlesztési palyazati felhivAson a BVUSS telephelyére
telepithetd, gazdasagi, kérnyezeti és szocialis szempontbdl optimalizalt
napelemes rendszer hatastanulmanyan kidolgozasanak tervével.

2) Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete kérje fel a
Polgarmestert a palyazat benyujtasaval kapcsolatos feladatok
végrehajtasara.

11.) Eléterjesztés 5 MFt éves részéonkormanyzati keret visszaallitdsar6l 2023.
évtol kezdbédben

Torok Istvan képviseld: Ismereti az elterjesztést. Kamaraerd6ben a varos mas
részeitdl eltéréen egy autdpalya altal elvalasztott terlleten egyetlen egy
kozintézmény van a Kamaraerdei kdzdsségi Haz, ami a Btg-hez van integrélva. Ez



nagyon jelent6s kulturalis programokat, kozosségi rendezvényeket csinal, sajnos
Kicsit tul jol, mert most mar a varos masik részérdl is sokan jonnek. Gyakorlatilag ezt
havonta nyolcvanezer forintbdl tudjak megoldani, illetve abbdl az 6sszegbdl, ami
esetlegesen terembérbeadasbdl befolyik. Volt legutobb egy olyan szituacio, amit
megtapasztalt a Mikulas napi rendezvényen, hogy az egyik fellépé elvitte a mikrofont,
s e miatt majdnem botranyba fulladt az esemény, mert a Kamaraerdéeért Alapitvany
ugyan bérelt egykisvasutat, csak nem sikerult a gyerekeknek tajékoztatast nyujtani,
hogy éppen kinek kellene mennie. Példaul ilyenhez nagyon j6 lenne, ha a K6z6sségi
Haz maga tudna egy mikrofont vasarolni €s nem csak egy darabbal kellene
rendelkeznitk egy rendezvényen. Nagyon sok ilyen esetet tud mondani, jellemzéen
kulturalis programokat, Kamaraerdei Advent, F6ld Napja, szemétszedési program,
ahol ezt a forrast tudnak hasznositani és err6l természetesen a részéonkormanyzat
tudna donteni el6tte, hogy mire és hogyan haszndljdk fel. Korabban, szinte a
rendszervaltastdl egészen 2014-15-ig volt ilyen kerete Kamaraerdének, utana bévilt
a bizottsagokra is, s voltak képvisel6i keretek is, s ez most mar mind nincs, viszont a
részénkormanyzat specialis mikoddése folytan ezt a forrast j6l tudna hasznositani. Az
0sszeget kipontozva hagyta, korabban 5 milli6 forint volt.

Bir6 Gyula alpolgarmester: A részonkormanyzat mar targyalt réla, milyen dontés
szlletett?

Torok Istvan képvisel6: Természetesen szivesen ismerteti, bar szandékosan
igyekezett ezt a részt kihagyni, dontetlen lett 2 igen, 2 tartézkodas aranyaban ugy,
hogy ugye nem teljes létszamu a részonkormanyzat. A korabban Kisfalvi Péter altal
javasolt és polgarmester Gr altal beterjesztett és Testiilet altal megszavazott ROK
tagok kozil az egyik egyet értett a javaslataval, a masik részonkormanyzati tag egyet
értett volna egészen addig, amig r& nem nézett Laci, a kordbbi képviseld jelolt és
akkor gyorsan lerakta a kezét, ilyen modon lett 2-2.

Vagoé Csaba Kabinetvezet6: EIlnézést, hogy ehhez hozzaszél, de egészen pontos
betekintést nyertek, hogy mi tértént az tlésen és azt kbszonik szépen, mintha maguk
is ott lettek volna, nagyon érzékletes volt, ugyanakkor 6 azt gondolja, hogy itt volt egy
lépésvéltas menet kozben, hogy szamos onkorményzati, képviseld testileti szerv
rendelkezett sajat kerettel, ezeket igazabol szamos olyan helyzet miatt, ami szerinte
indokolttd tette ezt, lényegében meég a bizottsagoknal is amennyire lehetett
csokkentették, vagy meg is szintették. Ez nem azt jelenti, hogy nincs indok ra, hogy
Kamaraerdén barmiféle koltségigényes rendezvény, vagy egyéb igény felmerilne, az
ne legyen kielégitve, ezt mindenképpen beviszik majd a Testllet elé. Szerinte az,
hogy legyen 5 millids, 8 milliés, 20 milliés keret barhol, ez 6nmagéaban nem feltétele
annak, hogy ott barmiféle j6 dolog megvaldsulhasson, minden esetben ezt a
Képvisel-testiilet és el6tte a bizottsagok meg fogjak targyalni. O azt latta, hogy nem
a sajat keret biztositasa a feltétel, hogy lehessen egy rendezvény, Kamaraerdd Napja
eddig is megvolt és ezutan is meg lesz tartva.

dr. Molnar Gabor elndk: Sokaig volt a bizottsagoknak kerete, nem egyforma
meértékben, atélt igy tiz évet, altalaban mint bizottsagi eln6k, s azt vette észre, nyilvan
volt, hogy az j6 helyre is ment, de ha a KMB-nek dupla annyi kerete lett volna, az is
kevés lett volna, mondjuk egy Ugyrendinek vagy akar egy pénzigyi bizottsagnak
volt-e kerete, s a végén volt olyan, hogy novemberben kitalélta a bizottsag, hogy még
van az 5 milliébdl 2.5, mire koltsék, s volt amikor értelmes helyre kerilt, de 6 tdbb



olyat tud mondani, amikor tényleg csak azért, hogy ne maradjon a keret, mert jévére
akkor nem kapnak. Az utobbi id6k gyakorlata, hogy nyilvan, ha olyan program van,
nyilvan kertl mellé pénz. Nyilvan megvan az oka és a miértje, amiért elkészilt az
el6terjesztés, de lenne egy kérdése. Meg tudta nevezni, hogy a Mdveldédési Haz és
Kamaraerd® programjai miatt van ra szilkség, de a Frankhegyi részonkormanyzatnak
sincsen kerete, pedig biztos 6k is el tudnak kdlteni, de nem kérték. Méltanytalannak
tartand, hogy az egyik részonkorméanyzat kap, a masik meg nem.

Torok Istvan képvisel6: Elébe ment ennek a dolognak és miel6tt megirta az
elterjesztést felhivta Hauser urat és megkérdezte, hogy legyen-e kodzo6s
el6terjesztés? O jelezte, hogy miutan neki nincs Kozosségi Haza, a teriilete harom
korzethez is kotédik, egy sokkal elnydjtottabb tertilet 6 ezt nem igazan tudna
hasznositani és nem szeretne ezzel élni. Kamaraerdé6 mindig mondja, hogy
mostohagyerek, annyiban nem véletlenil, hogy 1964-ben egy autOpalya levagta
Budaorsrdl, ott nincs posta, most mar egy kisebb kdzért van, de nincsen
gyogyszertar és nagyon sok minden nincs. Van oranként buszkézlekedés annak,
akinek nincs autoja. Amikor ezt az elGterjesztést megfogalmazta, hisz most is vannak
bizottsagi keretek kisebb 6sszeggel és nem mindegyik bizottsagnal, ha jol tudja, a
KMISB-nek és a SZEB-nek van, igy latta a koltségvetésben, azért gondolta, hogy
célszerl lenne, mert Kamaraerdd, mint varosrész nagyon mas helyzetben van.
Haromezer kamaraerdei nevében szeretné kérni a koltségvetés egyharomezred
részet.

Vago Csaba Kabinetvezet6: Szerinte egy picit mas megkozelitésben gondolkodnak
ugyanarrol, s valészindleg ugyanarra a megoldasra fognak jutni. Semmi olyan
kiadasi igény kamaraerdd részeérdl, ami nyilvanvaléan relevans volt, semmilyen
maodon nem volt felbuktatva kordbban sem, 6 csak az eszkdzben vitatkozik. Szerinte
ez sajat keret nélkdl is mdkodik, mint ahogy madkédott eddig is, a Kozosségi haz
programjai sajat keret nélkul is elsopré sikert arattak varosi szinten és éppen ezért,
hogy a varos koltségvetésébdl biztositsak az igényeket az relevans szempont lehet
és ehhez tartani is fogjak magukat. A varos tele van azokkal a panaszokkal, hogy
tulnépesedett a varos, lehetetlenné valt a kozlekedés bizonyos id6szakokban, egy
rakéds problémaval kiizd és ehhez képest lett mostohagyerek Kamaraerdd, nem igaz.
Azt lassak, hogy van Budadrsnek legalabb egy olyan zéndja, amiben egy nyugodt
kisvarosias légkor biztosithatd, s nem kell azt mondani, hogy ez fapados ellatas, mert
az, hogy a postat bezartak, az tényleg tény és relevans, nagyon el tudnak képzelni,
hogy ez masként legyen, de nem csak ezt a varosrészt érintette, hisz nemrégiben
zartak be a masik postat is, ami egy nagyon nagy populaciot latott el egyébként.
Nem mostohagyerek Kamaraerdd és nem érdemes ezt mantrazni, mert ez nem
valés. Ha barmiféle igény felmeril Kamaraerdd részérdl, akkor letilnek megbeszélni
és minden menni fog az utjan, ezt igérheti elore is.

Torok Istvan képviseld: Kabinetvezet§ ur nem volt a teremben, amikor Biré Gyula
alpolgarmester kérdésére valaszolt, s pont azt részletezte, hogy sokszor prompt,
azonnali, néhany oran bellli dontések is kellenek, példaul akar egy mikrofon
vasarlas, hisz majdnem botranyba fulladt egy rendezvény és a K6zdsségi haznak se
forrasa, se készlete, nyolcvanezer forint koril gazdalkodik havi szinten, ami a
programokra marad, mert ugye a Btg nagy kalapjaba az Gzemeltetés .és a kdonyveld,
a munkabérjarulékai elviszi a koltségvetésik nagy részét, rdadasul gy hallotta, hogy

s

voltak ezzel kapcsolatban is és ezt Mark is megerdsitette, hogy voltak problémak,



nem feltételen Ugy voltak a koltségvetésben megitélt forrdsok biztositasa a Btg
részérdl, mint ahogyan annak lennie kellett volna, ott is egy kicsit ilyen maradék
elven mikodik, s a mostohagyereket, amit mondott, 1964-t6l datélta, amiota
fizikailag is levagodott Budaorsrol, s ennek nehéz ellentmondani. Jelezte, hogy
nincsennek vérmes remeényei, a szempontjait azért elmondta.

Vagé Csaba Kabinetvezetd: Bizonyara minden egyes intézményuknél is fel tud
mertlni az, hogy egy azonnali beszerzésre épp nincs forrasa és meg kell oldani,
eddig is mindig meg tudtak oldani, meg ezutan is meg fogjak. Nem osztozik abban a
64 el6tti nosztalgidban, amikor még nem volt mostohagyerek, igazsagtalannak
tartaja, amikor ez szembejon, mert nagyon sokat foglalkoztak Kamaraerdével el6tte
is, utdna is. Ez a legbékésebb, legnyugodtabb, legkiegyensulyozottabb korzete
Budadrsnek, egy csbndes negyed, aminek a békéje nagyon fontos. ezt lehet annak
mondani, hogy elmaradott, vagy lehet azt mondani, hogy mostohagyerek, de
alapvetéen tényleg nem kizd azokkal a mindennapi parkolasi gondokkal és
egyebekkel, amelyek egyébként Budadrsnek a centrumaban példaul alig-alig
kezelhet6ek idonként.

Halag Ménika (Btg.): Nem tudja, hogy ez milyen legenda alapjan van, hogy nem a
tamogatasi szerz6désnek megfeleléen hasznalja fel a pénzt a Btg a Kamaraerdei
kozosségi hazra. Barmikor allnak ennek elébe, hogy ezt megbeszéljék, megnézzék
milyen tamogatasi szerz6déseik vannak és milyen feladatokat latnak el. kdszoni
szépen.

dr. Molnar Gabor elndk: Biztosan élni fognak vele, kdsz6ni szépen.

Bir6 Gyula alpolgarmester: Ot az zavarja, hogy a részénkormanyzat sem tudott
donteni.

Csepreghy Istvan kiilsés bizottsagi tag: Jegyz6 urat szeretné kérdezni, hogy van-
e arra lehetéség, hogy modositsak ezt a pontot agy, hogy az 06sszes
részonkormanyzatrél és az 0sszes bizottsagrél szavaznak egyszerre? Mert Ggy
gondolja, hogy egységesen kellene minden részonkormanyzatot és bizottsagot
mérlegelni.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Technikai akadalya nincsen, tartalmilag, hogy ez most miért
jon el6, az egy mas kérdeés.

dr. Molnar Gabor elnék: JO, csak hat ide kellett volna egy olyan el6terjesztés.

Hauser Péter képviseld: Részonkormanyzat elndk, ugy gondolja, err6l meg kellene
kérdezni a részonkormanyzat vezet6jét é€s a bizottsdgok elndkeit, hogy igényt
tartanak-e ra, vagy sem.

dr. Molnar Gabor elndk: Ez az egyik, kdszoni szépen, 6 elmondta a véleményét és
véltozatlanul tartja. Ez a harmadik, vagy negyedik ciklus, hogy elnék. Mondta, az
elején volt keretik, nem érzi hianyat. Maga ellen nem akar beszélni, ha meg lett
volna réla gy6z6dve, hogy mindig jo helyre kerult, akkor kardoskodna mellette, de igy
, ahogy Kabinetvezet6 ar mondta ez hivatalbél megolddédnak ezek a gondok. Nincs
szilksége a bizottsagnak 6nallo keretre.



dr. Bocsi Istvan jegyz6: Csak, hogy vilagos legyen a technikai lebonyolitas.
igazabol ezekkel a bizottsagi keretekkel a kiadas megvaldsitasa szempontjabol az a
probléma, hogy ezek lassabban haladnak, mintha Testullet elé kell hozni ezeket, mert
az volt a tapasztalatuk, hogy amikor volt a bizottsagoknak, részonkormanyzatoknak
kerete, mire az alairasok duplan keresztul menetek, ott nem vasarol mikrofont 5 perc
alatt senki ebbdl, hanem lassabban vasarol, mintha egyébként nincsen kerete a
bizottsagnak és egy normal Ulésre behozza. Technikailag semmit nem gyorsit,
hanem lassitani fogja, ha lesz ilyen keret.

Stift Nandor képviselé: Van el6ttik egy el6terjesztés, egy javaslat, kéri, hogy
szavazzanak errol.

Vagé Csaba Kabinetvezetdé: Még néhany sz6t mondana arrdl, amit Halag Méni
kinyitott, hogyha barmiféle olyan k&zds gondolkodasra van szikség a Btg-vel a
Kbzosségi haz, részonkormanyzat és egyéb helyekre vezetne, akkor Uljienek le
miel6ébb és beszéljék meg, hogy ki mit gondol errdl.

dr. Molnar Gabor elndk: Felteszi szavazasra a hatarozati javaslatot, melyet a
bizotts4g 2 tartozkodd 6 nem szavazat ardnyaban nem javasolt elfogadasra.

16/2023.(11.15.) PEB sz. hatarozat

ElGterjesztés 5 MFt éves részonkormanyzati keret visszaallitasarél 2023. évtél
kezd6déen )
Budatrs Varos Onkormanyzat Pénzigyi Bizottsaga elutasitotta az aldbbi javaslatot:

Budadrs Varos Onkormanyzat Pénziigyi Bizottsdga javasolia a
koltségvetésben a Budaors Kamaraerdei Telepllésrészi Onkormanyzat éves
keretére .......... Ft forras biztositasat.

Tovabbi napirend nem lévén, az elnok megkdszonte a munkat, és bezarta az ulést.

k.m.f.

Stift Nandor dr. Molnar Gabor

bizottsagi tag alaird elnok
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	dr. Molnár Gábor elnök: Köszöni a beszámolót. Rátérnek a költségvetésre.
	Barta Gáborné irodavezető: Néhány technikai dolgot mondana el. Látható, hogy a pénzügyi bizottság részére öt határozati javaslat szerepel. Az első egy jogszabályi kötelezettségen alapul, a tárgyévet követő három év vonatkozásában szükséges bemutatni az önkormányzat saját bevételeinek és az adósságot keletkeztető ügyleteiből eredő fizetési kötelezettségének a következő három évének a számait. A második pont a rendeletalkotási javaslat, a harmadik, negyedek, ötödik pont pedig az önkormányzat intézményeiben foglalkoztatottak részére már korábban is, s a 2023 évi költségvetésben is javasolják biztosítani a keresetkiegészítést. A pedagógusok tekintetében a fenntartói pótlék, illetve a kulturális intézmények tekintetében a kulturális intézmény pótléknak a decemberi illetményhez kapcsolódó kifizetéshez kérik a Testület hozzájárulását, hiszen a decemberi illetmények már nem a tárgyévi költségvetésben szerepelnek, így ezzel egyidejűleg folyósításra kerülő ezen juttatások is a következő évi költségvetés. Elnök úr már jelezte, hogy van egy módosító indítvány, erről kell majd először szavazni, utának az öt pontról.
	Löfler Dávid képviselő: Írt néhány kérdést jegyző úrnak, polgármester úrnak és a bizottság elnökének, még nem kapott levelet. Szeretné megkérdezni jegyző urat, hogy megkapta-e a levelét, s mikor várhat választ rá?
	dr. Bocsi István jegyző: Válaszolt rá.
	Löfler Dávid képviselő: Hozzá nem érkezett meg, de akkor mindjárt megnézi még egyszer. Hát itt nincsen. Jó, most az előbb érkezett valami, két perce. Ez nagyon jó, mert pont fel tudott készülni két perc alatt a válaszokból. El tudja mondani esetleg jegyző úr szóban a válaszokat?
	dr. Molnár Gábor elnök: Mondta, hogy neki is küldött levelet, lehet, hogy figyelmetlen volt, kérdése az lenne, hogy a költségvetéssel kapcsolatosak a kérdések? Hozzád beszélek, jó ember.
	Löfler Dávid képviselő: Köszöni szépen a minősítéseket. Sajnálja, hogy nem olvassa az e-mail címét, nem tudja, hogy ennek mi az oka, de akkor fel is olvassa a kérdéseket, mert most kapta a választ, pár perccel ezelőtt, nyilván nem véletlenül, hogy ne tudjon készülni, bár úgy látja, hogy nem túl kielégítő. A kérdései a következők voltak: Egyes intézményekkel, civil szervezetekkel, nemzetiségi önkormányzatokkal és minden érintettel folytatott költségvetési egyeztetések jegyzőkönyveit, feljegyzésit, írásos dokumentumait szeretné kérni, látni. Ezt már többször elmondták, hogy fontos lenne, hogy ezekről az egyeztetésekről valamilyen képet kapjanak, hogy mi hangzott el, milyen igényeik voltak az intézményvezetőknek, civil szervezeteknek, mert ez nem derül ki a költségvetésből. Kérte még, hogy a költségvetésben szereplő intézmények részletes, teljes költségvetési tervezetét, ugyan vannak fő számok, de egy intézménynek a teljes költségvetése sokkal bővebb, sokkal több, és a fő sorokat, amit a költségvetés tartalmaz, azokat részletesebben tartalmazza. Ezt szeretné az összes intézmény kapcsán elkérni, továbbá a költségvetés sorainak az alátámasztó dokumentumait, háttérszámításait, ugye költségbecslésekre gondol, árajánlatokra, vagy bármi olyan háttérszámításra, ami alátámasztja azokat a számokat, hogy nem az előző költségvetésből lettek ezek bemásolva, hanem ezek megalapozottak. Ezen kívül kérte, hogy bármilyen olyan dokumentum, amit megismerhetnek a költségvetés elkészítéséhez, ugye ez többször elhangzott, hogy a költségvetés egy fél éves munka alatt készül el, ez a Hivatalnak egy elég nagy munkát jelent, nekik itt pár napjuk, most konkrétan egy hetük volt arra, hogy megismerjék, ezt a háttérinformációk nélkül nyilván elég nehéz átlátni, s egy hét alatt nem lehet ezeknek a számoknak utána menni, árajánlatokat kérni. Ezért gondolták, gondolják minden évben, hogy jó lenne, ha ezekről a háttér információkról legalább valamilyen információjuk lenne. Gondolja, hogy az egyeztetésekről valamilyen írásos dokumentum készült. Megnyitja a levelet, amit két perccel ezelőtt kapott, s ha kaphat egy kis időt, akkor elolvassa, de itt nem látja, hogy ebben ezek ki lennének dolgozva. Ha ezekről kaphatna valamilyen információt, azt megköszöni.
	
	dr. Bocsi István jegyző: Ha röviden akarna válaszolni, akkor azt mondaná, hogy az elmúlt öt év ilyen jellegű jegyzőkönyveit vegyék elő, mindig ugyanaz, de akkor kicsit hosszabban válaszol. A költségvetési rendelet megalkotását legfőképpen az Államháztartási törvény szabályozza, kiosztja a szerepeket, hogy kinek milyen szerepe van. Az SZMSZ-ük tartalmazza az előterjesztések rendjét, minden olyan dokumentumot és információt a képviselők megkaptak, ami ez alapján kötelező és meg kell, hogy kapjanak a képviselők. Abba a parttalan vitába nem érdemes belemenni, hogy mi az az összes dokumentum, ami készül egy költségvetés tervezésénél, mert gondolja, hogy fölkelt reggel az óvodavezető, s leírta egy papírra, hogy ezt most javítsák ki, ne javítsák ki, rájött, hogy a gondnoknak a tavalyi favágás óta már nem kell ötujjas kesztyű, a kétujjas is elég lesz, meg ilyenek, egyszerűen ez egy parttalan vita, s nem is érdemes tovább belemenni. Ami a képviselőknek kötelező, azt megkapták. Akinek ez nem elég, azzal nem tudnak mit kezdeni, mert ennek sosincs vége, hogy na még ezt, na még ezt, ez parttalan vita, ami kötelező, megkapták, ebből lehet dönteni. Ha igent mond a képviselő, igent mond, ha nemet, akkor meg nemet.
	Löfler Dávid képviselő: Ő nem arra gondolt, hogy az intézményvezető vagy bárki feljegyzést készített vagy firkált valahova, hanem arra gondol, s ezt Jegyző úr biztosan tudja, azok a mellékletek, amik bent vannak a költségvetésben, azok sokkal részletesebben, kidolgozva a fő sorok, ezek biztosan ott vannak a Hivatalnál és az intézményvezetőknél is, s amikor az intézményi egyeztetés van, s korábban, amikor még pénzügyi bizottsági tag volt, s elmehetett ilyen egyeztetésre, akkor ezek végig voltak sorról-sorra nézve, tehát nem véletlenül mondja, hogy ezek fontos egyeztetéseken zajlanak. Nem tudja, hogy a BFE-s képviselők ehhez hozzáférnek-e, vagy látják-e, ha nem látják, akkor nem tudja, mi alapján hozzák meg a döntést, vagy nem érdekli őket, ő azt gondolja, hogy fontos lenne tudni, mi hangzott el az egyeztetéseken, s hogy mik ezek a pontos sorok, amik ott vannak a Hivatalnál. Most elolvasta a választ, abba gyakorlatilag hivatkozik a költségvetésre, tehát gyakorlatilag nem kapott választ a kérdéseire.
	dr. Molnár Gábor elnök: Ő is úgy látja, ebből parttalan vita lesz.
	dr. Bocsi István jegyző: Nincs most előtte a levél, de direkt nem akart belemenni azokba a részekbe, ami…jó, nem minősíti, de az, hogy kéri az összes dokumentumot, ami a költségvetéssel kapcsolatban keletkezett, ugye? Ez volt az utolsó talán. Az összes dokumentum az az is, igen, amikor valaki fölkel és leír valamit. Ennek egyszerűen nincsen értelme. Az a megfogalmazás… hogy is volt pontosan? „Amely tételek nem ad hoc jelleggel” Hogy volt pontosan az a sor? Fel tudná olvasni? Talán a harmadik pont volt. Hogy volt az?
	Löfler Dávid képviselő: Intézményekkel, civil szervezetekkel, nemzetiségi önkormányzatokkal és minden érintettel folytatott költségvetési..
	dr. Bocsi István jegyző: Nem, nem, nem, a harmadikat.
	Löfler Dávid képviselő: A költségvetés minden sorának, ami nem megszokásból, vagy véletlenszerűen lett megállapítva, szeretné megkapni az alátámasztó dokumentumait, költségbecslés, árajánlatok, háttérszámítások
	dr. Bocsi István jegyző: Egy csomó ember dolgozott ezzel. Nem megalapozatlanul reggel kikelve az ágyból gondolt valamit. Szerinte ez egyszerűen nem méltó egy ilyen költségvetésnek a gondolatmenetéhez. Ebben nem fognak tudni érdemben vitát folytatni egymással és ő azért tudja ezt itt lezárni, mert van egy jogszabályi keret, ezeket, amit elmond a költségvetési egyeztetéseket az Államháztartási törvény azt mondja, hogy a jegyzőnek kell elvégeznie. Ő ezt elvégezte. Az, hogy ennek mennyiféle ága-boga van és lehet-e egy határt találni, hogy eddig igen, eddig meg nem, nem érdemes belemenni, ami kötelező volt azt a képviselők megkapták, s ő nem tud ehhez többet hozzáfűzni.
	Vágó Csaba kabinetvezető: Mielőtt megkérnének bárkit, aki a bizottság tagja, hogy tegyen mondjuk egy ügyrendi javaslatot, hogy ezt a vitát ennél a résznél zárják le, mert szerinte nem mennek előrébb, pár szóban azért ő is észrevételezné a dolgot. Alapvetően ki lehet indulni abból a feltételezésből, hogy ez a költségvetés valamiféle játék, s a jegyző úr valamikor arra ébredt, hogy ezeket a számokat kellene beírni, de ez valóban egy fél éves előkészítő munka eredménye, s ennek a munkának több olyan állomása is volt, amelyek például azt járták körbe, s ha ilyen emlékei vannak, mint pénzügyi bizottsági külsős tag korábban, hogy részt vett ilyen egyeztetéseken, hogy vajon az „X” bölcsődénél, „Y” óvodánál elegendő-e a „Z” számú wc papír tekercs egy év folyamán, ilyen nagyon-nagyon kemény alátámasztásra alkalmas vitákról szól a történet, de egy dolgot tenne még hozzá. Minden olyan igény, tehát egyfelől amit a hivatal ilyenkor jelez az intézmények felé, hogy a tervezés keretszáma az a tavalyi évi bázis és az onnan való eltéréseket érdemes megnézni, hogy akár munkajogi létszámban tértek el ettől, vagy akár a beszerzéseknek az ára drágult meg, vagy akár fűtésszámla drágult-e meg, mert erre is volt példa néhány helyen, ha jól emlékszik, hogy ilyen indokolható eltérésekkel rendelkeznek-e a bázishoz képest és semmi olyan eset nem volt, ahol ezt az igényt a hivatal ne fogadta volna be. Igazából egyfelől ez egy alátámasztott történet, másfelől a Hivatal nem vitatta azokat az igényeket, amelyek itt felmerültek. Az a kérdés, amit itt minden évben feltesz, hogy bármelyik képviselő akár itt a teremből, vagy a testületi ülésen tartózkodó képviselők közül bárki is részt vett volna az egyeztetéseken, arra a válasz, hogy nem. Az esetek többségében ő sem ült bent pontosan azért, hogy ne legyen ilyen kérdés-válasz, kérdés-felelek. Azt gondolja egyébként, hogy körül-belül olyan választ lehet adni a levelére, amilyen indíttatásból az származott. Egyfelől megkérdezi ezt, mert minden évben meg szokta kérdezni, de néha megfogalmaz olyan állításokat is, ami miatt nem neki kell szégyellni magát. Egy kemény előkészítő munka gyümölcseként itt ülnek egy tervezet felett, aminek az érdemével azért nem tudnak foglalkozni, mert arról szól a kérdés-felelek, hogy dramatizálják, drámai formában előadják azt, hogy ki mit mondott akkor, amikor azt a levelet írta, amire ki, mikor nem tudja mikor válaszolt. Meg kell, hogy mondja, hogy ez a bizottság egyébként nagyon jó úton jár, mert jóval többet foglalkozott eddig nettó időben a költségvetés kapcsán valamivel, mint eddig bármelyik grémium, aki itt ült. Ő alapvetően ezen a héten azzal találkozott, hogy a költségvetésről viszonylag kevés szó esett, pontosan azért, mert az volt a mondás, hogy nem sikerült kellően felkészülni abból az anyagból, amit kiküldtek egyébként a törvényi határidőben, ezzel együtt azt mondja, hogy ha még ilyen iratmennyiséget kérnek ki, akkor azt hogyan tudnák feldolgozni, amikor a viszonylag könnyen átlátható és áttekinthető költségvetésre sem volt idáig semmiféle érdemi mondás. Azt kell, hogy mondja, TFKVB-n elmondta, hogy sem az nem meglepő, hogy év elején a Testület foglalkozik költségvetési kérdésekkel, ez biztos, hogy nem meglepő, tavalyi, tavaly előtti élményeiket felidézik, akkor biztosan volt erre példa korábban is, s a másik, hogy gyakorlatilag az, hogy hogyan néz ki egy költségvetés, annak van egy meghatározott, előírt formája, ezt az Áht. határozza meg, s ettől egyik évben sem tértek el. minden évben lényegében hasonló szerkezetben hozták, van egy összehasonlíthatóság, s ha valaki utál számokat, meg táblázatokat nézni, akkor az előterjesztés szöveges részében megtalálja azokat az érveket, meg azokat a számokat. Valóban sok olyan eset van, amikor nincs mögötte árajánlat kérés, hiszen ez egy tervezett kiadás, egy tervezett project, de van olyan, ahol van. Ezek szerinte arra jók, hogy ne beszéljenek a költségvetésről.
	dr. Molnár Gábor képviselő: Parancsoljál Dávid, az utolsó.
	Löfler Dávid képviselő: Köszöni, kapja a fenyegetéseket, pedig ezért ülnek itt, s azt gondolja, pont a pénzügyi bizottságon lehet erről beszélni, mert majd pénteken lesz a szociális bizottság, de biztos nem ott akarják megvitatni a költségvetést, szerinte ennek itt a helye. Értette, hogy jegyző úr magyarul akkor nem fogja neki elküldeni, szerinte ezt lehetett ezt úgy is kezelni, lehet ezt úgy is értelmezni, hogy minden jegyzetet kért volna, nyilván nem erről van szó, ő az alátámasztó dokumentumokat szerette volna kérni, ami nem terjed ki mindenre, tehát a falfirkákra, egyéb dolgokra nem terjed ki, de viszont ahhoz kell, hogy az itt ülő képviselők és majd a testületi ülésen ülő képviselők ismerjék ezeket a dokumentumokat, hogy tudják, hogy miről szavaznak. Ha elengedi azt, hogy akkor rendben, nem kap ilyen dokumentumokat, akkor felteszi azt a kérdést az itt ülőknek és mindenkinek, hogy ha sorról-sorra végig mennek a költségvetési tételeken, tudja-e valaki, hogy az miből áll össze? Az egyik számára szokásos tétel a szakértői díjak a 6.sz melléklet 4. Van-e valakinek valamilyen írásos dokumentuma, hogy ez miért 109 millió forint? Az itt ülőknek, bárkinek van-e arról információja, hogy hogyan jön ki ez a szám? Bárhol, a költségvetésben van-e erre utaló bármi, ami megmutatja, hogy ez miért 109 millió és miért nem 112, vagy miért nem háromszáz millió. Erre vonatkozóan szerinte semmi nem derül ki, de ha valaki itt meg tudja mondani, akkor ..mondaná, hogy jöjjön a következő sor, de nem tudja mondani, mert nem hiszi, hogy itt erre bárki választ tudna adni és ő ezért volt kíváncsi arra, hogy Jegyző úr átküld neki egy anyagot, hogy szakértői díjak, ezzel és ezzel kell számolni, mert az előző évben ezek voltak a kalkulációk, akkor azt mondja, hogy ez a sor rendben van, várhatóan így fog teljesülni. De így, ebből nem fogja tudni megmondani, hogy ez rendben van-e és számtalan kérdés van, sorról-sorra mehetne, de nem akarja húzni az időt, ő arra gondolt, hogy ezeket megkapják és akkor nem lesznek ilyen kérdéseik. Ha erre tud valaki válaszolni, akkor megköszöni, de nem akar sorról-sorra végigmenni az egész költségvetésen.
	dr. Molnár Gábor elnök: Ő ebbe nem akart belemenni, mert most már ez talán a negyedik, ötödik év, mint a Kabinetvezető úr mondta, hogy nem meglepő, hogy költségvetés van februárban. Se tavaly, se tavaly előtt érdemben, hát tavaly, meg tavaly előtt volt, de azok egyformák voltak, illetve a dátumot elfelejtették átírni, egyetlen egy javaslat nem érkezett be, mert mindenki tudta, legalább pénzügyi bizottságra hozzák be, de ő még egyetlen módosító javaslatot vagy új ötletet nem látott. Ehhez képest most elkezdenek szórakozni azon, hogy a szakértői díjak az hány embernek a mijéből áll össze. Nem szeretnének ebbe a városba valami újat vagy jót elérni, vagy legalább megpróbálni, egy jó ötlettel? Nyitva áll mindenki, illetve a bizottságuk, meg az Egyesület is. Ilyen nem jött. Az jött, hogy miért nincs itt a polgármester, meg az óvodás jegyzőkönyv. Most akkor erre feleljen majd, hogy nekik nincsen javaslatuk? Ugyanott tartanak, ahol az előbb.
	Vágó Csaba kabinetvezető: Ő csak annyit reagálna erre, hogy mindig olyan helyzetbe érzi magát, mint amikor a kisiskolás találkozik először olyan tartalommal, amiről egyébként korábban nem volt tudomása, hogy alapvetően évente, soronként végigbeszélték az általuk kifogásolt sorokat. A legkorábbi időpont szerinte 2013-ban volt, amikor részletesen végigbeszélték, sőt, mi több még egyeztettek is arról, hogy akár az a sor mit tartalmaz. De visszakérdezne. Találtak-e olyan sort a költségvetésben idén – reméli, sikerült elolvasniuk ezalatt a négy nap alatt – ami új sorként értékelhető, tehát ami eddig teljesen távol állt a költségvetéstől s most hirtelenjében, esetleg egy hajnali gondolat keretében beemelték a költségvetésbe, s nem tudják, hogy mit tartalmaz legalább nagyságrendileg.
	Löfler Dávid képviselő: Igen, talált új sort.
	Vágó Csaba kabinetvezető: Elmondaná, hogy melyik az?
	Löfler Dávid képviselő: Városi rendezvények.
	Vágó Csaba kabinetvezető: Városi rendezvények nevű sor szerepelt a költségvetésben szerinte 2001-től kezdve, tehát ez ebben a formában nincs így. Ő azt kérdezte van-e új sor, nem azt, hogy itt, vagy ott szerepelt-e. A városi rendezvényekre vonatkozóan is, ha van kérdés, nyilvánvalóan eddig is mindig kaptak választ, a szakértői díjaknál is végigvették, hogy ki, milyen módon, milyen tevékenység keretében van ebben szerepeltetve, ezt minden évben el lehet játszani. Szerinte az ő részükről a releváns kérdés az az, hogy ha valamely sor változott a tavalyihoz képest, de ehhez elő kell venni a tavalyit is, ennyit segít a módszertanban, hogy az miből ered és miből származik. Egyébként általában abból származik, hogy a különböző inflációs szorzók azok nagy mértékben vitték előre a különböző sorok költségvetését.
	Löfler Dávid képviselő: Az SZMSZ szerint ő úgy tudja, hogy ő kérdezheti a bizottság elnökét, és őt nem kérdezhetik, ő egyébként szokott válaszolni, de azt látja, hogy feltett egy kérdést, választ nem kapott, félrebeszélést kapott, egy csomó kérdést kapott, ő válaszol is mindenre, de ő nem kap választ. Érzi, hogy ez parttalan dolog, ezért gondolta, hogy felteszi a kérdéseit írásban, megkapja a választ és akkor nincsen kérdés. Látja, hogy ennek nincsen értelme, a BFE eldöntötte, hogy milyen sorok vannak, semmi köze a képviselőknek hozzá, hogy az miből áll össze, ne is kérdezzenek ilyet. Erre nem tud mit mondani, ha feltesz egy konkrét kérdést és nem kap választ, akkor itt ezek szerint a többiek sem tudják, vagy nem akarják elmondani
	Vágó Csaba kabinetvezető: Ezzel az obstrukcióval sikerült azt elintézni, hogy költségvetésről idáig még nem beszéltek. Továbbra is azt állítja, hogy a költségvetés szerkezete mindenki előtt ismert, akik ebben a teremben itt ülnek és amióta bizottsági vagy testületi tagok azóta ez nem változott, azoknak a soroknak az értéke változhatott, de maguk a sorok és annak a tartalma nem. Neki egyébként egy ártalmatlan kérdése volt, eddig ez nem volt szokás, hogy nem szabad valakit kérdezni, ezek szerint a képviselő úrhoz ő nem intézhet kérdést. Elnök úr, a következőkben az eljárásrend az az lesz, hogy elnök úr legyen kedves olyan kérdést feltenni, amit ő fogalmaz meg, de formálisan az elnök úr teszi fel, hátha a képviselő úrnak az SZMSZ alapján nem lesz ilyen típusú kifogása. Költségvetésről sikerült idáig nem beszélniük, a költségvetés szerkezetéről, annak sorairól már beszéltek, gyakorlatilag összevethető az előző évi, meg az azt megelőző évivel, ha ennek kapcsán van kérdés, akkor nagyon szívesen várják, de ugyanakkor jó lenne egy érdemi beszélgetést folytatni innentől kezdve.
	Löfler Dávid képviselő: Nem ő kezdte el az SZMSZ-re való hivatkozást, hanem a válaszban kapta Jegyző úrtól. Azt kapta, hogy neki SZMSZ szerint nem kötelessége válaszolni arra, amit kérdezett.
	dr. Bocsi István jegyző: Ő nem mondott ilyet, nem mondta, hogy az SZMSZ szerint nem kötelessége válaszolni, azt mondta megkapja a képviselő a választ.
	
	Löfler Dávid képviselő: Amúgy amikor egy költségvetés konkrét soráról kérdez, akkor szerinte a költségvetésről beszélnek, nem tudja, hogy akkor mi a költségvetés, de elengedi a témát, mert látja, hogy a Hivatal részéről nincs hajlandóság a kommunikációra, úgyhogy átengedi a szót képviselő társának, hátha ő nagyobb sikerrel jár.
	dr. Czuczor Gergely képviselő: Ha egy kicsit korábban küldik a választ, akkor lehet, hogy ebből kimaradnak, ez csak ilyen közbevetés.
	dr. Bocsi István jegyző: legkésőbb a testületi ülésig kérte a választ a levelében képviselő úr.
	dr. Czuczor Gergely képviselő: Hát akkor abba belefértek, de ha mondjuk egy nappal korábban küldik, akkor ez kimaradt volna. Szeretné kifejezni háláját az iroda munkájának, mert többen is elmondták, hogy féléves megelőző munka gyümölcseként olvashatják ezt az anyagot. amit nehezményezett s a TFKVB ülésen sem véletlenül kérdezett rá, ugye február 8-án kapták meg képviselőként az anyagot, s a hétfői ülésen az hangzott el, hogy tekintettel a mostani PEB ülésre, legkésőbb vasárnap éjfélig kellett volna megfogalmazniuk a módosító indítványaikat. Ő ezt a négy napot ehhez, pont azért, mert fél évig készült, szűknek érzi és nem tartja elegánsnak, meg egyáltalán kezelhetőnek ezt a helyzetet. Vagy fentebb kellett volna tolni a testületi ülés dátumát, vagy korábban tudomásukra hozni a költségvetést, ami szerinte lehetséges lett volna. A másik értékítélet a réséről, hogy a helyi iparűzési adó tekintetében 12.5 milliárd forintban lett megjelölve. Ő abban a reményben van, hogy ez a korábbi évek gyakorlatát nézve egy alultervezett összeg, ebben reménykedik, mert a korábbi években is mindig úgy volt, hogy a Hivatal alálőtte ennek az összegnek a tételét, bár mondjuk ez egy jelentős növekedés, ha a tendencia marad, akkor mindenképpen egy sikertörténetnek a bemutatását láthatják ezen keresztül. A városban működő cégek növekednek, s ez mindenképpen örömteli. Ami még számára örömteli volt, az az, hogy az általános tartalék összegét 200 millió forintra tervezi a költségvetés, korábban ez jóval alatta volt, s problémát vetett fel, hogy elég lesz-e, ez mindenképpen egy örömteli elmozdulás. Elnök úrnak mondja, hogy ők próbálkoztak módosítókkal, tervezetek benyújtásával, a módosítókat leverték teljes egészében. Olyanokat próbáltak bevinni, mint a piac befedése, tervezése, hogy legalább kezdjenek el ezzel foglalkozni..
	dr. Molnár Gábor elnök: Okospad, tudja, emlékszik rá.
	dr. Czuczor Gergely képviselő: Akkor emlékszik, mert azt mondta, hogy nem volt ilyen, pedig volt, vagy a kkv támogatás megemelése, akkor azt mondták, ez így nem jó, hozzák be tervezői szakra, akkor írtak Jegyző úrnak, küldtek sorokat, az se volt jó, nem értenek a költségvetés készítéséhez, nem a Jegyző úr mondta, de mindig megvan az, hogy miért rossz, ha van rajtuk sapka, vagy ha nincs rajtuk sapka. Most úgy jártak el, hogy figyelnek és nézik azt sorokat, amiket a költségvetés tartalmaz, s a feltett kérdéseikre kapnak-e olyan választ, ami alapján el tudják fogadni a költségvetést, mert nyilván azért vannak itt, hogy meg tudják győzni egymást arról, hogy ez a város javát szolgálja. A szöveges részben van, valószínűleg az ő hiányossága, az ötödik oldalon a beszámítási rendszer, nem tudja, ebben tudnak-e segíteni, 2021-ben módosult, de neki ez kimaradt, biztos ő volt felületes a korábbi években, ebben kér segítséget, hogy ne legyen legközelebb ilyen hiányossággal megáldva a következő évben, erről, hogyha ejtenének neki pár szót, hogy ez micsoda.
	
	Vágó Csaba kabinetvezető: Bocsánat, ő kérne ügyrendi kérdésben szót, de nem teheti meg.
	dr. Czuczor Gergely képviselő: Ügyrendiben javasolja, hogy hallgassák meg Vágó Csaba kabinetvezetőt.
	Vágó Csaba kabinetvezető Köszöni, azt szerette volna kérni, hogy most tartsanak egy rövid lehetőséget arra, hogy a felmerült kérdésekre válaszoljanak, mert aztán annyira tömbösítve lesz, hogy elmaradnak a válaszok. a beszámításról nyilván majd valaki megemlékezik. Ő két dologra szeretne reagálni. A féléves készülés, ami elhangzott többször is és valóban ennyi munka van benne, ez nem igényel féléves időt a képviselőknek arra, hogy a féléves munkát áttekintsék és abszolválják, s ezért mondta a TFKVB-n is azt, hogy nincs benne új. Szerkezetében nem új, tartalmában ami újdonság van benne, az a szöveges részben bennne van és szerinte talán harmincegynéhány oldal, ami alapján azt gondolja, hogy négy nap alatt ez elsajátítható, de lehet, hogy még egy nap alatt is. Törvényi határidőben küldték ki, valóban lehetne későbbre tenni a testületi ülést, de a város működésének biztonsága szempontjából szerinte a mielőbb elfogadott költségvetés a legüdvözítőbb megoldás. Azt gondolja, hogy a féléves munka az nem azzal telik el, hogy na mit írjanak még bele a költségvetésbe, hanem hogy milyen olyan szempontok merülhetnek fel, amivel a biztonságos működés egy éven keresztül biztosítható. ennek a számítása a fél év, nem az, hogy mit tegyenek még bele. Első nekifutásra ő is borzasztóan boldog egyébként, hogy az iparűzési adót magas szintű teljesítettség jellemzi jelen pillanatban, de azért annyira ettől az eredménytől ne legyenek elszállva. Alapvetően kiskereskedelmi cégek a zászlóshajói iparűzési adó tekintetében a városnak és amit képviselő úr ma otthagy a boltban egy vásárlás után, az bőven nem egyezik azzal, amit tavaly februáran, amikor a tavalyi költségvetést elfogadták és tervezték be a bevételek közé az iparűzési adóbevétel ugyanannyi lett volna, na most a legutóbbi kalkuláció szerint csak az élelmiszer árak növekedése egy hónap alatt 44-46 % közé esik, ez azért alapvetően rendesen megpörgeti nemcsak a hely iparűzési adót egyébként, hanem az áfabevételt az Állam részére is, akinek e miatt most kicsit pörög a számlálója megint.
	Barta Gáborné irodavezető: Kérdés volt a beszámítás rendszer, ami 2021-ben megszűnt. Ez azt jelenti, hogy az állami támogatásokon belül a helyi önkormányzatok általános feladatainak támogatása jogcímnél a 2021 előtti időszakban az önkormányzat adóerőképességére tekintettel az önkormányzat nem kapott állami támogatást ezen feladatokra. Ez 2021-ben megszűnt, ami azt jelenti, hogy ugyan az állami támogatás 100%-ban a meghatározott mutatók, kiadásokra tekintettel megkapja az önkormányzat, de hát ennek van egy másik oldala is, hogy a szolidaritási hozzájárulás szépen növekszik. Ezt jelenti ez az un. beszámítási rendszer, a másik pedig, és köszöni, hogy képviselő úr felhozta, hogy az általános tartalék a szöveges részben valóban 200 millióval szerepel, ezért elnézést kérnek, de a számszaki mellékletben 100 millió. A tervezetben továbbra is százmillió szerepel és reményeik szerint a zárszámadás keretében a még be nem vont szabad pénzmaradványból szeretnék majd tovább tölteni, amennyiben lehetséges lesz és ne jönnek egyéb feladatok közbe, hogy akkor ennek az áltatalános tartaléknak a mértékét akkor emelnék.
	dr. Czuczor Gergely képviselő: Akkor jól érti, hogy ezt módosítaniuk kell?
	Barta Gáborné irodavezető: A rendeletet fogadja el a Képviselő-testület, a számszaki mellékletben jól szerepel, ez most így marad. A zárszámadáskor, hiszen még nem 100%-ban vontak be minden pénzmaradványt, ha akkor lesz lehetőség és lesz keret, szándékukban áll az általános tartalékot is megemelni.
	dr. Czuczor Gergely képviselő: Négy nap. Összehasonlíthatóság. Elhangzott, hogy illik ilyenkor elővenni tavalyi évet. Önmagában persze ez négy napba belefér, csak azt ne várják el tőlük, hogy a három képviselő értse teljes egészében Gábort leszámítva a költségvetést. Ő tanáremberként sokat látott már ilyet, de nem feltétlenül mondja magát ennek a tudójaként, vagy szakértőjeként, ezért ők is igénybe vesznek külsős segítőket, nem véletlenül ül itt Csepreghy úr is, akit erre kértek fel és vannak mások is. Négy napba ennek bele kéne férnie, hát nem férnek bele, ezért mondta, hogy a négy nap szerinte erre nem elegendő. Rátér konkrétan a sorokra, hiszen ezért ülnek itt. 1. sz. mellélet költségvetési hiány belső finanszírozással van tervezve 9 milliárd 238 millió, a tavalyi vitában elhangzott, hogy ennek egy része már kötelezettséggel terhelt, nem tudja jól emlékszik-e erre és van olyan része, ami nem. Tudják-e esetleg ennek a mértékét, hogy mekkora ebből a kötelezettséggel nem terhelt rész és hogy az mire fordítható.
	Barta Gáborné irodavezető: Nem tudja, hányadik oldalon, de van egy olyan, hogy a finanszírozási bevételek, költségvetési hiány belső finanszírozása az előző évi költségmaradvány igénybevétele s tételesen kívánták bemutatni bár sorokra nem hivatkozva, hogy nagyságrendileg több, mint 9,2 milliárdból 969 millió 819 ezer az, ami 2022-ben már megszületett szerződések vagy rendelések alapján már kötelezettséggel terheltek, 2022. évről áthúzódó feladatok és 5,4 milliárd fölötti a 2023. évi fejlesztések és felhalmozási célú kiadások megvalósításához bevont forrás, illetve a működési céltartalékban van még 2 milliár 858. 714 forint. az önkormányzati költségvetés annyiban speciális hogy ha végignézik főként a beruházás és felújítások mellékletet, akkor ott fogják látni, hogy vannak visszaköszönő feladatok is, ami azt jelenti, hogy a 2022-es költségvetésben is már szerepelt, de mondjuk csak közbeszerzésileg indították, tehát nem voltak konkrét szerződések, ezeket vissza kell tervezni a 2023-as költségvetésbe, s ezeknek egyértelműen a 2022. évi költségvetési maradványa a forrása. Tehát ezek, illetve az új fejlesztések és új beruházási feladatok azok, amik ennek a forrásnak a terhére kerülnek betervezésbe a 2023-as javaslatban. A működési céltartalék azért ilyen magas, mert ott 2,5 milliárd a nevesített tartalék, amit már 2024-re gondolnának félrerakni. Már a megelőző években is mindig azt gondolták, hogy a gazdálkodásnak és a kiszámíthatatlan gazdasági helyzetnek, hiszen ezt 2022-ben is eléggé megérezték, hiszen senki nem tudta, hogy egy háború, ami nem csak Magyarországon, hanem akár világszintű gazdasági válságot teremthet, az energiaárak elszabadulása, ezek mind olyan tényezők, amiknek nagyon nagy kihatásai vannak az önkormányzati, illetve az intézményi feladatellátásra. Ad hoc jogszabályváltozások is okozhatnak az önkormányzat működésében olyan előre nem látható többletkiadást, ami miatt jó, ha van olyan tartaléka az önkormányzatnak, amihez hozzá tud nyúlni.
	dr. Czuczor Gergely képviselő: A 6. sz. melléklet 1. pontjában a helyi média 18,5 millió forinttal van szerepeltetve. Az lenne a kérdése, hogy ez pontosan milyen célból lett ide kikanyarítva és nem lehetne-e ezt esetleg céltartalékba kezelni? A 6. sz. melléklet 29-30. pontjánál az a kérdésük, hogy miért a Kabinetnél és miért nem a Műszaki Ügyosztálynál van? Amit még nehezményeznek, hogy a kameraüzemeltetés az szét lett szórva több pontban is, s vissza-vissza tér. Miért nem lehet ezt egyben kezelni? A 8.sz. melléklet 1. táblájának 4-5. sorában van, aztán, a 11. sz. melléklet 1. táblájának 4. sora és még valahol találtak ilyet. Úgy gondolják, egyben jobban láthatnák, hogy mennyi a szumma összeg.
	Barta Gáborné irodavezető: A térfigyelőkkel kezdené a választ. A 11. sz. melléklet az egy támogatás. Ott a rendőrséggel kötött megállapodás alapján ez egy átadott pénzeszköz, a járőrszolgálat, amit a közterület-felügyelet és a rendőrség közös feladatellátásához kapcsolódik, ez a rendőrségnél két közalkalmazotti státuszt jelent erre a feladatra, amihez az önkormányzat ezt a pénzeszköz átadást tervezi ezen a soron. A másik melléklet az maga az üzemeltetés és dologi kiadás, azért szerepel ott. Ezeket azért nem is lehet összevonni, mert teljesen más feladatra terveződik, persze, térfigyelőrendszerrel kapcsolatos ez is, meg az is, de az egyik az magának a rendszernek az üzemeltetése, a másik az üzemeltetésben részt vevő egy külső partner, a pest megyei rendőrség és a budaörsi rendőrkapitányság alkalmazottai és az ahhoz kapcsolódó támogatás, ami itt szerepelt. A másik kérdésre azt tudja válaszolni, hogy a Kabinetnél vannak a pályázatírással kapcsolatos feladatok, a pályázatokkal kapcsolatos olyan jellegű dolgok, ami nem kivitelezéshez kapcsolódnak, de az ahhoz szorosan kapcsolódó megrendelések és szerződések ott vannak és ezért van ott a keret.
	
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Alapvetően a hivatal működését biztosan ismerik annyira, hogy a pályázati szakembereik a Kabinetnél vannak, azzal együtt, hogy a városfejlesztésnél a Műszaki ügyosztálynál lévő feladatokban is erős koordinációs szerepük van, igazából ez mindegy most, hogy hol van. Nem aza lényeg, hogy a Kabinetnél szerepeljen ez a kiadás, ez a feladat van náluk, ami egyébként a hivatal egészét valamennyire átfogja, amikor strukturáltan kell valamire készülni. Kegyeleti kiadások, ez a 29. sor, ugye?
	dr. Czuczor Gergely képviselő:29-30.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Akkor, amikor a covidtól kezdve az a tény jött szembe, hogy számos olyan, az önkormányzat saját halottjának tekinthető személy hunyt el, s ilyen sajnos nem kevés volt az utóbbi időben, azt megpróbálták valamilyen nem túl szerencsés sorral alátámasztani, s a tavalyi évi összeget tervezték idén is be, s nagyon reméli, hogy arról kell majd beszámolniuk, hogy ezt nem használták fel. a helyi média szolgáltatások, illetve a média szolgáltatások általában alapvetően arról szólnak, hogy van egy rakás mindenféle hirdetés, pályázat, egyebek, amiknek média felület kell és ez nem csak a helyi médiát érinti, hanem a helyi érdekeltségű híreknek a médiába való eljuttatását, például álláspályázatoknál is élnek ilyenekkel, s egy rakás olyan tájékoztatási kötelezettségük van a különböző EU-s pályázatokkal kapcsolatban, aminek médiafelületet kell biztosítani és ez például pont az a kiadás, amire nem nyújt fedezetet az, hogy a pályázati pénzből nyertek valamennyit. Fel van sorolva néhány pályázat, például az egyik ilyen az a Pagony Óvoda helyén felépítendő, vagy ennek a bővítésével járó pályázati project, ott például az a pályázati pénz, amit kaptak, s ő maga most nem tudja eldönteni, hogy ebből sikerül-e megvalósítani, azt tartalmaz egy olyan el nem számolható kiadás sort, ami alapvetően a média felületeknek a biztosa, ennek a pályázatnak a médiában való szerepeltetése és alátámasztása. A tavalyihoz képest nem tértek el nagyon egyébként, nem volt lényegesen alacsonyabb az összeg.
	Lőrincz Mihály Ügyosztályvezető: A kamerákra visszatérve, a 14.sz. mellékletben van még három kamera, itt telepítésről van szó Kamaraerdőben, ezért szerepel a beruházások között. Ez a három, a személyi kiadás, a dologi kiadás és a beruházási feladatok, ezeket nem lehet egy soron szerepeltetni a költségvetésben. Pályázatok kapcsán ő is azt tudja mondani, hogy nem csak műszaki jellegű pályázatok vannak. Vannak olyan pályázati lehetőségek, amik az ügyosztályhoz nem is kapcsolódnak, tehát nem csak kifejezetten beruházás-felújítás jellegű pályázatok léteznek és ezen belül is, amik meg kifejezetten beruházás, magasépítési, vagy mélyépítési munka, ott kötelező jelleggel van egy un. nyilvánosság biztosítása, tehát ami pluszban jelentkezik és messze túlhaladja az Ügyosztály feladatát, így ő azt gondolja, hogy jó helyen van nagyon maga a pályázatkezelés és szoros a kapcsolatuk a pályázati koordinátorral is.
	dr. Czuczor Gergely képviselő: a 8. sz. melléklet 3. táblájában van a Telekuckó, ami tök jó dolog, tudja, hogy járnak oda olyanok, akiknek szüksége van internet elérésre, de ott mire kell a szakértő 1610e Ft-ért, nem az összeg, csak, hogy értse, hogy miről van szó. A másik, a Babtér, 12. sz. melléklet 2. oldalán a 43. sor. itt azt szeretné tudni, hogy elég rég óta szó van arról, hogy felsőfokú intézmény, talán egyetem érkezik, de hogy hol tart ez, érdemes -e még megtartani ezt a vasat, lesz-e ebből valami? Szerinte ez már az előző ciklusban is téma volt, szerinte a KMISB is többször foglalkozott vele, de lehet, hogy a 210-14-es érában is. Ha ennyi idő alatt nem jött össze, akkor érdemes-e még fenntartani ezt a történetet, vagy esetleg érdemesebb elengedni? A 14. sz. melléklet 2.9 során szerepel az Autóbusz végállomás, ha jól érti, megint költenének rá, de úgy tudja, át lett építve, díjnyertes pályázat volt, így nem érti, ha nem költenek rá, miért szerepel pénz a soron, vagy ez áthúzódó?
	Lőrincz Mihály Ügyosztályvezető: A buszvégállomáson kialakításra került egy üzlethelyiség, amelyiket félig elkészülten, gyakorlatilag szerkezetkészen pályáztattak meg, s amit a Lipóti pékség nyert meg. A bérleti szerződésben értéknövelő beruházásokat a bérleti díj 50%-os mértékéig beszámíthatja a bérlő. Ennek a pénzügyi megoldása ez, hisz ez egy beruházás jellegű feladat, amelyik az önkormányzatnál aktiválódik, s ezért az éves bérleti díjcsökkenésnek a mértéke jelentkezik beruházásként, s ez szerepel a 14. sz. mellékletben, nem jelent az önkormányzatnak közvetlen pénzügyi kiadást, hanem pontosan, a Lipóti által elvégzett beruházásoknak a bérleti szerződés időtartama alatt történő elismerése.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: A Telekuckóra válaszolna először. Ez egy olyan közösségi szolgáltatás, aminek nagyon erős közigazgatási szakértői oldala is van. Eleve közigazgatási szakértői oldalról fogalmazódott meg az erre való igény, amiről annyit kell tudni, hogy a Telekuckónak a genezise az a Teleház mozgalomban gyökerezik, ami aztán kicsit Magyarország.hu-ként született meg, s mielőtt még védeni kezdené képviselő úr a Kormányzatot, ebben az esetben ez még az, aki előtte volt. Emellett van egy, az egész elméleti sík mellett, s egyébként konferenciákon rendszeresen ismertetik ezt a projectet, s elég komoly elismerést sikerült besöpörni, de őt ez annyire nem is érdekli, inkább az érdekli, hogy évente hány tanfolyamot tudnak lebonyolítani, ami egyébként a digitálisan anfalfabéta – s ezt nem sértésként mondja – idősebb korosztályhoz tartozókat rátolta arra az útra, hogy eligazodjanak az internet világában. E mellé kell egy olyan közigazgatási szakértő is, aki egyébként a környék egyik ismert, korábban a közigazgatásban lévő figurája, ők azok, akik mozgatják a szálakat. Szerinte is kell hozzá szakértői működtetés, ez nem egy mechanikus feladat, s lényegében évente változnak azok a kihívási prioritások amik mentén akár át kell fogalmazni azt, hogy milyen tevékenységeket, milyen foglalkozásokat végezzenek, akár azt is el lehet mondani, hogy vállalkozások számára is biztosítanak olyan szolgáltatást, amely alapján egy kicsit szélesebb körűvé vált az, hogy milyen eléréssel rendelkezik a Telekuckó, remélik, hogy előbb-utóbb ennek egy komolyabb üzleti lába is lesz, ami valamennyire tehermentesíti az önkormányzatot ezen feladatok teljes körű finanszírozása alól. A Babtér esetélben a nemzetközi szál továbbra is jelen van, erőteljes nemzetközi és felsőfokú intézményekkel való együttműködést is jelent. Ő azt látta, hogy egészen jól haladtak addig, amíg a modellváltásnak nevezett alapítványok szervezésébe átvitt felsőoktatási intézmények meg nem jelentek, mert onnantól kezdve kicsit már a kincstárnoki rendszer is az autonómiát csorbította, hogy mennyire lehet kivel együttműködni, meg milyen feltételekkel, de akkor, amikor a Kuratóriumok felálltak és megváltozott a felsőoktatásnak a működési struktúrája azóta gyakorlatilag úgy tűnik, hogy az együttműködésnél tovább nem jutnak, bár ígéretek vannak arra, hogy ezt lehetne esetleg intézményesíteni, ha mást nem, akkor lehetne intézmények által közösen biztosított akkreditált képzési formákat elindítani. Egyenlőre most ehhez keresik azt a pályázati lábat, ami egyébként magának a helynek a felújításával is járna, amire van esély, de igazából azt kell, hogy mondja, korábban több esély volt erre, csak akkor nem állt még így össze a pályázat, s akkor még alapvetően a MOME-vel próbálták meg ennek az egésznek egy közös entitás alatt létrejövő formáját biztosítani. Emellett azt kell látnia, s szerinte mindenki látja, ha a különböző városi programok, városi intézmények népszerűségét, meg ismertségét nézik, hogy a Babtér mint budaörsi animációs bázis az önmagában elkezdett egy olyan működést kifejteni, ami független lett a felsőoktatás akkreditált képzés formáitól, hanem helyette egy rakás olyan kreatív foglalkozást, programot tartanak és egy rakás olyan dologba álltak bele itt a budaörsi közösségben is, ami alapvetően olyan, hogy ha borulna az, hogy sikerülne felsőfokú oktatási intézményekkel együttműködni, formálisan akár létrehozva egy új entitást, ettől függetlenül az, ami itt létrejött, az szerinte a városnak az egyik ilyen kreatív motorja most éppen és az is maradhat a jövőben, ha ezt a lehetőséget biztosítják neki. a célrendszer kibővült rendesen, nem engednek abból, hogy legyen egy felsőfokú álom, ami meg tud valósulni, de ugyanakkor azok a projectek, amik ettől függetlenül hoztak létre, azok szerinte fontosak és jók.
	dr. Czuczor Gergely képviselő: A Latinovits Színháznak van egy irodára vonatkozó, a 14.sz mellékletben a 2.16. soron a további építése, bővítése raktárral együtt, s azt nem tudja, elég jól haladnak az építkezések, mert parkolni nem lehet, amennyire látja az utca felől, de ez egy többlet, plusz feladat lesz, vagy a meglévőnek az áthúzódója? 150 millió forintról beszélnek, ha jól emlékszik, 153 millió, így ezt kérdezi, hogy mit értenek ezalatt a iroda, vagy raktár alatt.
	Lőrincz Mihály Ügyosztályvezető: Természetesen ez az áthúzódó kötelezettség, most fejeződik be márciusban, ezért a kifizetése is most jelentkezik.
	dr. Czuczor Gergely képviselő: Ez volt a gyanúja, köszöni a választ. Egy dicséretet szeretne még mondani, a 15. sz. melléklet 2.9. sora, az 1-es számú Fő út felújítása, amit tavaly javasoltak, idén meghallgatásra lelt, ezt külön köszönik, ezek szerint nem hiába nézik át a költségvetést és ha nem is abban az évben, de a következő évben befogadásra tudnak kerülni az ötleteik, úgyhogy reméli, hogy ez idén is így lesz, köszöni a válaszokat.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Ő azt mondta, hogy a költségvetés elsajátítása azon keresztül közelíthető meg, ami az eltéréseket hozza, ami lényegében az szöveges rész az előterjesztésben. Neki nincs beszámozva az oldal, de kb. a 12. oldal magasságában, nem olvassa fel a választ, ami abszolút megválaszolja pontról-pontra a színházzal kapcsolatos kérdéseket, de több ilyen választ is hoz, alapvetően ők leírták. Ha azt nézték, hogy mondanak-e mást, mint amit szövegben leírtak, nem, nem mondanak mást, mert ez alátámasztott és nem egy reggeli pajzán gondolat eredményeképp írták bele a költségvetésbe. Innen látszik az, hogy ha valaki egy napot szán a költségvetésre, nem kell hozzá szakértő, de ez mindenkinek a magánügye, viszont, ha egy pici időt szán a költségvetésre, akkor ebből elsajátítható az, hogy olyan kérdésekre, amelyeket feltett, annak nagy részére ott van benne a válasz. Nem állítja, hogy mindenre, de egy részére biztos, hogy ott van.
	Löfler Dávid képviselő: A rendeletben a 8. paragrafusában szerepel, hogy a polgármester 20 millió forintig kötelezettséget vállalhat a két ülés között, de ha jól emlékszik, ez korábban 5 millió körül volt, vagy nem tudja. Szeretné megkérdezni, hogy ez mennyivel változott és miért?
	dr. Bocsi István jegyző: Világos az, hogy két ülés között, ha mondjuk vészhelyzet jön be, akkor nagyobb összegű kiadások felmerülhetnek. Viszont most, anélkül, hogy mellé beszélne, kér egy kis segítséget, mert szerinte ez nem változott. Kérdezi pénzügyi irodavezető asszonyt, hogy változott-e az összeg?
	Barta Gáborné irodavezető: Igen, változott, tíz millió forint volt, s azért tettek erre javaslatot, mert nincs minden hónapban a Képviselő-testületnek ülése. Az általános tartalék felhasználására a költségvetési rendeletben meghatározottak szerint adhat hatáskört a Testület a polgármesternek, s valóban lehetnek a költségvetésben nem szereplő olyan feladatok, akár az Állammal történő elszámolás is hozott már olyan helyzetet, ahol azonnal kell reagálni és kifizetést eszközölni, s ha nincs ilyen betervezve, mert előre nem ismert a kiadás összege, akkor sajnos ez problémás lehet, hogy hogyan oldják meg, s ezért javasolnák, hogy emeljék meg ezt az összeget. Azért ez nem azt jelenti, hogy a polgármester úr havonta, vagy akármilyen sürgősséggel kezeli, tényleg csak nagyon indokolt esetben, mikor a belső átcsoportosításokkal már végképp nem megoldható egy azonnali kötelezettség finanszírozása, akkor kerül sor arra, hogy akkor az általános tartalék terhére engedélyezze annak a kifizetésnek a jóváhagyását, természetesen azzal, hogy arról a következő testületi ülésen beszámol.
	Vágó Csaba kabinetvezető: Azt azért nyilván tapasztalják, meg tudni is kell, hogy bármi olyan hatáskör, amit a polgármester költségvetési kérdésben megkapott idáig azokat általában úgy gyakorolta, hogy inkább összehívott egy bizottsági ülést, akár TFKVB-t, akár PEB-et, nehogy neki kelljen egyedül felelősséget vállalnia ilyen típusú váratlan helyzetekért. A pénzügyi iroda most óvatosan próbálja biztosítani ennek a lehetőségét, mert bármi bármikor történhet, de alapvetően ő nem is tud arra példát mondani, mikor volt olyan, hogy testületi felhatalmazás, vagy elfogadott költségvetés nélkül a polgármester bármire is költött volna az általános tartalékból. Nyilván beszámolási kötelezettsége van, fognak róla tudni.
	
	Löfler Dávid képviselő: Itt van az intézmények költségvetése, s gondol mondjuk a Latinovits Színházra, vagy a Művelődési Házra, s ha ő szeretné ebből kiolvasni, hogy mennyi marketing költségük van, akkor ezt itt melyik sorban látja?
	dr. Bocsi István jegyző: A dologi sorban fogja látni, hogy mennyi a dologi kiadása, de azt, hogy mennyi a marketing költsége, azt azért nem fogja senki sem látni, mert az intézményvezetők a dologi kiadások felett az áram és az energia kivételével szabadon rendelkeznek. Nincs megkötve a kezük, hogy mire fogják elkölteni, hiszen azért intézményvezetők, hogy tudják az éppen felmerülő kiadásokat. Senki nem fogja tudni megmondani itt, hogy abból marketingre mennyit fog elkölteni, annál is inkább, mert a műfaj, amiről most beszélnek az a költségvetésnek a terve. Lehet, hogy felkel reggel és tervez 5 millió forintot, majd lehet, hogy bejön neki egy ajánlat és pont a dupláját fogja elkölteni. Miért fogja mondjuk pont a dupláját elkölteni? Számtalan ilyen beszélgetésük van azért, mert mondjuk a Jegymesteren meghirdet egy marketing hadjáratot mondjuk és dupla annyi bevétele lesz. Nem lesz ilyen, amit most elmondott, nyilván. Még egyszer, ami a lények, az intézményvezetők, mivel kötött felhasználások kivételével szabadon rendelkeznek, ezért nem fogja látni, hogy 1 forint 10 fillér, mert senki nem fogja tudni látni januárban. Ezért van a zárszámadás, amikor majd elszámol vele.
	Löfler Dávid képviselő: Korábban az intézményi egyeztetéseken minden ilyen intézménynél volt egy sokkal részletesebb lista, ami tartalmazta a dologi kiadások tervezetét is. Most ilyen akkor nem létezik, nincs az intézményvezetőknél, nem volt erről egyeztetés, hogy akkor a dologi kiadások, most itt 126 milliót lát a színháznál, nyilván tervezetten, biztos nem úgy fog teljesülni, de nincs akkor egy ilyen tervezet, nem létezik.
	dr. Bocsi István jegyző: Akkor ugorjanak vissza az ülés elejére, amikor elmondta, hogy mindenkinek a jogszabály leszabályozza a szerepeit, hogy ki mit csinál. Amit képviselő úr kér, azt a szerepet rá osztja a jogszabály. Mondhatná, hogy kér ebben segítséget, hogy üljenek ott mellette, meg erősítsék, de nem akar senkit ezzel terhelni, ezért nyilván az intézmény átgondolja ezt, de az nem az itteni megbeszélésnek a kérdése. Ha lehet, akkor ne menjenek már vissza megint az elejére.
	Löfler Dávid képviselő: Akkor jól érti, hogy létezik ilyen, csak nekik semmi közük hozzá, de az intézményi egyeztetésen, ahol korábban volt is, meg ismeri, hogy az intézményvezetőknek van egy ilyen saját költségvetésük, csak ő nem tudhatja, neki semmi köze hozzá, hogy mennyi marketing költség tervezett, amit a Jegyző úr meg ismer.
	dr. Bocsi István jegyző: Nem így pontos ez. Ha itt lenne az intézményvezető, meg lehetne kérdezni és elmondja, hogy mennyi az annyi, amit ő marketingre költ. A képviselők, amikor döntenek a költségvetésről, akkor van egy rendszer, amit megkapnak. Akkor szemtelenkedjenek, az, hogy ő a hátsó szobában miről egyezkedik az intézményvezetővel a magánügye, ilyen szempontből. Nem, nem a magánügye, nincs titok, de nem ennek a rendszernek a része. Ha itt van az intézményvezető, s úgy gondolja, hogy megkérdezi, mennyit költ marketingre, biztos el fogja mondani mennyit tervezett és miért annyit tervezett.
	Löfler Dávid képviselő: Csak akkor neki megkötése sincs, az a dokumentum bármilyen tervezet, hogy ő mit akar, 126 millióért akár marketing költségekre is költhet, ami nyilván nem életszerű, de mivel ők csak erről döntenek és erre van rálátásuk és az a dokumentum, amit nem ismerhetnek meg és nem tudja, hogy most akkor létezik-e vagy sem, vagy mennyire hivatalos, ha létezik is, vagy csak az intézményvezető tudhatja, akkor őneki akkor szabad keze van, ha úgy döntene, akkor akár az egészet elhasználhatná marketingköltségre.
	dr. Bocsi István jegyző: Menjenek akkor bele kicsit mélyebben, alapszintre. Az önkormányzatnak vannak intézményei. minden intézménynek van egy vezetője, akit kiválaszt az önkormányzat Képviselő-testülete és megadja neki azt a felhatalmazást, hogy vezessen egy intézményt és megadja neki azt a felhatalmazást, hogy elköltse a pénzt, aztán megvan a Képviselő-testületnek az a joga, hogy ha a színház 126 millió forintot elkölt marketingre, akkor másnap elküldje a francba ezt az igazgatót, aki így használta fel a városnak a javait. De a Képviselő-testületnek nagyon nagy probléma lenne, hogyha akár a színház kiadásai tekintetében mondjuk úgy kellene elköltenie a színháznak húsz forintot, hogy előtte bejön a Testülethez, s a Testület azt mondja, igen, vegyél wc papírt, igen, vegyél égőt. Az intézményvezetők szabadságot kaptak ebben, még egyszer mondja, az energiaköltségeik vannak behatárolva, meg a felújítási rész, de a többiben szabadon dönthetnek. Igen, a kérdésére az a válasz, hogy igen, az intézményvezetőnek megvan az a szabadsága, hogy azt, amit kap, azt a saját belátása szerint költse az intézményének a javára.
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a módosító indítvány határozati javaslatát, melyet a bizottság 7 igen 1 tartózkodó szavazattal elfogadott
	5/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a módosítósítással együtt a határozati javaslatot, az 1-5. pontig. Nem kell külön szavaztatnia, ugye?
	dr. Bocsi István jegyző: nem szükséges.
	Csepreghy István külsős bizottsági tag: bocsánat, miért egyben szavaznak?
	dr. Molnár Gábor elnök: Mert megkérdezte a Jegyző urat, hogy egyben szavazhatnak-e. De ha jelezte volna… ő megkérdezte.
	Csepreghy István külsős bizottsági tag: Ő nem szeretné megszavazni a költségvetés tervezetét, viszonyt a többit azt meg támogatná, ezért kérné, hogy szavazzák külön.
	dr. Bocsi István jegyző: Nincsen annak akadálya, hogy megszavazzák külön, de ha előtte lett volna egy ügyrendi javaslat, akkor úgy mehetett volna az elnök úr.
	dr. Molnár Gábor elnök: pontonként teszi fel a javaslatokat szavazásra, ahol a következő szavazati arányok születtek:
	1. pont 7 igen 1 nem
	2. pont 7 igen 1 nem
	3. 8 igen
	4. 8 igen
	5. 8 igen
	A bizottság 7 igen 1 nem szavazattal elfogadásra javasolta a költségvetési rendeletet.
	6/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	Budaörs Város Önkormányzat 2023. évi Költségvetési Rendelete
	2.) Budaörs Város Önkormányzat 2022. évi Költségvetési Rendeletének módosítása
	Barta Gáborné irodavezető: Ismerteti az előterjesztést.
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 7 igen 1 tartózkodó szavazattal elfogadott
	7/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	3.) Javaslat a gyermekek napközbeni ellátása keretében biztosított gyermekétkeztetés, valamint a gyermekintézményekben biztosított egyéb étkeztetés intézményi (nettó) térítési díjáról szóló 13/2011. (III. 28.) önkormányzati rendelet módosítására
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 8 igen szavazattal elfogadott
	8/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	4.) Döntés a Budaörs, Clementis u. 18/a. szám alatti, 145/2 helyrajzi számú önkormányzati tulajdonú ingatlan emeleti szintjének bérbe adására vonatkozó szerződés meghosszabbításáról
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 8 igen szavazattal elfogadott
	9/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	Döntés a Budaörs, Clementis u. 18/a. szám alatti, 145/2 helyrajzi számú önkormányzati tulajdonú ingatlan emeleti szintjének bérbe adására vonatkozó szerződés meghosszabbításáról
	5.) A Budaörs Város Önkormányzata tulajdonát képező iskola épületek egyes helyiségei bérleti díjának meghatározása
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 8 igen szavazattal elfogadott
	10/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	Budaörs Város Önkormányzata tulajdonát képező iskola épületek egyes helyiségei bérleti díjának meghatározása
	6.) Döntés a Budaörs, 3148 hrsz-ú, Budapesti út 54. sz. alatt található Polgárok Háza intézmény 2. számú faház emeleti helyiségének bérbe adásáról
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 8 igen szavazattal elfogadott
	11/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	Döntés a Budaörs, 3148 hrsz-ú, Budapesti út 54. sz. alatt található Polgárok Háza intézmény 2. számú faház emeleti helyiségének bérbe adásáról
	7.) Döntés a 2023. évi Intézményi fejlesztési céltartalék felszabadításáról
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 8 igen szavazattal elfogadott
	12/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	Döntés a 2023. évi Intézményi fejlesztési céltartalék felszabadításáról
	8.) Döntés a BTG Közszolgáltatási keretszerződés XIV. módosításáról
	Lőrincz Mihály Ügyosztályvezető: Ismereti az elterjesztést.
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 8 igen szavazattal elfogadott
	13/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	Döntés a BTG Közszolgáltatási keretszerződés XIV. módosításáról
	9.) BTC Budaörsi Teniszcentrum Zrt. bérleti szerződés módosítása
	Lőrincz Mihály Ügyosztályvezető: Ismereti az elterjesztést.
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 8 igen szavazattal elfogadott
	14/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	BTC Budaörsi Teniszcentrum Zrt. bérleti szerződés módosítása
	10.) OTP Bank helyi gazdaságfejlesztési pályázattal kapcsolatos döntés
	Lőrincz Mihály Ügyosztályvezető: Ismereti az elterjesztést.
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 8 igen szavazattal elfogadott.
	15/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	OTP Bank helyi gazdaságfejlesztési pályázattal kapcsolatos döntés
	11.) Előterjesztés 5 MFt éves részönkormányzati keret visszaállításáról 2023. évtől kezdődően
	Török István képviselő: Ismereti az elterjesztést. Kamaraerdőben a város más részeitől eltérően egy autópálya által elválasztott területen egyetlen egy közintézmény van a Kamaraerdei közösségi Ház, ami a Btg-hez van integrálva. Ez nagyon jelentős kulturális programokat, közösségi rendezvényeket csinál, sajnos kicsit túl jól, mert most már a város másik részéről is sokan jönnek. Gyakorlatilag ezt havonta nyolcvanezer forintból tudják megoldani, illetve abból az összegből, ami esetlegesen terembérbeadásból befolyik. Volt legutóbb egy olyan szituáció, amit megtapasztalt a Mikulás napi rendezvényen, hogy az egyik fellépő elvitte a mikrofont, s e miatt majdnem botrányba fulladt az esemény, mert a Kamaraerdőért Alapítvány ugyan bérelt egykisvasutat, csak nem sikerült a gyerekeknek tájékoztatást nyújtani, hogy éppen kinek kellene mennie. Például ilyenhez nagyon jó lenne, ha a Közösségi Ház maga tudna egy mikrofont vásárolni és nem csak egy darabbal kellene rendelkezniük egy rendezvényen. Nagyon sok ilyen esetet tud mondani, jellemzően kulturális programokat, Kamaraerdei Advent, Föld Napja, szemétszedési program, ahol ezt a forrást tudnák hasznosítani és erről természetesen a részönkormányzat tudna dönteni előtte, hogy mire és hogyan használják fel. Korábban, szinte a rendszerváltástól egészen 2014-15-ig volt ilyen kerete Kamaraerdőnek, utána bővült a bizottságokra is, s voltak képviselői keretek is, s ez most már mind nincs, viszont a részönkormányzat speciális működése folytán ezt a forrást jól tudná hasznosítani. Az összeget kipontozva hagyta, korábban 5 millió forint volt.
	Biró Gyula alpolgármester: A részönkormányzat már tárgyalt róla, milyen döntés született?
	Török István képviselő: Természetesen szívesen ismerteti, bár szándékosan igyekezett ezt a részt kihagyni, döntetlen lett 2 igen, 2 tartózkodás arányában úgy, hogy ugye nem teljes létszámú a részönkormányzat. A korábban Kisfalvi Péter által javasolt és polgármester úr által beterjesztett és Testület által megszavazott RÖK tagok közül az egyik egyet értett a javaslatával, a másik részönkormányzati tag egyet értett volna egészen addig, amíg rá nem nézett Laci, a korábbi képviselő jelölt és akkor gyorsan lerakta a kezét, ilyen módon lett 2-2.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Elnézést, hogy ehhez hozzászól, de egészen pontos betekintést nyertek, hogy mi történt az ülésen és azt köszönik szépen, mintha maguk is ott lettek volna, nagyon érzékletes volt, ugyanakkor ő azt gondolja, hogy itt volt egy lépésváltás menet közben, hogy számos önkormányzati, képviselő testületi szerv rendelkezett saját kerettel, ezeket igazából számos olyan helyzet miatt, ami szerinte indokolttá tette ezt, lényegében még a bizottságoknál is amennyire lehetett csökkentették, vagy meg is szüntették. Ez nem azt jelenti, hogy nincs indok rá, hogy Kamaraerdőn bármiféle költségigényes rendezvény, vagy egyéb igény felmerülne, az ne legyen kielégítve, ezt mindenképpen beviszik majd a Testület elé. Szerinte az, hogy legyen 5 milliós, 8 milliós, 20 milliós keret bárhol, ez önmagában nem feltétele annak, hogy ott bármiféle jó dolog megvalósulhasson, minden esetben ezt a Képviselő-testület és előtte a bizottságok meg fogják tárgyalni. Ő azt látta, hogy nem a saját keret biztosítása a feltétel, hogy lehessen egy rendezvény, Kamaraerdő Napja eddig is megvolt és ezután is meg lesz tartva.
	dr. Molnár Gábor elnök: Sokáig volt a bizottságoknak kerete, nem egyforma mértékben, átélt így tíz évet, általában mint bizottsági elnök, s azt vette észre, nyilván volt, hogy az jó helyre is ment, de ha a KMB-nek dupla annyi kerete lett volna, az is kevés lett volna, mondjuk egy Ügyrendinek vagy akár egy pénzügyi bizottságnak volt-e kerete, s a végén volt olyan, hogy novemberben kitalálta a bizottság, hogy még van az 5 millióból 2.5, mire költsék, s volt amikor értelmes helyre került, de ő több olyat tud mondani, amikor tényleg csak azért, hogy ne maradjon a keret, mert jövőre akkor nem kapnak. Az utóbbi idők gyakorlata, hogy nyilván, ha olyan program van, nyilván kerül mellé pénz. Nyilván megvan az oka és a miértje, amiért elkészült az előterjesztés, de lenne egy kérdése. Meg tudta nevezni, hogy a Művelődési Ház és Kamaraerdő programjai miatt van rá szükség, de a Frankhegyi részönkormányzatnak sincsen kerete, pedig biztos ők is el tudnák költeni, de nem kérték. Méltánytalannak tartaná, hogy az egyik részönkormányzat kap, a másik meg nem.
	Török István képviselő: Elébe ment ennek a dolognak és mielőtt megírta az elterjesztést felhívta Hauser urat és megkérdezte, hogy legyen-e közös előterjesztés? Ő jelezte, hogy miután neki nincs Közösségi Háza, a területe három körzethez is kötődik, egy sokkal elnyújtottabb terület ő ezt nem igazán tudná hasznosítani és nem szeretne ezzel élni. Kamaraerdő mindig mondja, hogy mostohagyerek, annyiban nem véletlenül, hogy 1964-ben egy autópálya levágta Budaörsről, ott nincs posta, most már egy kisebb közért van, de nincsen gyógyszertár és nagyon sok minden nincs. Van óránként buszközlekedés annak, akinek nincs autója. Amikor ezt az előterjesztést megfogalmazta, hisz most is vannak bizottsági keretek kisebb összeggel és nem mindegyik bizottságnál, ha jól tudja, a KMISB-nek és a SZEB-nek van, így látta a költségvetésben, azért gondolta, hogy célszerű lenne, mert Kamaraerdő, mint városrész nagyon más helyzetben van. Háromezer kamaraerdei nevében szeretné kérni a költségvetés egyháromezred részét.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Szerinte egy picit más megközelítésben gondolkodnak ugyanarról, s valószínűleg ugyanarra a megoldásra fognak jutni. Semmi olyan kiadási igény kamaraerdő részéről, ami nyilvánvalóan releváns volt, semmilyen módon nem volt felbuktatva korábban sem, ő csak az eszközben vitatkozik. Szerinte ez saját keret nélkül is működik, mint ahogy működött eddig is, a Közösségi ház programjai saját keret nélkül is elsöprő sikert arattak városi szinten és éppen ezért, hogy a város költségvetéséből biztosítsák az igényeket az releváns szempont lehet és ehhez tartani is fogják magukat. A város tele van azokkal a panaszokkal, hogy túlnépesedett a város, lehetetlenné vált a közlekedés bizonyos időszakokban, egy rakás problémával küzd és ehhez képest lett mostohagyerek Kamaraerdő, nem igaz. Azt lássák, hogy van Budaörsnek legalább egy olyan zónája, amiben egy nyugodt kisvárosias légkör biztosítható, s nem kell azt mondani, hogy ez fapados ellátás, mert az, hogy a postát bezárták, az tényleg tény és releváns, nagyon el tudnák képzelni, hogy ez másként legyen, de nem csak ezt a városrészt érintette, hisz nemrégiben zárták be a másik postát is, ami egy nagyon nagy populációt látott el egyébként. Nem mostohagyerek Kamaraerdő és nem érdemes ezt mantrázni, mert ez nem valós. Ha bármiféle igény felmerül Kamaraerdő részéről, akkor leülnek megbeszélni és minden menni fog az útján, ezt ígérheti előre is.
	Török István képviselő: Kabinetvezető úr nem volt a teremben, amikor Biró Gyula alpolgármester kérdésére válaszolt, s pont azt részletezte, hogy sokszor prompt, azonnali, néhány órán belüli döntések is kellenek, például akár egy mikrofon vásárlás, hisz majdnem botrányba fulladt egy rendezvény és a Közösségi háznak se forrása, se készlete, nyolcvanezer forint körül gazdálkodik havi szinten, ami a programokra marad, mert ugye a Btg nagy kalapjába az üzemeltetés .és a könyvelő, a munkabérjárulékai elviszi a költségvetésük nagy részét, ráadásul úgy hallotta, hogy voltak ezzel kapcsolatban is és ezt Márk is megerősítette, hogy voltak problémák, nem feltételen úgy voltak a költségvetésben megítélt források biztosítása a Btg részéről, mint ahogyan annak lennie kellett volna, ott is egy kicsit ilyen maradék elven működik, s a mostohagyereket, amit mondott, 1964-től datálta, amióta fizikailag is levágódott Budaörsről, s ennek nehéz ellentmondani. Jelezte, hogy nincsennek vérmes reményei, a szempontjait azért elmondta.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Bizonyára minden egyes intézményüknél is fel tud merülni az, hogy egy azonnali beszerzésre épp nincs forrása és meg kell oldani, eddig is mindig meg tudták oldani, meg ezután is meg fogják. Nem osztozik abban a 64 előtti nosztalgiában, amikor még nem volt mostohagyerek, igazságtalannak tartaja, amikor ez szembejön, mert nagyon sokat foglalkoztak Kamaraerdővel előtte is, utána is. Ez a legbékésebb, legnyugodtabb, legkiegyensúlyozottabb körzete Budaörsnek, egy csöndes negyed, aminek a békéje nagyon fontos. ezt lehet annak mondani, hogy elmaradott, vagy lehet azt mondani, hogy mostohagyerek, de alapvetően tényleg nem küzd azokkal a mindennapi parkolási gondokkal és egyebekkel, amelyek egyébként Budaörsnek a centrumában például alig-alig kezelhetőek időnként.
	Halag Mónika (Btg.): Nem tudja, hogy ez milyen legenda alapján van, hogy nem a támogatási szerződésnek megfelelően használja fel a pénzt a Btg a Kamaraerdei közösségi házra. Bármikor állnak ennek elébe, hogy ezt megbeszéljék, megnézzék milyen támogatási szerződéseik vannak és milyen feladatokat látnak el. köszöni szépen.
	dr. Molnár Gábor elnök: Biztosan élni fognak vele, köszöni szépen.
	Biró Gyula alpolgármester: Őt az zavarja, hogy a részönkormányzat sem tudott dönteni.
	Csepreghy István külsős bizottsági tag: Jegyző urat szeretné kérdezni, hogy van-e arra lehetőség, hogy módosítsák ezt a pontot úgy, hogy az összes részönkormányzatról és az összes bizottságról szavaznak egyszerre? Mert úgy gondolja, hogy egységesen kellene minden részönkormányzatot és bizottságot mérlegelni.
	dr. Bocsi István jegyző: Technikai akadálya nincsen, tartalmilag, hogy ez most miért jön elő, az egy más kérdés.
	dr. Molnár Gábor elnök: Jó, csak hát ide kellett volna egy olyan előterjesztés.
	Hauser Péter képviselő: Részönkormányzat elnök, úgy gondolja, erről meg kellene kérdezni a részönkormányzat vezetőjét és a bizottságok elnökeit, hogy igényt tartanak-e rá, vagy sem.
	dr. Molnár Gábor elnök: Ez az egyik, köszöni szépen, ő elmondta a véleményét és változatlanul tartja. Ez a harmadik, vagy negyedik ciklus, hogy elnök. Mondta, az elején volt keretük, nem érzi hiányát. Maga ellen nem akar beszélni, ha meg lett volna róla győződve, hogy mindig jó helyre került, akkor kardoskodna mellette, de így , ahogy Kabinetvezető úr mondta ez hivatalból megoldódnak ezek a gondok. Nincs szüksége a bizottságnak önálló keretre.
	dr. Bocsi István jegyző: Csak, hogy világos legyen a technikai lebonyolítás. igazából ezekkel a bizottsági keretekkel a kiadás megvalósítása szempontjából az a probléma, hogy ezek lassabban haladnak, mintha Testület elé kell hozni ezeket, mert az volt a tapasztalatuk, hogy amikor volt a bizottságoknak, részönkormányzatoknak kerete, mire az aláírások duplán keresztül menetek, ott nem vásárol mikrofont 5 perc alatt senki ebből, hanem lassabban vásárol, mintha egyébként nincsen kerete a bizottságnak és egy normál ülésre behozza. Technikailag semmit nem gyorsít, hanem lassítani fogja, ha lesz ilyen keret.
	Stift Nándor képviselő: Van előttük egy előterjesztés, egy javaslat, kéri, hogy szavazzanak erről.
	Vágó Csaba Kabinetvezető: Még néhány szót mondana arról, amit Halag Móni kinyitott, hogyha bármiféle olyan közös gondolkodásra van szükség a Btg-vel a Közösségi ház, részönkormányzat és egyéb helyekre vezetne, akkor üljenek le mielőbb és beszéljék meg, hogy ki mit gondol erről.
	dr. Molnár Gábor elnök: Felteszi szavazásra a határozati javaslatot, melyet a bizottság 2 tartózkodó 6 nem szavazat arányában nem javasolt elfogadásra.
	16/2023.(II.15.) PEB sz.                                                    határozat
	Előterjesztés 5 MFt éves részönkormányzati keret visszaállításáról 2023. évtől kezdődően
	Budaörs Város Önkormányzat Pénzügyi Bizottsága elutasította az alábbi javaslatot:

