JEGYZOKONYV

a Budaorsi Részénkormanyzat — Frankhegy
2016. januar 27-i rendkiviili Glésérdl

Helyszin: Budaérs Varos Onkormanyzat Polgarmesteri Hivatala
lll. emeleti 307. sz. targyal6 terem

Jelen vannak: Hauser Péter elndk, Dr. Hardy Géza, Roszik Gyorgy, Ferenci Méaté
Miklos, a részonkormanyzat tagjai - Bottyan Istvan tavol -, Csik Edina f6épitész, Vari
Attila koztisztviseld.

Jelen vannak tovabba: Molnar Maria tervez®, dr. Novak Zalan tervezd, Gidofalvi P.
Marta, dr. Antal Istvan.

Jegyz6koényvvezetd: Ladonyi Janos

Hauser Péter elnék: Koszonti a megjelenteket, megallapitia, hogy a
Részonkormanyzat hatarozatképes, 4 f6 jelen van
Javasolja jegyz6konyv hitelesitének dr. Hardy Gézat.

1/2016. (. 27.) Budadrsi Részénkormanyzat - Frankhegy sz. hatarozat a
jegyz6konyv hitelesité személyének megvalasztasarol.
A Részdonkormanyzat 4 igen szavazattal fogadta el a hatarozatot.

A Frankhegyi Részonkormanyzat jegyz6konyv hitelesitbnek megvalasztotta dr. Hardy
Geézat.
Hauser Péter elndk javaslatot tett a napirendi pontra az alabbiak szerint:

1. AHelyi Epitési Szabalyzat tervezetének el6zetes megbeszélése

2/2016. (I. 27.) Budadrsi Részonkorméanyzat - Frankhegy sz. hatarozat az lilés
napirendjének elfogadasarél. A Frankhegyi Részonkormanyzat 4 igen
szavazattal fogadta el a napirendjét.

1. AHelyi Epitési Szabalyzat tervezetének el6zetes megbeszélése
Napirend elétti hozzaszélasok:

Hauser Péter kiosztotta a Frankhegy vizellatdsaval kapcsolatos problémak
megoldasa iranti tennivalokrol szolo levelet.

Dr. Hardy Géza elmondta, hogy a levél nem tartalmaz érdemi informaciot, nincs
el6relépés. A vizszolgaltatds az dnkorményzat feladata, ez az utdbbi egy évben
akadozott. A Févarosi Vizmivek korabban biztositotta egy vallalkozo lajtos kocsival
torténd vizvételi lehetbségét, aki a vezetékes vizzel el nem latott terlileten biztositotta
az ivoviz szallitast. A FV a vallalkoz6 vizvételi engedélyét visszavonta, igy a lajtos
kocsival torténd vizszallitas megszlint. Ez a helyzet tarthatatlan. A jelenleg is



hatélyos, a Magyarorszag helyi 6nkormanyzatokrél sz6lé 2011.évi CLXXXIX. torvény
Il. fejezet 13.8 21. pontja egyértelmlen kimondja, hogy a vizikozml szolgaltatas az
Onkormanyzat feladata.

Mindebbdl kovetkezik, hogy jogszabalyi kotelezettsége a varosnak, hogy ahol nincs
vezetékes vizellatas, ott lajtos kocsival kell azt biztositani. Kérte a hivatal vezetéseét,
hogy el6terjesztés készuljon e targykdrben, ahol minden pontosan le van irva, mert
ebbdl a levélbél semmi konkrét nem derdl ki. A Févéarosi Vizmivek horribilis
Osszegért véllalja a vizszallitast, (5 m3 13.300-Ft+ AFA / 6ra. - a telephelyrél valo
kiindulas és visszaérkezés ideje )

Hauser Péter elmondta, hogy felveszi a kapcsolatot a hivatal vezetésével.

Roszik Gyorgy elmondta, hogy 6 is lajtos kocsival biztositja a haza vizellatasat, a
helyi tlizoltésagtol rendeli a vizet. Az elmult Ulésen is jelezte, hogy ha a 8 kbbméteres
széllitojarm(, ha miikodbképes, akkor megoldja a rendeléseket, a szallitasokat, de
ez a jarmd mar régota rossz. Kb. fél éve kellene egy Gj motor ebben az autdba. Kéri
a F.ROK. elnokét, hogy probaljon intézkedni. Az a motor nem egy ritkasag, valahogy
meg kell oldani, a Févarosi VizmUvekkel valé szerz6dés nem lenne j6 megoldas — tul
draga lenne. Lehet kilonféle indokokat felhozni, de a problémat meg kell oldani. Meg
kell fizetni a kiallast is és Ujpestrdl jon a kocsi. Ha ma rendel 8 kbbméter vizet, azt
kit6l teheti meg és mikor szallitjak?

Hauser Péter szerint az autd j6, csak a vizvételi lehet6séget szlintették meg, mert
nem tudjak garantalni, hogy csiramentes legyen a viz.

Dr. Hardy Géza elmondta, hogy MOTV. pontosan meghatarozza, hogy mi az
onkorméanyzat vizellatdssal kapcsolatos feladata, azt be kell tartania az
onkormanyzatnak, ez nem tlzoltésagi feladat. Eddig is az ott lakdk horribilis
0sszegért tudtak csak vizhez jutni. Most a 24. 6rdban vannak, azonnali megoldas
kell' A most kiosztott levélben nem szerepel datum, nincs hataridé, nem lehet tudni,
hogy mikorra realizalodik ez a szandék, nem lathatd, hogy ki, mikor és milyen
intézkedést tesz. A megoldas halogatodik egy éve.

Roszik Gyorgy elmondta, hogy a ROK. képviselGjeként csak javaslattételi joga van,
az az érzése, hogy Aallampolgarként tobb joga lenne. Azért kezdeményezte a
vizellatas megoldasanak el6terjesztés formaban valé megtargyalasat, hogy
részonkorményzat javaslatot tehessen a képvisel6-testiletnek és a képviseld-testilet
hozzon dontést ebben a kérdésben. Az SzMSz. szabalyai szerint a F.ROK. tagjainak
nincs el6terjesztési joga a képvisel6-testilet felé. A részdénkormanyzat igy nem tudja
ellatni a feladatat.

Hauser Péter elmondta, hogy valamiféle tajékoztatast kellene biztositani a tagok
részére az SzMSz. szerint. Ugyanolyan joguk van, mint barmelyik bizottsagnak.

Dr. Hardy Géza elmondta, hogy ha megvalasztasra kertl a budaérsi ombudszman,
akkor kérik, hogy a Frankhegyi Részénkormanyzat tlésein vegyen részt.

Hauser Péter elmondta, hogy a dontés megtortént, de a személy még nem kerilt
kinevezeésre.

Dr. Hardy Géza kérdezi: 2013-ban kérte el6szor, hogy a Berkenye és az Erd6alja
utcaban végzett illegalis vizbekotéseket vizsgaljdk ki és errdl tdjékoztassak a



részonkorményzatot. Ezt tavaly decemberben is megismételte, de az6ta sem kapott
valaszt. Ismételten kéri ennek kivizsgalasat és részére a valasz megadasat. /Kinek
az engedélyével tortént a vizvezetés, ki engedélyezte a burkolatbontast? O négy éve
kéri ennek Kkivizsgalasat, most ismételten kezdeményezi és kéri, hogy irasban
vélaszoljanak neki./

Kérdezi, hogy a Frankhegy teriiletén zartkert megnevezés( terilet van e, tudtaval
nincs. Most van lehet6ség arra, hogy a zéartkerti besoroldsokat megsziintessék.

Csik Edina elmondta, hogy amikor a Frankhegyet beltertleti 6vezetbe vontak —
1978-ban — akkor a zartkerti besorolast megszUintették, a belterileti besorolassal ez
megsz(int.

Dr. Hardy Géza elmondta, hogy néhany ingatlantulajdonos kérésnek megfelel6en
kérdezi, hogy az 1200 négyzetméter alatti terliletekre nincs telekadd és mivel 2015
decembere Ota valtoztatasi tilalom van a Frankhegyre elrendelve, a 1200
négyzetmétert meghaladd telekhanyadnak csak a fele adokételes. Kérdezi az
Adoirodat, hogy ennek a problémanak mennyire vannak tudatdban az adodkivetési
gyakorlatuk soran.

A Valtoztatasi tilalom miatt a frankhegyi telekadd kotelezettséggel érintett
tulajdonosok érdekében célszer(i lenne ezt a valtozast a honlapra feltenni.

Hauser Péter elmondta, hogy beszélt az Adoiroda vezet6jével és egyénileg kell
minden tulajdonosnak eljarni, mert itt az adotitkot meg kell Grizni.

Hardy Géza jelzi, hogy O nem az egyes személyeket érinté adorol beszél, hanem a
megvaltozott telekadd szabalyairdl. Ezt kell kdzhirré tétetni.

A napirend targyalasa:
1. A Helyi Epitési Szabalyzat tervezetének el6zetes megbeszélése.

Hauser Péter elmondta, hogy ez a napirend egy el6zetes targyalas, meég tébb
egyeztetésre keril sor, a HESZ-r6l lakossagi forumot is tartanak, majd az
észrevéeteleket kovetben keril sor az anyag atdolgozasara és akkor ismét targyalja a
részonkorményzat mint a témaban illetékes tobbi bizottsdg is, majd ezt kdvetben
donthet a képviseld-testilet.

Molnar Maria — kivetitbn mutatta be a terveket - elmondta, hogy az el6zmények
hosszu id6re nyulnak vissza, mindenki el6tt ismertek, most azt mutatja be, hogy
milyen jovOképet terveznek a Frankhegyre. A terllet pozitiv tulajdonsagokkal
rendelkezik, ennek megfelel6en készitették el a tervezetet. Udiil6 és rekreacios céll
terllet kialakitasa az egyik cél, alacsony beépitettséggel, nagy zdldfelilet maradjon,
jol jarhaté uthaldézat épuljon meg, a koézmlvek kialakithatbak legyenek. A
természetes vizmosasokat nem minden esetben akarjak megszintetni, ahol lehet, ott
szabdlyozottan megmaradna a felszini vizelvezetés. Meg kellene fontolni, hogy
kiegészitd funkciok is kialakuljanak a tertleten, - pl. horhosok, itt lehetne kalandtura
parkot is épiteni-, 6kohézak, pozitiv képet akarnak kialakitani a tertletrél, a jo
természeti adottsagokrél, ezek a budadrsi lakosok szamara még nem teljesen
ismertek. A cél az, hogy ne csak a jogszabalyoknak felelien meg a HESZ, hanem az
ott él6k kozremlkoddésével legyen egy szép, mérsékelten beépitett, kifejezetten
zoldfelllet barat telepllésrész. 2016 elején valtoztak meg az épitési szabélyok, e



tekintetboen még a szakma sem tudja, hogy milyen hatassal lesznek a HESZ-re. Az U]
épuletek esetében nem jellemz6, de minden atalakitasnal és bontasnal mar hatassal
van. Vélhetéen a jogszabalyi kornyezet még valtozni fog. A HESZ legfontosabb
elemei, amelyekkel motivalni lehet az ott él6ket, az épitkezni szandékozokat.
Részletezni fogja a kozterilet alakitasi szandékokat, szabalyzatterveket, amelyekrdl
korabban beszéltek, ez a telepllésszerkezetet, a tervezett uthaldézatot, a
kozterlleteket mutatja be. Fontos, hogy a tervezett fejlesztés két lUtembe kerult
tervezésre, egy korabbi testileti dontésnek megfeleléen, egy kdzéptava elsé ltem,
ez kb. 5-10 éves intervallumot takar, ez alatt az Uthal6zat fejlesztéseit szandékoznak
elvégezni. A 130 hektaros terllet egészében kezelhetetlen a fejlesztés
szempontjabol, azokkal a részekkel kezdik a fejlesztést, amelyek esetében a
természetes Uthalozat fel illetve le tud jutni a hegyrél. Ezek tervezéséhez elég az
elsé uthalézati item. A Zuzmara utca, a Naphegy utca, Szarvas utca, Sas utca
terlletrészei fogjak a kozlekedést feltarni. Terllet keleti része tovabbra is a
Cserebogar utcéatdl kerl feltardsra, a Mereng6 utca, - ami jelenleg is kdzponti helyet
foglal el a kozlekedésben — tovabbra is nagyobb forgalmu utként tervezédik — de
még nincsenek egyéb, nagy beavatkozasok az uthalézatban. Ez az elsé Utemben
elegend6ek. A hosszu tavu fejlesztés esetében — a teljes terlllet szabalyozasa
esetében — mas tipusu Uthal6zat sziikséges. Tovabbra is tervezik a Puttony utca,
Gyombeér utca, Mereng6 utca nyomvonalan egy dsszekotd-feltard uthalézatot, amely
elsédlegesen a Frankhegy tertletén bellli mozgasok biztositdséat szolgalja, - a terllet
egyik részeérdl at lehessen menni a masik részére, illetve elosztoédik az a forgalom,
amely a Cserebogar utcéat terhelné. Jelenleg a Cserebogar utca az egyetlen feltaro
elem. A Szarvas utca, a Sas utca egylttesen a feltard Utja ennek a teljes felsé
terlletrésznek. Ezeket a hianyossagokat meg kell szlintetni, ha a hegy beépllése és
kozlekedésének biztositasa a cél. Jelenleg az Ujdonsag, hogy a szabalyozasi tervet
két Utembe veszik kulon, igy koénnyebben és gyorsabban fog megvalosulni a
szabalyozas ezen része. Jelenleg csak a tertlet ezen részére készil szabalyozas. A
megvaldsitas Utemezése szikségessé teszi a szabalyozas szakaszolasét. A jelenlegi
szandék szerint 10-15 %-0s beépités a szandék. Cél, hogy a telkek bizonyos
terlleteken atalakulnanak, mert a jelenlegi telekstruktira kedvezdétlen a hegy
beépitése szempontjabol. Pl. erre a Cserbogar utcai telepilésrészek, ahol mar
elérehaladott telek atalakitasok torténtek és torténni fognak. Az Erdész utcai
telekrészek esetében is indokolt az ésszer(i telek atalakitas a meglévd, keskeny
hosszl, kordbban mez6gazdasagi mlvelésre szant telkekbdl épitésre alkalmas
telkek alakulhatnak ki. igy olcsobb és jobb minéségi épilletek készilhetnek. Olyan
kozterlleti részek alakuljanak ki, hogy két iranyban is lehessenek koézlekedni,
jardakkal, néhany parkoloval, zoéldfellleti koztertlettel kell kialakitani a terlleteket,
ahol nincsenek zoldfellletek, ott nagyon magas lesz/lehet a hd terhelés a
koérnyezetre. Ezek javaslatok, figyelembe kell venni az anyagi lehetéségeket is. A
kozteruletek réteg keresztmetszeteit is bemutatta, annak céljabol, hogy miként lehet
a 7,9, 12 méteres utszélességet biztositani, ezek a tavolsagok a keritések kozotti
tavolsagot jelenti. Kevés kozterileti parkolassal szamolnak. Lehet6ség szerint egyik
oldalon jardakat terveznek. A javaslatok azt az elvet veszik figyelembe, hogy a telek
atalakitasok megtorténnek. Szerpentines Utkialakitast is javasolnak, igy a hegy felsd
részét is be lehet kapcsolni az uthal6zatra. Minden telek megkdzelitést biztositani
fogjak, de nem ebben a formaban, hanem a jogszabdlyok és a lehet6ségek
figyelembevételével. Feljebb tervezik egyes részeken az Utmagassagat, igy egy kis
rézslvel alakul ki a terlilet, az Ut és igy a sajat telkekre is be lehet allni. De még igy is
sok olyan eset lesz, ahol a telkek megkozelitésén még dolgozni kell. Figyelembe kell
venni, hogy a kézml(ivek is ésszerlien bevezethet6ek legyenek. A csomoépontokra is
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figyelnek, értelmes megoldasokra torekednek. Jelenleg van olyan telek, ahol egy
lakéépilet sem helyezhet6 el. J6, hogy néhany esetben a tulajdonosok mar optimalis
telkeket is kialakitottak, pl. az Erdész utcai telkek egy része. Ezek csak javaslatok,
reméli, hogy ezekkel tdbb anomaliat lehet megsziintetni. Keritéseket is lehet épiteni
a tervek szerint. Ahol lehetett csokkentették a tAmfalak szamat, javasoljak, hogy ahol
ez megvalosithatd, ott a telkeken belil rézsiket alakitsanak ki. Emelték az atvonalak
tervezett szintjét. Fontos feladat a felszini vizelvezetés megoldasa, fontos természeti
adottsagok a horhosok/vizmosasok, ezeket meg kell ovni, illetve Ugy kell azokat
szabdlyozni, hogy természet és kbérnyezetbarat megoldasok keruljenek el6térbe. Ha
szukséges ezek burkolasa, akkor természetbarat kéves burkolasok valosulnanak
meg. Nem szeretnének betonvalyut tervezni a hegyre. A meglévd utcak szintbeli
metszeteit mutatta be vetitéssel. A megemelt Utburkolati tervek alapjan alakitottak ki.
Az Erdész utca és a Puttony utca esetében terveztek 1. -1.5 méteres szintemelést.
igy megvaldsulhat a Hurok utcaval, az autéval jol jarhaté utkapcsolat. A magasabb
részeken nem javasolnak Utszint emelést. Az Ozike utca terepviszonyi miatt is
szikséges volt szintemelés, szint szabalyozas. Ezek tervek, a tényleges, pontos
szabdlyozésra a tervezés soran keril sor. A most bemutatott keresztmetszetek, nem
elméletiek, hanem felméréseken alapulo, valésagos megoldasi javaslatok. Cél, hogy
az utak megvalositadsa egyszerlibb és olcsébb legyen. llyen szempontok alapjan
Végig van gondolva a teljes tervezési terllet. Ez a terv lehet6ség arra, hogy a
tulajdonosok a tombodnkénti tervezés soran redlisan szdmoljanak a szabalyozas adta
lehet6ségekkel. 1260 keresztmetszetet vettek fol a geodétak a tervezési terileten, a
tervekben 122-6t lehetett berajzolni, bemutatni. Még 400 tervezet is elkészilt, de
azok dokumentacioja még nincs teljesen bemutathatd allapotban. A Zuzmara
utcaban is csak egyoldalu jardat javasolnak, az épitéstigyi szabalyozas célja, hogy a
tulajdonos és a tervez6 tudja, hogy mit és milyen kérilmények szerint tervezzen.

Hauser Péter megkodszonte a tdjekoztatot, elmondta, hogy nem szeretnének a
hegyre lakoparkot, hanem csaladi hdzas beépitést javasolnak.

Dr. Hardy Géze elmondta, hogy nagyon fontos, hogy a fentiek alapjan a terveket
milyen gyorsan tudjdk megvaldsitani mozaikszerlen. A nyomasfokozé géphaz
megvalodsitasanak egyik feltétele a kifolyd gerincvezeték. Folyamatosan harcolnak
egy nyomvonalért, ami 2002 és 2005 kozoétt is, és most is meghatarozasra kertlt a
Fatyol utcaban. Kérdi, hogy ez mikor valésulhat meg? Szamtalan lépést tettek annak
erdekében, hogy eleget tegyenek a kovetelményeknek, de eddig nem jutottak
eredmeényre, kérdezte, hogy miért? Mért nem tudjdk a Fatyol utcan a gerincvezeték
megvalositasat elfogadtatni? Szamtalanszor teljesitették a hivatal altal tamasztott
kovetelményeket. 2014 decemberében minden Gtszabalyozassal érintett Fatyol utcai
tulajdonos nyilatkozatat leadtak a hivatalba, majd a hianypotlast 2015 januar elején
teljesitették. Ezt kovetben a Domé Ugyvédi iroda elkészitette a ,Tulajdonjog
atruhazassal vegyes telekhatar-rendezési szerz6dést, de tovabblépés nem tortént,
Ujabb nyilatkozatot kell tennitik. Ennek is eleget tesznek, de miért is? Hol van a
megallj!

Molnar Maria elmondta, hogy az 6 feladata ennek a tervnek az elkészitése, és
lényegesen meghaladtak a 2015 januari allapotot. A probléma megoldasa csak az
onkormanyzat és a tulajdonosok megallapodasa alapjan lehetséges.

Dr. Hardy Geéza elmondta, hogy 2015, november 11-én a képviselo-testllet
elfogadta a HESZ tervezetét és a polgarmestert felkérte az &llamigazgatési



egyeztetés lefolytatasara. Ennek soran mind a hatésagi, mind a tarsadalmi és
lakossagi egyeztetéseket le kell folytatni, ezt kovetéen alkothatja meg a testilet a
rendeletet. Kérdi, hogy megindult e az egyeztetési eljaras, az anyag kikildése
megtortént e?

Csik Edina valaszaban elmondta, hogy utana néz és a késdbbiek soran ad valaszt.

Hauser Péter szerint az egyik akadaly a Fatyol utcaban a korabban engedély nélkil
épult hazak kozotti utsz(ikulet.

Dr. Hardy Géza elmondta, hogy ez mar nem akadaly, mert a sz(ik szakaszon is
elhelyezhet6ek a kézmavek.

Vari Attila elmondta, hogy képvisel6-testileti kezdeményezésre az e témaban
sziletett testuleti dontéseket felul kellett vizsgélni. Ezt 2015, szeptemberére
megtették, teljesen () alapokra keriiltek a kozteruletek rendezése, és miutan (j
helyzet van, igy (j szerz6déseket/megallapodasokat kell  kotni. A
szandéknyilatkozatokkal kell kezdeni a képvisel6-testilet dontése alapjan. A
képvisel6-testillet nem a HESZ-r6l dontott, hanem arrdl, hogy ebben az iranyban
lehet tervezni, ha a F.ROK, véleményt mond, akkor lehet tovabb Iépni.

Roszik Gyérgy elmondta, hogy a Fatyol és a Cserbogar utcaban a lakossag
O0sszefogdsaban egyetértés mutatkozik, ez egy jO célterllet. Gyakorlatilag
decemberben megszuletett egy olyan egyetértés, hogy ha ennek megfelelnek, akkor
megszerezhetdk a lakossagi szandéknyilatkozatok. Ha rendelkezésre all a forréas,
akkor atlehet ugrani az utsz(kulleti problémakat, véleménye szerint komoly
el6relépés mutatkozik. Itt akkora méar a beépitettség, hogy elkerllhetetlen egy jo
szabalyozas. Megvan az elvi testlleti akarat, fontos, hogy ha a lakok hozzajarultak,
hogy leadjék a telekrészeiket, akkor ennek mennie kellene, de méar tébb mint egy éve
all ez a folyamat. Mara megkaptak az adatokat, kitisztultak a koéltségek, ezekkel a
szamokkal mér redlisan lehet a lakossagot tajékoztatni. Van egy egyetértés ket
terlleten. Kérdés, miért az atnal hizodik a hatar, mert ha mas tertletrdl is ellathato,
akkor ezt el kellene fogadni. Oril, hogy a terveken az (tszabalyozasok
megvalosultak, az ott lakdk els6dlegesen az utak vonal vezetését e€s szélesséegét
fogjak nézni. Telekalakitasi kérdések is felmerllnek, egy ilyen irAnyl tanacsadasra
lenne szikséges. Ha nem lesz megbeszélés a lakossaggal, nagy tamadasnak
lesznek kitéve. Véleménye szerint, komplexebb, atfogébb szemléletre lenne
szukség. Kevés az, hogy nyomokban van csak a varos altal meghatarozott céltertlet
a tervezetben. Kellenének kdzdsségi terlletek, terek is, hisz ez egy kis varosnyi
terilet. Nem latott gépkocsi forgalmi szamitdsokat sem. A Fatyol utca kornyéke
nagyon jo, de a tobbi terlleten nincs nagy egyetértés. Nagy az el6relépés, de
elfogadasra most nem lehet szamitani.

Hauser Péter elmondta, hogy most nem a HESZ elfogadasa a feladat, ez egy
el6zetes anyag, ezt kozzéteszik, majd tobb férumon megvitatjadk és a F.ROK, is meg
fogja targyalni.

Molnar Maria elmondta, hogy az uthalézat elég sok munkéat jelentett, néhany feladat
még hatra van, de igy lenne lehet6ség normalis kozlekedésre. Most csak a
legfontosabb terlleteket jel6lték ki, pl. nyomasfokozé géphaz és az ahhoz
kapcsolodo létesitmények. Korabban is felvet6dott, hogy masra is térjenek ki, a



tervezés e szakaszaban ez még korai lenne, ezekre a hosszu tavu Utemben lehet
gondolni. De maganszemélyek létesithetnek vendégl6t, kavezot.

Csik Edina elmondta, hogy felmérések készilnek, hogy melyik ut milyen
kapacitdssal bir, és milyenre lenne igény. Ezeket a felméréseket a késébbiekben
figyelembe kell venni.

Hauser Péter elmondta, hogy ez a terilet gyimolcsés, mezégazdasagi mlvelbdési
terlletek voltak, most élhet6, beépithetd telket akarnak kialakitani.

Roszik Gyoérgy elmondta, hogy egy nagyon értékes terilettel gazdalkodni kellene,
mert ez a varos szamara is értékes, ha csak 6tven haz épul, akkor ez minimum 6tven
gyermeket jelent, fontos, hogy a hangulat is jo legyen, ha utélag terveznek kdzosségi
letesitményeket, az lakossagi ellenallast fejtene ki. Ki kellene jeldlni 6nkormanyzati
tulajdonu telkeken intézményi terileteket, j6 gazdajanak kell lennie a teruletnek.

Dr. Hardy Géza elmondta, hogy minél el6bb lakossagi forumot kellene tartani. Az
Erdész utcai telekrendezés volt a példa, de feljebb a Dézsma utcai telkek is széba
kertlnek. Ezek az ingatlanok egy tulajdonban vannak. Azért vasarolta meg a
nadragszij telkeket, mert az egy telek nem volt beépithetd, ugyan ez a helyzet a
Fatyol utcai telkekkel. Hogy kés6bbiekben milyen szandékai vannak, azt nem lehet
tudni. Ha elvi telekalakitasrol van sz, akkor azt vigyék a telektulajdonosok elé, még
az érdemi dontés elbtt. Az ott kapott informaciok alapjan tudja a részénkormanyzat
az egyértelmd véleményét kialakitani. Egy hét éves allapoton lehetne valtoztatni,
mert eddig érdemi el6relépés nem tortént. A szandéknyilatkozatok alairatasat
megfeleld forras biztositasaval elkezdték, szeretnék, hogy a nyomasfokoz6 géphaz
elkésziine, amire harmadik éve van forras a koltségvetésben. El kellene kezdeni a
gerincvezeték kialakitasat. igy 150, vagy annal tobb ingatlant lehetne kdzmlivel
ellatni. Tobb eladd ingatlant egy —egy személy kodzvetitbkkel felvasaroltak, mint a
hiénak csaptak le az elad¢ telkekre. El kellene kertlni, hogy telekspekulacios céllal a
hegy oda nem ill6 épiiletekkel épuljon be. gy ellehetetlenil a teriilet. A 90-es
evekben 2000 négyzetméteres terlletre 80 négyzetméternyi beépitést
engedélyeztek, most 10%-ot engednének. A szabalyozasi tervnek tartalmazni kell,
hogy csak csaladi hazas beépités legyen lehetséges.

Hauser Péter is ellenzi a spekulacios beépitést.

Molnar Maria elmondta, hogy a célokkal mindenki egyetért, de most van egy olyan
jogszabalyi kornyezet, amely az épitkezéseket megkdnnyiti, ezzel vissza lehet élni. A
minisztériumtol kapott tajékoztatas szerint februarban még lesz jogszabalyvaltozas,
hogy mik azt nem lehet tudni.

Dr. Hardy Géza elmondta, hogy az uduld terlletre ugyanazok az épitési torvényi
rendelkezések vonatkoznak, mint a lakOOvezetre, az épitéshatdésagnak
jogszabalyszer(lien kell ellatni a feladatat.

Roszik Gyorgy elmondta, hogy az Uj jogszabdlyok szerint a tervez6k nagyobb
felel6séggel kell, hogy rendelkezzenek, de hogy ezek mik lesznek, azt még nem
tudja.



Molnar Maria elmondta, hogy a jogszabdlyi kritériumokat a hasznalatba vételi
eljarasok soran vizsgalhatja a hatésag, akkor minden feltételnek meg kell felelnilk,
ez az épittet6 és a tervezd felel6ségét noveli meg.

Dr. Hardy Géza elmondta, hogy a terileten tdbben szeretnének épitkezni, felvenni a
CSOK altal biztositott tiz millié forintot, plusz az allami hitelt, de ezt a Frankhegyen
jelenleg megtehetik?

Molnar Maria elmondta, hogy ezt a Frankhegyen nem tehetik meg, mert valtoztatasi
tilalom van a hegyre kimondva.

Dr. Hardy Géza elmondta, hogy a f6 cél az lenne, hogy a hegy tertiletének minél
nagyobb részék kivonni a valtoztatasi tilalom aldl, igy lehetne épitkezni.

Csik Edina szerint még korai lenne a mostani jogszabalyi valtozdsokbdl végleges
konkluziot levonni, van remény az érdemi valtozasokra.

Hauser Péter jelezte, hogy Gidoéfalvi P. Marta Frankhegyi lakos szot kér, kéri a
részonkorményzatot, hogy szavazzon a kérésrol.

3/2016. (I. 27.) Budaérsi Részonkormanyzat - Frankhegy sz. hatarozat arrél,
hogy a Frankhegyi Részénkormanyzat 2 perces id6keretet biztosit Gidéfalvi P.
Marta hozzaszélasara. A Frankhegyi Részénkormanyzat 4 igen szavazattal és
fogadta el a hatarozatot.

A Frankhegyi Részonkormanyzat 2 perces idGkeretet biztosit Gidofalvi P. Marta
hozzaszolaséra.

Gidofalvi P. Marta elmondta, hogy kevesen vannak a lakossag részérél, nem tudja,
hogy honnan értesilhetett a lakossag az ulésrél, hany méter széles lesz a Gyombér
utca, az Uj szerzO6déseket mikor és hogy szeretnék megkotni, hogy éall ezek
el6készitese? Véleménye szerint a hegyen a telekarak rohamosan csokkennek. Ha
kozosseégi terek kialakitasa a cél, akkor most érdemes telkeket vasérolni.

Hauser Péter elmondta, hogy a varos honlapjan minden uléstuk meghivoja fenn van,
innen lehet értesilini, azt nem lehet vallalni, hogy minden Ulés el6tt a lakossagot
emailben értesitik. Ez nem kdzmeghallgatas és nem lakossagi forum, az is lesz az
elkdvetkezend6 id6ben.

Molnar Maria valaszaban elmondta, hogy Gyoémbér utcanak 12 méter a tervezett
szabdlyozasi szélessége, most az utca kb. 2 méter széles, javaslatuk szerint nem a
rézsl félé, hanem a koézel vizszintes iranyba kellene szélesiteni. A jarda és az uttest
is kialakithatd, de a késbbbiekben a rézsli kezelése is szukségessé valik. Itt
szikseéges lesz valamilyen tamfal épitése. A Hurok utca felsd, vizszintes szakasza is

12 méterben kerllt szabalyozasra.

Vari Attila elmondta, hogy a szeptemberi testlleti dontés utan decemberben egy
cselekvési programot is megvitatott a testllet, januarban az |[I. Utem
megvaldsitasdnak részleteir6l volt megbeszélés, a szandéknyilatkozat utdn a
tulajdonosok két szerz6dést kotnek, az egyik a fejlesztésekr6l szol —
telepulésfejlesztési szerz6dés, ez nem szél koltségekrdl -, a masik a tulajdonosok



kozbssége — vizikozmd tarsulat — abban lennének rogzitve, hogy egy ingatlan
tulajdonosainak aranyosan mennyit kellene biztositani a fejlesztésre. Most az |.
Utemnél tartanak. Rovidesen kikuldik a decemberi megbeszélésrél az emlékeztetdt,
ebben minden érdemi informéacié benne lesz. SzerzGdést lehet kotni a tarsulattal, de
kisebb lakossagi csoporttal is, ennek formajat nem akarjak befolydsolna, mert pl. a
vizikbzma tarsulat illetékességi teriilete nem azonos a Frankhegyi lakosok minden
terlletével. Jelenleg még nincs konkrét szerz6dés. A szakmai konzultacié utan
célszerl a lakossagot megkeresni.

Dr. Hardy Géza elmondta, hogy el6sz6r a lakossagi férumot kellene megtartani,
annak birtokaban lehet a részénkormanyzatnak ezt targyalni, erre példa a 2000-ben
elfogadott szabalyozasi terv, ami ma is hatalyban van. Ha a lakossagi férumot
tartanék el6bb, akkor az 6 véleménylk alapjan tudja targyalni az elGterjesztést a
részénkormanyzat. Ez a munka jelent6s 6sszegért készilt el és lakossagi vélemény
nélkul nem lesz megvaldésithatd. Ha sziikséges, tobb lakossagi férumot is kell tartani.
A lakossag fogja megvalositani, a lakossag pénzébdl, az 6 szandékuk kikérésével.

Csik Edina elmondta, hogy ez egy el6zetes megbeszélés, ezt kdvetben lesznek a
lakossagi forumok, ezt teriletenként is meg lehet szervezni. E tekintetben a
szandékok kdzosek, ez most nem a dontés helye és ideje, ez még hosszu tarsadalmi
egyeztetést igényel.

Ladonyi Janos elmondta, hogy a képvisel6-testilet fog donteni a lakossag
véleménye alapjan, a részonkormanyzat is minden hénapban megtargyalhatja az
egyezetés kilbénb6z6 fazisaiban.

Vari Attila elmondta, hogy Molnar Méariaval egy kommunikéciés szerzédést kotettek.
Ennek Iényege, hogy a tervezének lesznek fogado orai, ahol minden érintett
érdekl6d6 felkeresheti egyéni, vagy csoport problémajaval, véleményével. Nemcsak
a varos honlapjan lesz elérhet6 a HESZ. tervezet. A partnerségi eljaras és a
szakhatOsagi egyeztetések is hatra vannak, mintegy 30 hatdésagnak kell megkuldeni
az anyagot.

Roszik Gyorgy jelezte, hogy a vizikozma tarsulat kérni fogja a partnerségi eljarasba
val6 bevonasat, ennek beadaséara holnap délel6tt keril sor.

Csik Edina elmondta, hogy minden szervezetnek megkiildik a HESZ tervezetét, akik
kértek a partnerségi eljarasba valéo bevonasukat. Kérdésre valaszolva elmondta,
hogy a tervezett februar 24-i testileti Ulés el6tt ebben a témaban nem készul
el6terjesztés, most a tarsadalmi egyeztetésen van a hangsuly.

Hauser Péter eln6k a részénkormanyzat tlését 18.00-kor bezarta.

k.m.f.

Hauser Péter dr. Hardy Géza
a részonkormanyzat elndoke jegyz6konyv-hitelesité



