~ Jegyz6kényvr
Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete
2015. marcius 25-i ulésérdl

Az lilés helye: Budadrsi Polgarmesteri Hivatal, 1l. emeleti nagy tanacskoz6 terme
(2040 Budadrs, Szabadséag ut 134. sz.)

Jelen vannak: Wittinghoff Taméas polgarmester, Bir6 Gyula alpolgarmester,
Csaszarné Kollar Timea, Becz Gyorgy, dr. Bako Krisztina, Hauser Péter, Dr. Ritter
Gergely, dr. Molnar Gabor, Lofler David, Sokolowski Mark, Gaspar Béla, dr. T6th
Ferenc, Stift Nandor, dr. Kisfalvi Péter, Simandi Szelim képviselok

Tanacskozasi joggal jelen vannak: Kal6czi Imre alpolgarmester, dr. Bocsi Istvan
jegyz6, dr. Molnar Bernadett aljegyz6, Vagé Csaba polgarmesteri kabinetvezetd,
Lérincz Mihaly mdszaki Ugyosztalyvezetd, Barta Gaborné pénzigyi irodavezeto,
Martonffy Istvan f6épitész, Erd6s Karolyné jegyzOi irodavezet§, Domahidi Emma
varoseépitési irodavezetd, Kovesdi Gabriella szocialis és egészségugyi irodavezetd,
Benkd Istvdn igazgatasi irodavezetd, Erdélyi Janos kozterilet-felligyeleti
osztalyvezetd, Karsainé Kovacs Judit kbzoktatasi és nevelési osztalyvezet6, Ladonyi
Janos torvényességi osztalyvezet6, dr. Tasnadi Ferenc jogi és szabalyozasi
osztalyvezetd.

Jegyzbkényvvezetb: Bird Agnes'
Jegyz6kbnyvet készitette: Bir6 Agnes/Pintérné Berecz Anita/Timar Zsanett
Szamitastechnika: Krajcsirik Janos informatikai irodavezetd

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tisztelettel koszonti a Képvisel6-testilet tagjait,
megjelent kollegakat, érdekl6dbket, illetve koszonti azokat is, akik a televizio
képernylje el6tt kisérik figyelemmel a Képvisel6-testilet munkajat. Megéallapitja,
hogy a Képvisel6-testiilet hatarozatképes, teljes létszammal jelen vannak, (15 f6), az
ulést 8* 6rakor megnyitja.

Napirendhez:

Wittinghoff Tamas polgarmester: a meghivohoz képest az alabbi modositasokat
ismerteti:

Javasolja napirendre venni az alabbi altala el6terjesztett stirgésségi inditvanyokat:

¢ Budadrs Koéhegy és térsége épitési Ovezetbe sorolt ingatlanaira
vonatkozo valtoztatasi tilalom — ez egy rendeletalkotas, amelyet majd
miutan rendeletrdl van sz, 6. napirendi pontként javasol targyalni.

& Palyazati lehet6ség — Ovodai kapacitasbévitést célz6 beruhazasok
tamogatasa — itt a Makszem Ovoda bévitésérél van sz6.

[A jegyzbékényv osszeallitasanak idépontja: 2015. aprilis 08.



KépviselGi surgdssegi inditvany nem érkezett.

Modositd, illetve kiegészitd javaslatok késziltek, de ezekrdél nem kell szavazniuk,
majd az adott napirendnél fogjak targyalni:

& 2.) A Kkozteruletek elnevezésérdl és jeldlésérdl...szol6 rendelet

modositasahoz

& 23.) Palyazati kiiras helyi hirek, tartalomszolgaltatas

nyudjtasara

26.) Javaslat HPV elleni véd6oltas tamogatasara
28.) Baross utcai teriletek értékesitése
34.) Felnétt haziorvosi praxisjogot folytatd orvossal kotott feladat-
elldtdsi szerz6dés modositasa, U] feladat-ellatdsi szerzédés
megkotése

Javasolja ZART lilésen targyalni az alabbi napirendeket:

Az M6étv. 46. § (2) c) pontja alapjan — vagyoni érdek miatt — javasolt:
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28.) Baross utcai teriletek értékesitése
29.) Budadrs, Kassai utca 81. sz. alatti ingatlan tulajdonosainak
talajterhelési dij targyaban benyuijtott kérelme

Az Moétv. 46. § (2) a) vagy b) pontja alapjan — kételezé:
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30.) Kiegészitd forrasbevonas a Hulladékgydjté jarmivek beszerzése
(TED S 009-010753, KE-27265) targyl kozbeszerzési eljarassal
kapcsolatban

31.) Hulladékgyiijté jarmivek beszerzése (TED S 009-010753, KE-
27265) targyu kdzbeszerzési eljaras eredmény megallapitas

32.) A Jutalom Vagyok Ovoda fellebbezése a telepiilésképi bejelentési
eljaras elutasitd hatarozata ellen

33.) Diszpolgéari cimek adoméanyozéasa

34.) Feln6tt haziorvosi praxisjogot folytatdé orvossal kotott feladat-
ellatési szerz6dés modositasa, Uj feladat-ellatasi szerz6dés megkotése
35.) Méltanyossagi kérelem lakasbérleti jogviszony meghosszabbitasa
irdnt

Sokolowski Mark képviselé: az egyik surgdsségi inditvannyal kapcsolatban kérdezi
Jegyz6 urat, ami a Méariavolgy utcai épitésre vonatkozik, hogy a surgésséget mi

indokolja?

Wittinghoff Tamas polgarmester: visszakérdez: a Budadrs Kbhegy és térsége
épitési Ovezetbe sorolt ingatlanaira vonatkozé valtoztatasi tilalom c. surgdsségi
el6terjesztés kapcsan kérdezi Sokolowski Mark képvisel6 ur, hogy mi a surg6sség
indoka, és ezt frakcibvezet6 Ur a Jegyzd urtdl kérdezi? (Sokolowski Mark: igen.)
Akkor meghagyja Jegyz6 (rnak a valaszadasi lehet6séget, de hogy ez most
kérdésként mertlt fel, ez nagyon meglepi. Tehéat, akkor nem slrgés foglalkozni a
kéhegyi épitkezés problémajaval és a Mariavolgy szabalyozasi tervével? Nem
gondolja azt, hogy Jegyzd urat bele kellene kompromittalni egy ilyen torténetbe.
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Sirg6s az, hogy ezt a kérdést a képvisel6-testiilet minél hamarabb meghozza annak
erdekében, hogy meg lehessen azt nézni, van-e egyaltalan még olyan tgy ezen a
terlleten, ami hasonlé csontvaz kihullasdhoz vezethet. Ha ezt indokolni kell? Nem
gondolta, hogy ezt indokolni kell, azt gondolta, hogy ez az tigy 6nmagaban indokolja
sajat magat, de hat mindig érik az embert meglepetések! Sokolowski Mark képvisel6
arnak cimezi: ugyrendi kérdésben nem nyitnak vitat. Foltette a kérdését, a valasz
elhangzott, a slirgésség oka az, hogy mentsék meg a Kéhegyet és éllitélag ebben
kozosek az érdekek.

Szeretné kérni, miutan most Lofler David képviseld ur kért tgyrendi kérdésben szot,
hogy tgyrendi kérdés legyen, mert az el6z6 sem volt az.

Lofler David képvisel6 ligyrendi kérdésben: szeretné kérdezni, hogy a valtoztatasi
tilalom erre a konkrét Mariavolgy utcai épitkezésre hatassal van-e?

Wittinghoff Tamas polgarmester: a napirendnél ezt meg fogjak beszélni, ez nem
dgyrendi kérdeés.

Lofler David képviselé kozbeszdl: csak akkor sirg6sségi, akkor van értelme
suirgésséginek.

Wittinghoff Taméas polgarmester: Tisztelt képvisel6 ur! Ez nem ugyrendi kérdés!
Kérdezi, hogy van-e valakinek a napirendekkel kapcsolatban javaslata arra, hogy
levegyék napirendrdl, folvegyék napirendre és egyaltalan barmely, a napirendre
vonatkozo kérdése azon kivil, hogy egyébként prébalnak értelmezni alapkérdéseket,
amit minden képvisel6nek illene tudnia?

Miutin nem lat a monitoron t6bb jelentkez6t a napirendhez elhangzott
modositasokrol fog szavaztatni.

Felteszi szavazasra, a Budadrs KOhegy €s térsége épitési Ovezetbe sorolt
ingatlanaira vonatkozé véltoztatasi tilalom és a Palyazati lehetéség — Ovodai
kapacitasbovitést célzo beruhazasok tamogatasa c. slrg6sségi inditvanyok
napirendre vételét, melyet a Képvisel6-testilet 15 egyhangui igen szavazattal
elfogadott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Felteszi szavazasra a sorrendre vonatkozé javaslatot, mely szerint az imént felvett
surg6sségi inditvanyt - Budabrs Kbhegy és térsége épitési Ovezetbe sorolt
ingatlanaira vonatkozd valtoztatasi tilalom — a 6. napirendi pontként targyaljak. A
Képvisel6-testilet a sorrendre vonatkozo6 javaslatot 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

A zart Ulésre vonatkozo javaslatokat teszi fel szavazasra, mely szerint az Métv. 46. §
(2) c) pontja alapjan — vagyoni érdek miatt — a 28.) Baross utcai teriiletek értékesitése
és a 29.) Budaoérs, Kassai utca 81. sz. alatti ingatlan tulajdonosainak talajterhelési dij
targyaban benydjtott kérelme, tovabba az Motv. 46. 8 (2) a) vagy b) pontja alapjan —
kotelez6 a 30.) Kiegészitd forrasbevonas a Hulladékgydjté jarmivek beszerzése (TED
S 009-010753, KE-27265) targyu kézbeszerzési eljarassal kapcsolatban, a 31.)
Hulladékgydjté jarmivek beszerzése (TED S 009-010753, KE-27265) targyu



kézbeszerzési eljaras eredmény megéllapitds, a 32.) A Jutalom Vagyok Ovoda
fellebbezése a telepllésképi bejelentési eljaras elutasito hatarozata ellen, a 33.)
Diszpolgari cimek adomanyozasa, a 34.) Felnétt haziorvosi praxisjogot folytato
orvossal kotott feladat-ellatasi szerz6dés modositasa, Uj feladat-ellatasi szerzédés
megkotése és a 35.) Meéltanyossagi kérelem lakasbérleti  jogviszony
meghosszabbitasa irant. A Képvisel6-testilet a javaslatot 14 igen, 1 nem szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Szavazast kdvetéen megjegyzi, hogy nem pontosan érti, ha a térvényi rendelkezés
alapjan valamit zart tlésen kell targyalni, akkor ott miért sziletik ,nem” szavazat.
Biztosan ennek is megvan a racionalis magyarazata.

A fentiek szerint elfogadott modositasokkal egyutt teszi fel szavazasra a
napirendeket, melyet a Képvisel6-testulet 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

44/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat
Napirend

1.) A telepllésképi véleményezési eljarasrol szoldé 8/2013.(111.11.) 6nkormanyzati
rendelet médositasa

2.) A kozteruletek elnevezésérdl valamint azok jeloléseérél szolé 68/2004.(X11.01.)
onkormanyzati rendelet médositasa valamint Budaérs Varos Onkormanyzatanak
Szervezeti és MUkodési Szabalyzatardl szélo 36/2010. (X1.12.) 6énkormanyzati
rendelet médositasa

3.) A kozteriletek rendeltetést6l eltér6 hasznalatarél szolo 22/2006.(111.29.)
onkormanyzati rendelet médositasa

4.) Az dnkormanyzat vagyonarol sz6l6 rendelkezési jog gyakorlasanak szabalyairdl
sz0l6 60/2004.(X.20.) szamu és Az dnkorményzat tulajdonaban &ll6 lakdsok és
helyiségek bérletére vonatkoz6 egyes szabalyokrol sz6l6 23/2012. (V1.22.) szamu
onkormanyzati rendeletek modositasa

5.) A nem kodzml(ivel O6sszegydljtott haztartasi szennyviz begylijtésére vonatkozé
kozszolgaltatasroél sz6l6 58/2013.(XI11.21.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

6.) A Budadrs Kbéhegy és térsége épitési dvezetbe sorolt ingatlanaira vonatkozo
valtoztatasi tilalom

7.) A 2015. évi nemzetiségi palyazatok elbiralasa

8.) Budadrs Varos telepilésrendezési eszktzok partnerségi egyeztetési
szabalyainak moédositasa

9.) Onkormanyzati ingatlanok, lakasok felujitasanak 2015. évi terve

10.) Intézmények 2015. évi felujitasi tervének elfogadasa

11.) Intézmények egyes helyiségeinek bérleti dijanak felllvizsgélata

12.) Budadrs, Kismartoni u. 45. sz. alatti, Kamaraerdei Koztsségi Hazban 1évé
helyiségek hasznositasa

13.) Hozzajaruldas az Esély Szocialis Tarsulas hasznalatdba adott ingatlan
tovabbhasznositadsahoz

14.) A Budadrs, Budapesti Ut 54. sz. alatti, Polgarok Haza intézményben a 2. sz.
fahadz emeleti helyiségének bérbeadasa

15.) Kbzszolgaltatasi keretszerz6dés megkotése a 2015. évi koltségvetés alapjan



16.) Budadrs (beltertlet) 9359 és 9329/2 hrsz-u ingatlanok hasznositasa

17.) Intézményi alapitd okiratok moddositasa az allamhaztartasrol szolé CXCV.
torvény rendelkezéseivel 6sszefliggésben

18.) A Jokai Mor Mivelddési Kozpont statusz médositasanak jovahagyasa

19.) Az 6vodai felvételi rend varosi szabdlyai és mikodtetdi javaslat az iskolai felvétel
helyi szabalyaihoz

20.) Kozoktatasi megallapodas felllvizsgalata a Mindszenty Jézsef Rémai Katolikus
Altalanos Iskola és Ovodat fenntartd Székesfehérvari Egyhazmegyei Hatosaggal

21.) A kozml(ivel6dési intézmények és a kbézmivel6dési tevékenységben részt vevo
tarsadalmi szervezetek 2014. évi szakmai beszamolgja, valamint a koltségvetési
soron tAmogatott tarsadalmi szervezetek és rendezvények pénziigyi elszadmolasa

22.) Civil szervezetek 2014 évi palyazati uton elnyert tamogatasainak elszamolasa,
beszamoldinak elfogadasa

23.) Helyi kiadvanyok megjelentetését tamogato palyazati felhivas elfogadasa

24.) Pélyazati kiiras helyi hirek tartalom szolgéltatas nyujtdsara

25.) Beregszaszi Bethlen Gabor Magyar Gimnazium tamogatasi kérelme

26.) A kozfoglalkoztatas megszervezésehez forras biztositasa

27.) Javaslat Human Papilloma Virus (HPV) elleni védboltas tamogatasara

28.) Elvi &llasfoglalas a Harsfa utcaban taldlhaté épitési terdlet, an. ,go6dor”
rendezésére

29.) Péalyazati lehet6ség — Ovodai kapacitasbévitést célzé beruhazasok tamogatasa

30.) Baross utcai teriiletek értékesitése — ZART Uilésen

31.) Budadrs, Kassai utca 81. sz. alatti ingatlan tulajdonosainak talajterhelési dij
targyaban benyuijtott kérelme — ZART lilésen

32.) Kiegészitd forrasbevonas a Hulladékgydjté jarmlvek beszerzése (TED S 009-
010753, KE-27265) targyu kdzbeszerzési eljarassal kapcsolatban — ZART iilésen

33.) Hulladékgy(ijté jarmiivek beszerzése (TED S 009-010753, KE-27265) targyu
kozbeszerzési eljaras eredmény megallapitas — ZART iilésen

34.) A Jutalom Vagyok Ovoda fellebbezése a telepiilésképi bejelentési eljaras
elutasito hatarozata ellen — ZART illésen

35.) Diszpolgéri cimek adomanyozasa — ZART lilésen

36.) Feln6tt haziorvosi praxisjogot folytatd orvossal kotott feladat-ellatasi szerzédeés
madositasa, (j feladat-ellatasi szerz6dés megkotése — ZART lilésen

37.) Méltanyossagi kérelem lakéasbérleti jogviszony meghosszabbitasa irant — ZART
ulésen

Napirend el6tti hozzaszélasok:

dr. Baké Krisztina képviselé: nagyon rdviden reagélna Sokolowski Mark
képvisel6tarsa furcsa kérdésére, mivel 6 pontosan azért kért szot, mert szeretné
megkdszonni sokaknak azt, ami a Kéhegy kapcsan tortént. Szomoru és sajnalatos,
amit lattak, viszont szivet melenget6 volt az a nagyon gyors 6sszefogas, amely a
varosuk emblematikus természeti értékének megmentésére szervezdOdott.
Mindenkinek szeretné még egyszer megkdszonni, aki részt vett ebben, aki itt van, aki
a televizidk el6tt koveti az eseményeket. Ugyanakkor szeretné a lakok kdszonetét is
tolmacsolni a Hivatal felé, illetve a polgarmester urnak is, hogy a lehet6
leggyorsabban minden eszkdzt megmozgatnak annak érdekében, hogy ezzel az
épitkezéssel megtegyenek mindent, ami a lehet6ségeik tarhazaban rendelkezésikre
all. Sokolowski Méark képvisel6tarsaval ellentétben 6 nagyon nagy érommel tdvozli a
valtoztatasi tilalomrol szol6 rendelet-tervezetet, mert ez teremt szamukra arra



lehet6séget, hogy felllvizsgalhassdk és attekinthessék a helyzetet a terlleten.
Részérdl most ennyi, a tébbit a napirendnél mondja majd el.

Csaszarné Kollar Timea képviseld: Budadrson ma sajnos mar mondhatjak, hogy
vannak olyan klasszikus témak, amik id6rél, idére félmertlnek és megoldasa még
nem igen van. ilyen akar a LIDL telkek, a ,,g6doér”, amibdl lesz még ma el6terjesztés,
az Epit6k Gtja kornyéki helyzet, vagy akar a két (j, a K6hegyen az épitkezés és a
Hegyalja utcanal az ugymond tereprendezés. Azokkal most nem foglalkozna
napirend el6tt, amir6l még ma lesz el6terjesztés, mert majd akkor kerit erre sort.
Felirta 6 is maganak a csontvazat. Most mar 0j Helyi Epitési Szabalyzat van, ezt
mindenki tudja. Viszont volt egy régi HESZ, amit valaki el6készitett, azt valakik
megszavaztak és igen, nyilvan volt olyan is a Hivatal apparatusan belul, aki ez
alapjan adott ki engedélyeket. Természetes, hogy fol kell tarni azt, ha valaki ebben
hibazott, de ha valaki az akkori Testllet altal elfogadott, akkori kidolgozott
szabdlyzatok alapjan jart el, akkor azt is meg kell vizsgalni, hogy miért kapott egy
olyat, ami alapjan ilyen dontéseket hozott. A szemlélettel is ériasi problémak vannak.
A Hegyalja utcdbdl nincsen el6terjesztés ezért errdl par gondolatot szbélna. Az ottani
tulajdonos — az ©6nkormanyzat mell6l is latszik a féldmozgatds — nem is kért
engedélyt, mert agy gondolta, hogy 1 méteren belll van, vagy igazadbol nem tudja,
hogy mit gondolt. A problémat az okozza, hogy amikor voltak olyan id6szakok, hogy
felparcellaztak Budadrson védett terlleteket, igaz, helyi védetteket, akkor 6 is azt
gondolja, miszerint az 6 magantelkén olyan terlletrendezéseket tesz, amilyet akar.
Kérdez: ott mit tudnak tenni, mert tudomasa szerint engedélyt sem kért, dehogy nem
1 méteren belll van a tereprendezeés, az nyilvan szabad szemmel is lathatd és azt is
ledllitotta a Hivatal.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: mérhetetlen szakmai szomorusag van benne, mert amikor
az épitésugyi jogszabalyok — és nem a helyi épitési szabalyzat — lazitasa 1997-t6l
elkezd6dott, azota folyamatosan érzékelhetd az, hogy akdr a budadrsi
épitéshatosag, akar mas épitéshatdésag, - egyre eszkodztelenebb lesz. Ennek az
egyik legkiemelkedébb péld4ja ez a terepszint rendezés. Ha normalszinten
alkalmaznak egy jogszabalyt, akkor altalaban nem torténik olyan dolog, mint a
Hegyalja utcdban latnak. Hogy konkrétabb legyen elmondta: a jelenlegi jogszabalyok
ugy szolnak, hogy mindenféle épitési tevékenységet, amikor elkezd, akkor azt a
rendezett terepszinthez kell viszonyitania. Hihetetlen szakmai kiizdelmet folytattak és
folytatnak ezek ellen a pontatlan jogi megfogalmazasok ellen. Egy rendezett
terepszinttel ugyanis az torténik, hogy ma van egy valamilyen terepszint, holnap
akarki az 1 méter lehet6séget kihasznalva feltdlti, majd 1 hét mulva még 1 métert tolt
ra és 1 hét mulva még tolt ra és akkor egyszer elkezd épitkezni és az lesz a
rendezett terepszint. Ami most lecsapodik hozzajuk, az lathaté volt azoknak az
épitési jogszabalyoknak a lazitdsaban, amibe volt egy normal logika, hogy hogyan
lehet ezeket kezelni és ehhez jottek azok, akik megpréobaltak a jogszabalyok
kiskapuit kihasznalni és létrejonnek ezek az épitkezések. Nagyon sok jogintézmény
van ma az épitési jogszabalyokban, ami olyan anomaliakhoz, kiskapukhoz vezet,
aminek ez az eredménye.

A f6épitész ur éppen a napokban volt az allami f6épitésznél, mert pontosan azt
szerették volna definidlni a helyi épitési szabalyzatukba, hogy mit jelent a rendezett
terepszint, honnan kell szamitani az épitmény magassagokat és egyéb ilyen
értékeket. Nem kapnak arra lehet6séget, hogy szigorubb szabdlyokat
alkalmazzanak, mint amit a fels6bb szinti jogszabalyokba lefektetnek és



belekerllnek. Ezek sajnos idevezetnek. Vérzik a szivik, amikor latjak, hogy pl. a
Hegyalja utcdban is hogyan hasznéljak ki azokat a lazuldé jogszabalyokat, amik
jelenleg vannak. Az épitési szabdalyzataik megalkotdsa soran, folyamatosan
torekedtek arra, hogy a lehetd legszigorubb szabalyokat allitsdk be, amit csak
tehettek. Ennek meg is lett a kdvetkezménye, mert az épitési szabalyzatainkkal
kapcsolatban — biztosan sokan emlékeznek ra — szinte nem volt egy sem, amihez ne
kaptak volna torvényesseégi észrevételt, hogy tul szigorian szabdalyoztak valamit és
nem volt ra lehetéséguk.

Teljesen egyetért, nem kelléen telepiléskép bardt az a szabdlyozds, ami most
kialakult. Azért is szomoru ez a helyzet, mert ez itt helyben csapodik le, illetve nem
csak Budaérson, hanem minden olyan telepllésen, ahol folyik épitkezés és
nagyaranyu épitkezések folynak. Nincs koztik véleményeltérés — mondja Csaszarné
Kollar Timea képvisel6 asszonynak, teljesen egyetértenek abban, hogy ez a jelenlegi
szabalyrendszer, ami van sajnos ezekre lehet6séget ad.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ebben persze egyetértenek é€s sajnos arra is
lehet6séget ad, hogy valaki politikai jatszmét és hadszintérré tegyék az ilyen lgyeket
€s ugy latszik, hogy erre er6s késztetésik is van némelyeknek, de nekik nincs mas
lehet6séglk, mint a szakmaisag mentén eljarni a jévében is.

Simandi Szelim képviselé: par héttel ezelbtt a Kéhid utcdban tortént egy magén
tamfalomlas. Szeretné megkoszonni a Hivatal munkatarsainak, hogy kimentek,
felmérték ezt a helyzetet, illetve egy téjékoztatast adni arrél, hogy bar a
koltségvetésben szerepel a Kbhegyi utcak vizelvezetésére vonatkozo sor, valamint
van a vis major alap is, de ez csak az O©nkormanyzati tulajdont tamfalakra
alkalmazhat6. A magantamfalak esetében az 6nkormanyzat kamatmentes hitellel
tudja segiteni a raszorulokat, ugyanakkor mivel ez egy elég jelent6s probléma, azt
szeretné kérni a Hivataltdl, vizsgalja meg, hogy a magantamfalak, illetve a
maganpincék megerdsitésére, milyen egyéb lehetéségik lenne, hogyan tudna az
onkormanyzat a jelenleginél hatékonyabban segiteni ezeket a tulajdonosokat.
Lakosok jelezték, hogy a Tétra utca egy kis csinositasra szorulna, illetve egy
mogyorobokrot meg kellene metszeni. A BTG a takaritast el is végezte, illetve
megegyezett a lakosokkal, hogy 6k fogjdk gondozni a bokrot, illetve ez volt az
igényuk is. Kbszonik szépen a gyors eljarast!

Wittinghoff Tamas polgarmester: az el6z6 témahoz jelzi: tul azon, amit Jegyz6 ur
elmondott a mélységes szomorusagat illetéen, van egy junius 30-ai hataridés
miniszterelnokseégi el6terjesztési kotelezettség, gondolja a Kormany
illetékességének, amelyik nagyon sok érdekes dolgot tartalmaz. llyen példaul: hogy
szeretnének létrehozni valami egységes nemzeti épitészeti nem tudja, mi csodat,
egyebként pedig egy egységes orszagos lefedéssel f6épitészi, tervtanacsi rendszert.
Ezekbdl a fél mondatokbol arra a kovetkeztetésre jut, hogy még azok a
jogositvanyok is, amik jelenleg az 6nkormanyzatot illetik, szépen, lassan el fognak
vandorolni valahova. Hogy hova, azt persze meég nyilvan nem tudjak, a
kovetkeztetést meg akkor kell majd levonniuk, ha latjak a javaslatot. Amikor az ember
ilyet lat, akkor mar a reflexei szoktak mudkodni, akar uatdijrol legyen sz6, akar mi
mMasrol.

Bir6 Gyula alpolgarmester: Jegyz6 Ur felé tolmacsolna egy kérést: tdbben
megkeresték okmanyiroda Ugyben. Mindenki emlékszik arra, hogy volt valaha



Budadrstn egy okmanyiroda, ami remekul mikodott, elég gyorsan lehetett Gigyeket
intézni, ma meg azt tapasztaljak a polgarok, hogy tizenegynéhany f6bdl, talan
harman, négyen vannak, lerdvidilt a félfogadas is, rettentéen lassan m(ikddik a
dolog, telefonon szinte lehetetlen idépontot egyeztetni, netan elére kérni. Persze ez
kozben atkerilt jarasi fennhatésag ala és itt szeretné a budadrsi lakosokkal is
k6zo6lni, hogy nem Budadrs muakodteti ezt az irodat! Azért mondja el, mert nagyon
sokan még mindig nem tudjak. Kéri Jegyzd Urat, jelezzék a megfelel§ illetékesek
felé, hogy prébaljak meg ismét visszaallitani a régi mikodeési stilust, ami mikodott.
Ne az legyen, hogy neki valaki azt mondja, el kellett mennie Szazhalombattara, mert
ott 3 perc alatt elintézték az egészet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: sajnos heti rendszerességgel kapnak ilyen
jelzéseket, jegyz6 ur irt is levelet ez Ugyben. Nem taldl magyarazatot erre a
torténetre, hogy miért igy van, de az kétségtelen, ha az ember keres dsszefliggést és
latja azt, hogy a budadrsiek jelent6s része nyilvanvaléan nem tud kilénbséget tenni.
Egy értelmes ember nem is érti azt, hogy a Varoshaza, a Polgarmesteri Hivatal
épuletében miikddik egy okméanyiroda, ami korabban az orszagban legjobban
madkoédd okmanyirodaja volt és most igy mikoddik. Nehéz nem feltételezni azt, hogy
ennek valamilyen oka van, de az egyik oka lehet a hozzanemértés is, a
szakmaiatlansag, a masik meg, ha ez szandékosan alakul igy, annal szomorubb
nincsen.

dr. Bocsi Istvan jegyz8: fogjak ezt is jelezni a tobbivel egyutt.

Gaspar Béla képviseld: a Polgarmesteri Hivatal 2009-ben adta ki a Méariavolgy utcai
épitési engedélyt, mely visszavonhatatlan karokat okozott a telepllésben, a
Kéhegyben. Ennek kapcsan szeretné a budadrsiek aggodalméat kifejezni,
tolmacsolni! A lakosok arra kivancsiak, miért nem védte meg a polgarmester ur a
Kéhegyet? 1997. évi LXXVII. 20-22. §-a alapjan a Polgarmesteri Hivatalnak
lehet6sége lett volna épitési tilalmat bevezetni a Kéhegyre. Ezt egészen 12-ig nem
tette meg, elmulasztotta. Miért vart 15 évet polgarmester Gr az épitési tilalom
bevezetésével? Ha hamarabb megteszi, ma is épségben all a Kéhegy. Kérdése
tehat, miért nem védte meg a polgarmester Ur a K6hegyet?

Wittinghoff Taméas polgarmester: latja, hogy képvisel6 ur kezd lenni a
verébembere” a FIDESZ-nek itt a Képviseld-testiletben. Nagyon sajnélja, hogy
ilyenre hasznaljak Gaspar Béla képvisel6 urat! Erdekes, hogy sz6 szerint ugyanezt a
szamarsagot lehetett olvasni a facebookon valaki részérél, akit még 6 az életben
nem latott, viszont van mar két komoly bejegyzés az oldalan és akkor az ember
nyilvan teljesen alaptalanul gondolja, hogy ez az egész facebook oldal azért jott |étre,
hogy az ilyen jellegli csusztatdsokat probalja meg itt tartani. Csak csendben jegyzi
meg — mert Jegyz6 Ur majd valaszolni fog, majd elmondja hogyan alakult az
épitéshatosagi eljarasi rend — hogy 2009-ben egy bizonyos Budavari Gyorgy volt a
jobb oldal részérél javasolt alpolgarmester, aki a mi(iszaki Ugyekért felelt és a
FIDESZ-KDNP volt tébbségben és nekik pontosan ugyanannyi hatéségi jogkorik
volt, mint neki.

dr. Bocsi Istvan jegyzd: ha egy kis torténelmi visszatekintést tesznek, akkor azt kell
latniuk, hogy — de ezt a napirendnél kellett volna elkezdeni, de mindegy, elmondja



most — az alabbiak szerint alakult az épitési szabalyzat, illetve az egyedi épitési
engedélyeknek a sorsa:

Ameddig az épitéshatdosdg a Polgarmesteri Hivatalnél volt, addig ugy alakult ki a
rendszer, miszerint a Képvisel6-testilet volt az, aki az épitési szabalyzatot elfogadta.
Az épitési szabdlyzat tartalmazta azt, hogy milyen modon lehet az egyes telkeket
beépiteni. Ebben mindig elég erdételjes vita volt, hiszen mindenki a sajat érdekeit
szerette volna érvényesiteni. A Polgarmesteri Hivatal részeérél tobbszor érkezett olyan
jelzés a Kepviseld-testiletnek is, hogy nagyon komoly probléméak vannak a
Kbéheggyel kapcsolatban, hiszen az ott 1év6 pincerendszer feltaratlansaga, illetve az
abban rejl6 veszélyek, azok komoly kockazati tényez6ket hordoznak, ezért tobbszor
folmerilt az, miszerint nem csak az, hogy rendeljenek el épitési tilalmat, hanem,
hogy ez ellen szabad-e a Koéhegyen tovabbi épitkezéseket egyaltalan engedni.
Ugyanigy folmerdlt problémaként, hogy milyen méretli jarm(iveket szabad oda
beengedni, hogyan legyen a sulykorlatozas. Ennek volt mindig egy szakmai része,
ami egészséges szakmai elhivatottsdggal azt mondta, hogy a Kéhegyen veszélyes
barmit is épiteni és barmilyen forgalmat ravezetni. Mindig volt ezzel ellentétben egy
ebbdl a szempontbdl azt gondolja, hogy a lakossag részérél egy jogos igény, érdek,
hogy akinek viszont ott volt telke az mindig nagyon szerette volna, ha ezeket a
korlatozasokat a Képvisel6-testilet nem hozza meg. Ha végignézik azokat a
rendeleteket, iratanyagokat, ami ezzel kapcsolatos, akkor latjak, hogy az épitési
szabdlyzatok szintjén mindig ebbe a kett6ségbe mozgott a Testilet is meg a
Polgarmesteri Hivatal is. Mindenki latta, hogy lehetnek ott problémak, mindenki
érezte, hogy a lakosoknal jogos az, hogy mégis tudjanak épiteni. Az épitési
szabalyzatok kidolgozasaba nyilvan a Polgarmesteri Hivatal vette ki ennek a részét
és igyekeztek ugy kidolgozni ezeket a szabalyokat, hogy ezek megfelel6k legyenek.
Ezért van az, hogy specialis szabalyok vannak, példaul az oldalkert, hatsokert
részekre is, hiszen azok a piciny telkeken, amik ott l1étrejottek, l1éteznek, ami pl.: egy
onkormanyzati telek, ami 174 nm, de a 400 nm-es telkek szinte nagynak mondhatok
ott, ezért volt lehet6ség arra, hogy mégis valamilyen mddon az épitkezés ott
végbemehessen, s mondjuk az oldalkert, hatsokert mérete gyakorlatilag a nullara
redukalodhasson. A 2009-ben érvényes szabalyok alapjan az épitési engedeélyek
kiadasa ugy nézett ki, hogy azt a Polgarmesteri hivatal szakirodaja adta ki. Ebben a
mdszaki rész vett részt, illetve részt vett a tervtanacs, f6épitész a telepllés
véleményezés folyaman. Akik itt Glnek, abbdl kettd rész az, akik ebben egyaltalan
nem vettek részt, az egyik a Képvisel6-testilet, s kiiléndsen a Polgarmester ar, mivel
a hatosagi jogositvanyok nem nala voltak, ezért az egyedi hatdésagi tligyekbe nem
volt lehet6sége belenézni, hanem a szabalyozas szintjén volt ez letisztazva.
Valamennyi épitési szabalyzatnak van egy, ha ugy tetszik ilyen létezési folyamata,
amikor sziletik valami az alkotdk fejében s ehhez képest jon a valésag, ahogy az
elejen elkezdte, az nagyon érdekes, hogy hogyan lehet a K&hegyen ezt a
kettdsséget kezelni, s mégis épitést engedni. Itt is bekovetkezett ennél az
épitkezésnél, amit ma latnak, ez egy hiba volt, hogy az épitési lehet6séget felemelték
annak a teleknek a szintjéig, s hiba volt, hogy ott épités lehet6séget keletkeztettek
azon a telken. A mai allapot nyilvan egy szérny( allapot, hiszen raadasul egy félkész
dolgot latnak. Azt gondolja, hogy amikor a Tervtanacsban véleményezték ezt a tervet,
akkor nem érzékelték azt, hogy amikor majd ez az épulet megépul, az épitési
fazisban mi fog torténni, hanem sokkal inkabb a volt el6ttik, hogy mi az, ami a
megvalosulas lesz, de nyilvan nem volt szerencsés ez a helyzet. Jelen pillanatban
agy all a helyzet, hogy megmaradt a Képviseld-testiletnek az a joga, hogy az épitési
szabalyzatokat megalkothassa, szabalyokat alkothasson, az épités hatdsag pedig
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ma mar nem Budadrson van, Budaodrs csak telepilésképi véleményt ad ki. Az
épitéshatdsag elvalik épités-felugyeletre és normal épités hatésagra. Ez Erden és
Budakeszin van. Most az a lehet6sége megvan a Képvisel6-testiletnek, hogy ha a
jelenleg folyo eljarasban az deril ki, hogy az épitési engedély érvényességi ideje mar
lejart, akkor lehet hatassal ez az épitési tilalom elrendelésre, Uj épitési engedélyt erre
a tertletre mar nem fognak tudni kiadni, illetve a felllvizsgalt szabalyok szerint lehet
épitési engedélyt kiadni. Ez nem Budatrs lesz, 6 csak a szabalyokat fogja tudni
megalkotni. Nem tudja, kielégitd valaszt adott-e.

Wittinghoff Tamas polgarmester: O eddig is értette ezt a kérdést, szerinte a
tobbiek is, csak a cél és az eszkdzrendszer itt mas. Annyit szeretne ehhez
hozzatenni, hogy az 6 megitélése szerint amilyen modon most az ugyet latja, az
eredendd, s ha ugy tetszik az ,6s bln” akkor kovetddott el, amikor a telek
megosztasa megtortént. Ha 6 épitéshatdsagi jogositvannyal rendelkezik akkor, s
hozza fordulnak egy ilyennel, akkor 6 azonnal felrohant volna a polgarmesterhez és
a jegyz6hoz, s azonnal elmondja azt, hogy miutan ugy osztottak itt meg a telket,
hogy abbdl az kdvetkezik, egy olyan terlletrészt is be lehet majd épiteni, amely most
mint latjuk a természetvédelmi tertlethez nagyon kdzel van, s az egész Kbhegy
szempontjabol a jelenlegi épitési vonaltdl eltéréen még egy szintet lehetdvé tesz
beépiteni, hogy azonnal térténjen meg az, hogy azonnal megprobalja kezelni a varos
szabalyozasi terv médositassal. Miutan err6l senkinek nem volt informécidja olyan
okbal, amit Jegyz6 ur elmondott, innentdl kezdve az eszkdze nyilvan nem volt meg a
képvisel6-testiletnek. O most azon az allasponton van, s reméli a Hivatalnak sikerdil
is elérni a tarshatosagoknal, hogy itt egy épitési engedély nélkili épitkezés kezd6dott
meg, hiszen a 2009-benkiadott engedély lejart, azéta Uj szabalyozasi terv van,
érdemi épitési munka ezen a terileten nem tértént, s azért javasolta akkor — itt a
valasz frakcidvezetd Ur részére — s késziilt a testilet elé elbterjesztés, hogy meg
lehessen ugy alkotni azt a rendeletet, ami szigoruan eldirja, hogy az ut tengelyétdl
vagy a telekhatéartdl kialakult beépitéstdl, akar a Mariavolgy utcaban, akar a tobbi
érintett tertleten milyen mértékig lehet beépiteni a telket annak érdekében, hogy a
jovében ne kelljen ilyen tggyel foglalkozni senkinek, s még csak eszébe se jusson
barkinek, akinek ott ingatlana van. Egyébként, ha a Iégi fotokat megnézik, lathato,
hogy sokaknak ott messze félmegy a meredek kéhegyi részre az ingatlan tulajdonuk.

Loffler David képvisel6: koszoni a sz6t, szeretettel kdszdont mindenkit, s a Budadrsi
Varosi Televizio néz6it. Koszoni a Mariavolgy utcaban kihelyezett kotelez6
els6bbségadas tablat, nagyon j6 célt szolgal a helyi lakosok szamara. Szeretné
kifejezni a lakosok aggodalmat, meghallgattak, hogy Polgarmester arnak semmi kdze
nem volt az itt torténtekhez, viszont vannak olyan kérdések, hogy a Budadrsi Varosi
Televiziéban elhangzott Polgarmester artél, hogy marcius 15-én az Gnnepség alatt
tudott a Mariavolgy utcai épitkezésrdl, ami a Kbéhegy nagy romboldsaval jart,
Ugyanakkor a Kormanyhivatal hivatalos dokumentumaib6l az dertl ki, hogy csak
marcius 18.-an tett |épéseket, akkor is rossz iranyban, hiszen nem Budakeszi az
illetékes, hanem Erd. A kormanyhivatal 24 éra alatt leallitott az épitkezést, tehat ha a
jelzés megtortént volna hétfén, akkor akar mar hétfén megallithattak volna az
epitkezest. A lakosok kérdése, hogy miért kellett 72 6ranak eltelnie ahhoz, hogy
|épésre szanja el magat Bakd Krisztina és a Polgarmester Ur, miért nem védték meg
a Kéhegyet.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Probal szamolni kicsit... az volt a kérés a
Képvisel6-testilet Fideszes frakcidja részérdl a hozza eljuttatott Gzenet alapjan, hogy
amennyiben — s messzir6l kezdi - az M0-on bellli szakaszokkal kapcsolatos Ugyet
nem veri ra a Fidesz frakciéra, akkor 6k hajlandéak megszavazni a kérdéssel
kapcsolatos el6terjesztést, amit egyébként velik egyeztettek annak idején.
Hozzateszi, a Fidesz azzal kezdte a tevékenységét Budadrson, hogy azokat, akik
bejutottak a Testlletbe nagyon messzire elhajtotta a Képviseld-testilet munkjatol, s
helyettiik harom 0] embert Ultetet be, s éppen ezért azt kérték, hogy 100 napig
legyen turelmi id6, s egyméast meg ne tamadjak. Akkor se értette ezt az lizenetet, 6
egymas nem tamadasat 100 napon tul 6t évre is szivesen kiterjesztené, mert agy
gondolja 6 egyiittm(kddni szeretne, - de most mar érti mir6l van sz6. Ugy tlnik, a
Fidesz-KDNP a régi szép ,Nagy Tamas-féele” hagyomanyokhoz tér vissza.
Folyamatosan mindenféle hazugsagokkal probéalja a hivatalt lejaratni. Kezdddott
azzal, hogy az (jsutetd, nagy reményl elndke kétséghe vonta azt a
forgalomszamlalast, amit egyébként egy téluk flggetlen szervezet kdzzétett, majd
aztan, amikor azt kozzétette egy masik szervezet, aki valé ideji mérésekkel
tamasztotta ugyanezt ala, fliggetlentl Budadrstdl, mindenkitdl, egész Pest megyére
vizsgalva ezt, akkor kicsit csendesebb lett a torténet. Mindenki latta, hogy az a
hazugség, hogy a forgalom nem nétt a varosban, azzal a Fidesz kommunikacitja
nincsen 0sszhangban. Aztan jott a kovetkez6 torténet az el6z6 ulésen, amikor
koltségvetést targyaltak, a heveny komcsizassal, ez is egészen elképeszt6 volt.
Szoéval azt latja, hogy a Fidesz arra rendezkedett be helyben, hogy felel6sség nélkil
probélja szétverni, csatatérré valtoztatni Budadrs varos o©nkormanyzatanak a
munkajat. Igen, most szigorut fog mondani: ,szégyellhetitek magatokat azert, amit itt
mliveltek™ Létja, hogy ennek a hozzaszoélasnak is semmi més szerepe nem volt, mint
az, amir6l az imént Jegyz6 ur beszélt, vilhgosan elmondta, hogy kinek milyen
szerepe van egy ilyen tgyben. A mércius 15.-i beszéd kdzben, s hat nagyon sajnélja,
Loffler képvisel6 Ur magas szintli hozzaszoOlasahoz szeretné hozzatenni, hogy a
beszédében nem tért ki a Méariavolgy utcai torténetre. Amikor errél értestilt azonnal
jelezte Jegyz6 Urnak, aki azonnal fOlvette a kapcsolatot Budakeszi
épitéshatosagaval, mert barmennyire is prébélta Loffler képvisel6 ur ezt
meglehetdsen szakmaiatlanul levezetni, miutan nem Budadrs az épitéshatésag, ha
valakinek lépnie kell, az bizony csak Budakeszi lehet, 6k kérhetik fel rajtuk keresztul,
s nem 06k jartak el alkalmatlanul, hanem képvisel6 Ur probalja itt a Kormanyhivatalt
megemelni. Azt is tudja, volt egy olyan szandék, hogy majd arrdl lesz a szé, mig a
Hivatal nem tesz semmit, addig a Kormanyhivatal milyen fantasztikusan lépett, csak
az a pech, hogy a Kormanyhivatal levelében benne van, hogy ez a mi
kezdeményezésiinkre tortént. igy valt alkalmatlan eszkdzzé ez a kis papir, a
korményhivatal nem tehette meg, hogy a kezdeményez6t nem tunteti fel az
indoklasban. Van egy ennél rosszabb hire, 6 ezt nem mondta volna el, de nagyon
elege van abbdl, amit m(ivelnek. Nem szerette volna elmondani, de nem akarja ebbe
Budakeszit belekeverni, igy amikor Jegyz6 ur azt jelezte felé, hogy most hivta fel 6t
Budakeszi jegyz6je, ez kedden tortént, hogy nem fognak Iépni, mert minden kérés
ellenére szabalyosnak tartjak az épitkezést, akkor a televizi6 munkatarsait kérte,
hogy jojjenek oda mellé, s igy hivta fel Budakeszi jegyz6jét és mondta el neki, hogy
tarthatatlan, ha ebben nem Iépnek és minden felel6sség az 6vék lesz, ha nem
partnerek abban, hogy ezt a brutdlis kérnyezetszennyezést a természetvédelmi
terlletbe is belenyllé munkalatot nem segitenek ledllitani. Budakeszi jegyz6je egy
Ora mulva visszahivta, mert jelezte neki, err6l a beszélgetésrdl felvétel készil —
jelezte rendben van, egyiitt fognak miikodni és felkeresik Erdet, de azt kéri, hogy 6 is
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keresse meg Erdet ezzel a levéllel, amit természetesen meg is tett. Ugy gondolta
elegendd ezt Budakeszivel lejatszani, de ha ez volt a kérés, hogy 6k is erGsitsék
meg, megtette. Aztan kideriilt az, hogy nincsen kocsija Erdnek, ahhoz, hogy kij6jjon
ide, de szerencsére aztan ezt sikertlt megoldani a két fantasztikus tarshatésagnak.
Ha van itt bizonyos képvisel6kben egy csoppnyi becsilet, egy nagyon sulyos
épitéshatosagi ugybdl nem csinaljak ezt a m(isort, hanem segitenek abban, hogy
ebbdl ne egy politikai melodrama legyen, hanem egy olyan tgy, amiben meg tudjak
oldani a varos problémajat. Ha nincs bennuk, akkor hajra, csak igy tovabb, nagyon
népszerl lesz ez a varosbhan.

Sokolowski Mark képviselé: arra szeretné kérni a polgarmester urat, hogy
nyugodjon le, nem a személyét tamadjak, nekik joguk és koételességik van
belekérdezni...

Wittinghoff Taméas polgarmester: Rossz belegondolni mi lenne, ha a személyét
tamadnak.

Sokolowski Mark képviseld: Azt szeretné kérni, hogy a személyeskedést tegyék el
késb6bbre, ugyanis most a kérdés elhangzott, joguk van kérdést foltenni...

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tisztelt képviseld Ur! Az Ulésvezetési jogositvany
vildgossa teszi, hogy kinek milyen lehet6ségei vannak, nem lehet az Ulésvezet6t sem
személyében, sem az Ulés vezetése targyaban semmilyen maédos Kkorlatozni.
Prébélja meg elolvasni, le van irva. Amennyiben ugy gondolja, hogy az a
szemelyeskedés, ha a személyeskedést valaki kikéri maganak, akkor javasolja az
értelmezd kéziszotart is forgatni. O azt kéri, hogy probéljanak maradni a napirend
el6tti hozzaszolasok targyanal. Minden egyes kérdésre nagyon szivesen valaszol.
borzasztéan nyugodt, mert nyugalommal tekint arra, amilyen modon teszik itt egyes
képvisel6k tbnkre a varost, j0 ezt latni. Tényleg, az ember ettél rendkivil nyugodt
lesz, ugyanakkor azt szeretné kérni, hogy ha lehet, még egyszer kéri, ha lehet,
prébaljanak ugy mdkdodni, ahogyan az elmult ciklus végén mar sikerllt, hogy nem
egymassal szorakoznak. Ha azt kérték, hogy 100 napos turelmi id6 legyen, amiben
nem tamadjak egymast — csovalhatja a fejét képvisel§ Ur — kéri, ne szaz napos
legyen. Még egyszer mondja képvisel§ Urnak, ne csovalja a fejét... (Most provokalsz
engem David?) Azt szeretné kérni, hogy 6tszor 365 napos nyugalom legyen. Erti azt,
hogy ebben az orszagban ez a kérés nagyon nehezen toleralhatd, mégis azt keéri,
hogy probaljdk meg azt megtenni, hogy a varos érdekében ne egymassal
szOrakozzanak. Ha valaki elkezdenek személyeskedni, és semmi mas a
tevékenységiket nem jellemzi, mint az, hogy személyeskednek és embereket
bélyegezgetnek meg, hazugsaggal megvadoljak, korberohannak médiakhoz
ragalmakkal — reméli egyébként mar fel van jelentve, hogy van annyi becsilet
bennik, ha mar megragalmaztdk a  nyilvanossag el6tt, akkor megtettek a
felielentést annak érdekében, hogy az rendezetten lehessen kezelhetd. De ha ilyen
dolgokat mdvelnek, akkor nagyon kéri Markot arra, hogy ha lehet, ne azt mondja,
hogy az személyeskedik, akit megragalmaztak, meghazudtoltak, kiforgattak a
szavait, hanem prébaljanak ember maodijara viselkedni. Azt allitottak valakirdl, hogy
mondott valamit, s az valami, amiért feljelentik, akkor tessék feljelenteni. Majd a
birésagon megfogjak azt beszélni, hogy egyébként az a ragalom, amit a nyakaba
zuditottak megallja-e a helyét, avagy nem. Itt ezen a testuleti Glésen ne essék tdbb
sz0, s e ne folytassak azzal, hogy megint megprobaljak ugyanoda visszaterelni, hogy
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kinek milyen felel6ssége van abban ami lesz napirend, ott szépen el lehet mondani,
fog a szakma valaszolni. Napirend el6tt a varos Uugyeivel kapcsolatban lehet
észrevételt tenni.

Sokolowski Mark képvisel6: Ujfent koszoni a szot, akkor elmondana, amit el
szeretett volna mondani elsd kérben is. Van egy rossz hire, szintén a Mariavolgy
utcaval kapcsolatban lenne egy kérdése, ugyanis tudomasa szerint a Polgarmester

ar Budakeszi jegyz6jét probalta utasitani a K6hegy rombolasanak ledllitasara, azt
allitva, hogy Budaorsnek erre semmilyen jogositvanya nincsen...

Wittinghoff Tamas polgarmester: Jobbulast kivanok a képvisel§ Urnak, jobbulast
kivanok.

Sokolowski Mark képviselé: Koszoni szépen. Ezzel szemben a 2004. évi CXL
torvény 22. 8-a alapjan ideiglenes intézkedési jogkdérben Budadrs jegyzéjével, azaz
dr. Bocsi Istvannal is leallithatta volna az épitkezést. Ezt kotelessége is lett volna
megtenni, azt szeretné kérdezni, ez miért nem tértént meg.

Wwittinghoff Tamas polgarmester: Ertem, sikerilt oda eljutnunk, hogy ne
szemeélyeskednek, latja, megértette. Jegyz6 uré a szo.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: megtenné-e képvisel6 ar, hogy felolvassa, mikor van
lehet6sége neki ledllitani az épitkezést?

Sokolowski Mark képviselé: ,A hatdésag, tekintet nélkil a joghatésagara,
hataskoérére valamint az illetékességére, hivatalbol koételes megtenni azt az
ideiglenes intézkedést, melynek hianyaban a késedelem elharithatatlan karral jarna.”

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Onmagaban itt megvan a valasz. Ez az ember egyébként a
sajat telkén épiti, amit épit. Nincsen elharithatatlan kar. Az épitkezési folyamat pedig
le lett allitva. Ez nem az a jogi kategorigja az elharithatatlan k&rnak, amikor barkinek
joghatdésagra tekintet nélkil joga lett volna ezt ledllitani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szerinte teljesen értelmetlen barmit is
magyarazni, képvisel6 ar elmondta, hogy mirél nincsen sz0, aztan mindenki lathatja,
hogy arrdl van sz6. Berendezkednek erre, szép 6t év elé néznek, kdszonik szépen

Fidesz-KDNP-nek azt amit a varosért tesz.

Ritter Gergely képvisel6: Kellemes ebben a kornyezetben uldogélni, az
idiotizmusnak is van hatara. Két aprosagot kér, a Komaromi és a Baross utca sarkan
van egy vizfolyas most mar hetek 6ta. Miiszaki Ugyosztaly vezetd urat kéri, hogy
intézkedés torténjen. A masik, amit kérne, hogy az Uj temetd6 és a Méhecske utca
kozotti részen van két illegélis szemétlerakd, itt pedig a Kozterulet fellgyelet
intézkedését kérné. Kérdése még, hogy mikor lesz készen a Jozsef Attila utca?

L6érincz Mihaly Miiszaki Ugyosztaly vezeté: A Komaromi és a Méhecske utcaval
kapcsolatban azt tudja mondani, hogy a BTG Kft. felé intézkednek, rovid idén belil
kijavitjak. A Jozsef Attila utca teljes rekonstrukcioja a célegyenesbe érkezett, mar az
a szegeélykoveket lehelyezték, az utolso fazisnal tartanak, aprilis folyaman elkésziil
az utca.
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Dr. Téth Ferenc: A Csillag utcabdl kapott megkeresést, hogy mik kerilhetnek az utca
feldjiths soran a felszin al4, hogy minél esztétikusabban tudjon az épitkezés
lezajlani. Szeretne tajékoztatast kapni, a Kesjar iskola mogott lévé hidakkal
kapcsolatban. Koszoni a Hivatalnak, hogy a Budafoki utca illetve az 1. sz. iskola
kozotti kerités tigyében megindult az egyeztetés az ott lakok dromére. Tegnap kapott
egy megkereseést, hogy az Uj LED lampék kapcsan a Budafoki utcaban péar lakot
zavar az er0s fény. Hova tudnanak ezzel fordulni?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Itt megint egy érdekes torténettel allnak
szemben. Két dolog volt mindig, amit kértek t6luk a kozbiztonsag és az itt élok
nyugalma érdekében. Az egyik az az volt, hogy a kdzvilagitas legyen olyan minéségu
és olyan er6sségUl, hogy a kilonbdz6 nem a kdzosségért veégzett tevékenység ne
valésulhasson meg. A masik a renddri jelenlét. mindenki tudja, hogy egy
kozbeszerzési eljards keretében, nem ugy, mint mas telepilésen, hogy magas
beosztasu kormany vezetd6 ember vejének a cégével a varos pénzeébdl valositjak
meg, hanem egy teljesen szabalyos eljardsban megtérulésbdl megcsinaljak a LED-
es vilagitast pontosan annak érekében, az energiatakarékossag illetve a mindség
jegyében. Nehéz ebben jot tenni, reméli nem fogja senki csuzlival kilovoldozni az
egoket.

Lérincz Mihaly Miiszaki Ugyosztaly vezeté: Az Utépitések soran a 20 kw-os
tavvezetékek ahol vannak, azokat a minden esetben az ELMU-vel valo
egyeztetésiunk soran a foldbe helyezik foldkabellel, ez a program megkezd&dott
tavaly, a kertész utcaban lebontottdk a hasznalaton kiviili vezetéket, illetve a fold ala
kerlltek a vezetékek. A hagyomanyos kabelek (haztartasok ellatasa) fold ala
helyezése viszont rendkivil problematikusnak igérkezik. Most légvezetékek vannak
€s ezt els6sorban abban az Ovezetben mondja, ahol csaladi hazak vannak.
Légvezetékeken jon az 4ram és tetdtartokon keresztil érkezik be a villanyoradhoz.
Ahhoz, hogy ezek a fold ala kerlljenek, at kellene épiteni a teljes belsé haldzatot is,
tehat fel kellene tarni a kerteket, fold alatt kellene behozni, athelyezni a villanyérakat,
szabvanyositani kellene 6ket és ezt mind magantulajdonon. A lakosséagi igény sem
jelentkezik ebben az tgyben ilyen nyomatékosan egyébként, mivel ezt nekik kellene
elvégeztetniilk, ugye ezt sem az o©nkormanyzat, sem az ELMU nem tudja
elvégeztetni az ingatlan tulajdonon. Vonatkozik egyébként a Digi-Tv, UPC tipusu
kabelekre is, habar ilyenkor mar sok esetben mas megoldast valaszt a szolgaltato,
nem feltétlendl a Iégkdbelt. EImondhaté tehat, hogy minden vezetéket nem tudnak a
fold ala helyezni. a hidakkal kapcsolatban elmondhatd, hogy harom hid volt azon a
szakaszon, egy abszolut illegélisan épllt és rendkivil balesetveszélyes hid, amit a
BTG Kift-vel el is bontattak. Téle 6tven méterre van a Kesjar iskola kertjének a
végében egy gyalogos hid, mely j6 allapotu, s az &rok tuloldaldnak a kapcsolati
pontjainal kiépitették a jardat betonlapokbdl. A nagyhid Utépitési engedélyére még a
mai napig varnak, masodik éve tart az engedélyeztetési folyamat, decemberben
indult el Ujra az elsé fok, most marcius 25-ét irnak, a hatvan nap mar régen eltelt,
hatdrozat még nincsen. Folyamatosan jelzik, surgetik a hatésagnal. Ennek ellenére
az arok lefedésével, amire jogerds vizjogi engedéllyel rendelkeznek, mely a hid el6tti
szakaszt fold ala helyezné egy zart csatornaval, ezt kozbeszerzeési eljarasként
elinditottak, révid idén beliill elkezdik a munkat. Erdekes a dolog, az egyik hatosag
kiad egy engedélyt, s a masik, amelyik az at épitésének a részeét koteles kiadni, az
pedig nem. Lampak kapcsan kétféle jelzés érkezett, az egyik, hogy nagyon ortlnek
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neki, hogy korszerliek, magasabb fénylek a lampék. Az elmult évtizedekben
tobbszor is atestek ilyenen, a kezdeti neonos, meg higanyg6z lampas hideg fények
utdn megérkezett a natrium meleg fény, ami sargas szinl volt, ez most egy picit
hidegebb, ridegebb, LED-fényt ad, meg kell szokni ezt is. Vannak olyan helyzetek,
ahol ez az er6sebb fény zavardlag hat haldészoba ablakra, egyedileg vizsgéljak, hogy
a szabvanyoknak megfeleléen hogy lehet biztositani példaul a lampak
délésszogének vagy magassaganak valtoztatdsaval, hogy az megfeleljen, de minden
esetben ez nem jarhatdé. Oda nem szeretnénk eljutni példaul, hogy volt olyan vidéki
varos nem messze télunk, ahol ezt agy oldottdk meg, hogy a korszer(i, magasabb
fényl lampatestek felét fekete festékkel lefestettek.

Kisfalvi Péter képviselé: két dolgot szeretne mondani, az egyik, hogy Kamaraerdén
néhany apré pozitiv valtoztatas tortént, agymint, az elektromos kapcsol6szekrény
athelyezése a gyalogjarda fel6l az attest felé, valamint a Kamaraerdei Gt hibainak a
kikuiszobolése. Ebben jelentds szerepe volt a szakménak is, amit ez Gton szeretne
megk6szonni nekik. Még egy témat szeretne felhozni a nemrég meghozott parkolasi
rendeletikkel kapcsolatban, felvet6dott az az 6tlet, hogy milyen j6 lenne, ha ez a
z6na a gimnaziumtol a varos hataraig tartana, s erre olyan valasz érkezett, hogy ez
azért nem mikodhet, mert akkor tobb kozterllet-feligyel6ére van szikség. Ezt a
utobbit nem nagyon tudja értelmezni, hiszen nem arra gondoltak, hogy a rendeletet
be nem tartoktdl akkor tobb birsagot szedjenek be, hanem hogy a rendeletet
betartokkal nagyobb terileten tudjanak kellemesen parkolni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Vezet6in szamtalan alkalommal beszéltek, 6 is
vitdban van a Hivatallal, attél tart, hogy mint minden Uj intézkedésénél ennél is
pontosan azok fognak elGjonni, ami kényelmetlen. Otleteket most nem akar adni,
hogy kell most ebben az esetben ugyanugy parkol6nak hasznalni a varost,
valbszin(lileg a vége az az lesz, hogy a teljes féutvonal s6t, mas terileteken is ezt a
két oras zonéat be kell vezetni. Nem egyszer( torténet, itt megint ugyanaz a helyzet,
mint az épitési tilalomnal, van egy nagyon markans érdek, ami amellett sz6l, hogy
ezt minél nagyobb teriiletre terjesszék ki, s6t lehetéség szerint tegyék fizetésse, mert
akkor lehet visszatartani azokat, akiknek nem itt van dolguk. Masrészt az itt mikodé
Uzletek, stb., ezt most nem szeretné sorolni, kezelni kell, az biztos.

Kaléczi Imre alpolgarmester: azt gondolja, hogy a jov6t a jelenlegi Képvisel6-
testilet irja, viszont a torténelemrél néhany szét szeretne mondani. A Kéhegynél
2006-ban vélasztottak meg képviselének, akkor a legnagyobb probléma az volt, hogy
nyomott rendszer( szennyvizelvezetés volt az egész hegyen. Ez azt jelenti, hogy
nem gravitacidval vitte le a szennyvizet a természet, hanem arammal miko6d6 hazi
atemelOket kellett tzemeltetni. Ezt 2005 - ota a lakosoknak kellett fenntartani, és
Uzemeltetni. Akkor tobb mint 10 évesek voltak a szivattyuk, rendszeresen ténkre
mentek, nyolcvanezer forintba kerllt a javitas, szazezer forintba kerilt az Uj szivattyu
beszerzése. Rengetegen nem tudtak ezt vallalni, ugyhogy igazsag szerint folyt a
szennyviz a Koéhegyen, az utcakon, budos volt, a patkanyok meg rohangaltak.
Alapvet6en ezt a problémat kellett els6ként megoldani, tobb szaz millid forintot
sikertlt a Kéhegybe beépiteni, mire el tudtak azt mondani, hogy az dsszes utcadban
kicserélték ezt a rendszert és egy-két héaztartdson kival mindenhol normalisan
muakodik a gravitaciés rendszer most mar. Ezutan, 2008 magassagaban leszakadt a
hegy. Bizonyara sokan emlékeznek, de akik Ujak, azoknak elmondja, hogy a Kéhid
utcaban megomlott a hegy, és az egyik harom szintes csaladi haznak a féldszintjére
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és az els6 emeletére bezudult a fold. Azért nem halt meg senki, mert a tet6térben
aludt az egész csalad. lgazsag szerint, ekkor, ott alltak, hogy valoszinUsitették, tal
van épitve a K6hegy, illetve a megndvekedett forgalom, a terhelés az oka ennek, de
pontosan nem tudtak. Hozza nem ért6 mddon egy Képvisel6-testilet csak nem
osztogat - szorozgat, hogy mit lehet és mit nem, igy azonnal megrendeltette és a
Testllet elfogadta a geodéziai felmérést teljes korlen a Kéhegyre. Ez nem két nap
alatt készult el, felmérte az 6sszes pincét, a tamfalakat, a felszini vizelfolyasokat, a
felszin alatti folyasokat, s ez alapjan lehetett szakmailag azt mondani, hogy egyfeldl
sulykorlatot vezetnek be a hegyen, addig egyedi engedélyekkel 20-30 tonnas
gépeket vittek fel egy-egy épitkezésre, a hegyre, és tették tbnkre az utcakat. A
sulykorlatot bevezették, harom és fél tonnaban &llapitottuk meg, ezt méar akkor,
amikor leszakadt a hegy, s amikor elkészUllt a geodéziai felmérés, akkor pontositottak
azokra az utcakra, amiket a felmérés indokoltnak talélt. 2010 és 2014 kozo6tt ismét a
Kbhegy képviselbje volt, folytatodott a munka. Amikor a geodéziai felmérés elkészlilt,
akkor javaslatot tettek arra, hogy épitési tilalmat rendeljenek el és ezzel
parhuzamosan minél révidebb ideig legyenek a lakdk kiszolgéaltatva annak, hogy nem
tudnak épitkezni, boviteni. Elhangzott akkor, hogy még egy ablakot sem tudnak
kicserélni, ekkor egyébként igen nagy volt mar az ellendllas az iranyaban, nagyon
sokan védték a Kobhegyet akkor, ami arrdl szolt, hogy 6 elértékteleniti az
ingatlanjukat, meggatolja a fejlédésiuket, kozel kétszaz alairast 6sszeszedtek ellene.
Bizalmatlansagi inditvanyt akartak a képvisel6k ellene inditani. Tébben, akik itt Ulnek,
ezt végigéltek, 6 azt gondolja, akkor a széllel szemben is azt mondta, hogy nekik a
hegy a legfontosabb és nem az ott iizletelni kivano befekteték. Ugyhogy elkezd6dott
az épitési tilalom alatt a HESZ moédositasa, tobb egyeztetésen végigmentek,
amennyire tudtak figyelembe vették, hogy az ott lakdknak az oda kdltozni vagydknak
legyen lehet6ségik épitkezni, ugyanakkor megprébaltak maximalisan kereteket
szabni a lehet6ségeknek, s azokat a kiskapukat, de térvényesen kijatszott az 6sszes
szemtelen beruhazo és tervezo, és itt szeretné alahuzni azt, hogy a tervezd hénaprol
hénapra szemtelenedett el. Amit meg lehetett csinalni a Bor utcdban januéarban,
akkor egy picit tobbet lehetett megcsinalni feljebb egy utcaval marciusban. Azt
gondolja, hogy sikeriilt egy olyan HESZ-t elfogadni, ami a kiskapukat, tehat régen
40% volt beépithet6, de lehet6ség volt +20%-ra is (alkotomdhely, kiallité terem
épitésére), mert az eredeti HESZ szerint az volt az otlet hogy, egy kulturalis
koézpontja lehet majd a varosnak. Ezt minden beruhazé — az is, aki most elbontotta a
Kéhegyet — uUgy hasznalta ki, hogy felépitette az ingatlant, mindenhol volt
festdbmdhely és volt kiallité terem is, de ez utébbi harmadik lakasként aruljak és a
véltoztatashoz nem kellett semmilyen engedély, csak be kellett jelenteni, hogy matol
nem a fotGhazat csinalja, hanem a lakast.

Azt gondolja, hogy ma itt tartanak. Van egy helyi épitési szabalyzat, ami nem engedi
meg ezeket a tarsashazakat, tdbb, mint 200 alairas jott dssze akkor ellene. Azt
gondolja, hogy részben ennek is kdszénheti, hogy ma kilsés alpolgarmester, nem
bels6s. Azt kéri mindenkitél, hogy ne vigye politikai sikra ezt a dolgot, hanem
megoldasokat probéaljanak meg keresni!

Wittinghoff Tamas polgarmester: a torténelem a Koéhegy tekintetében persze
sokkal régebben kezd6d6tt, amikor még préshazak voltak, meg svab borkultara, stb.
de a rendszervaltas utani 6nkorméanyzati térténelem ott kezd6dott, hogy miutan innen
ellizték a németséget, akkor az tortént, hogy hazakat épitettek, sokan a pincébdl
kivették a pincét alkotd kdveket és abbdl épitettek fol mindenféle épuleteket. Majd
1989-t6l a pincék feltarasa, tomedékelése és veszélymentesitése volt a feladata az

16



onkorméanyzatnak. Ebben egyébként szintén az orszagban els6ként jartak el, mert itt
volt a legbonyolultabb 6sszefiiggd pincerendszer, sok esetben egymas folott
keresztbe, kasul haladé pincék. Amit Kaléczi Imre alpolgarmester ur emlitett a
nyomott rendszer( vezetékrél, azért az nem volt véletlen. Tehat, egyfeldl érulhettek
annak a lakosok is, hogy gravitaciés vezetékik van, masfel6l az nem véletlen, hogy
eurdpai kisvarosokban, ahol annyira szlikek az utcak, ahol a védétavolsagot is — ezt
miszaki Ugyosztalyvezet6 Ur is ald tudja tamasztani — hogy a kulénb6z6
kézmilveknek az egymastol vald tavolsaga az egy nagyon szigoru szabvany szerint
torténik és ha egy normdlis atmérgjl szennyvizcsatornat vesznek, az minimum 30
cm-es, egy nyomott vezeték az joval kisebb és az ved6cs6ben mehet a masik
vezetékek mentén is. Egy nagyon bonyolult, 6sszefliggé rendszerrdl van sz6, amit
ugy orokoltek meg és aminek a kezelése nem egy egyszerl toérténet. Az, hogy Kkik,
milyen szandékkal nydlnak egy ilyen kérdéshez, az egy masik kérdes!

dr. Baké Krisztina képvisel6: személyes megszolittatds okan keért szot. Ez nem
egyenl6é a személyeskedéssel, ez csak az értelmez6 kéziszétar forgatasara mondja,
hogy ezt is érdemes tisztazni. Kénytelen megszolalni, hiszen nettd6 hazugsag
hangzott el a nevével kapcsolatban! Nem igaz, hogy 6 szerdaig nem tett ez tigyben,
hétfén reggel kint volt a féépitész Urral, a kdzterilet-feliigyel6kkel, rendérokkel. Erre
tobb tanuja is van Kéri szépen, hogy a hazugsagokat mell6zzék. Az is hazugsag,
hogy ne tudtak volna a FIDESZ képvisel6i err6l, hiszen egyltt koordinaltak a
kés6bbieket.

Oruil egyébként, hogy Lofler David képvisel (ir levagta a szakallat, mert igy legalabb
latja majd, ha elpirul a hazugsagok miatt.

Stift Nandor képviseld: Ugyosztalyvezetd arnak mondana koszonetet, mert az el6z6
testlleti Ulésen az Ifjasdg utca 10-20 kozott jelezte, hogy probléma, gond van a
kozvilagitassal. Koszonet, hogy megoldodott, jeleztek a lakok is. A Patko utca 7. sz.
alatti Tarsashazbol is érkezett hozza egy megkeresés és azt is egyik naprol a
masikra sikerilt megoldaniuk, ezért is kdszonetét fejezi ki.

Viszont kéri Ugyosztalyvezet6 urat, valamint a kozterllet-feligyeleti osztalyvezetét,
hogy a Baross utca és a Deak Ferenc utca talalkozasanal tudjak, hogy ha a lampatél
haladnak a Baross utca végéig, akkor ott van egy ,S” kanyar és ha itt a Dedk Ferenc
utcabdl jonnek ki, akkor eléggé problémas a kijovetel. Ha szembe jonnek itt, akkor
kivan téve két tikor és az gondoljadk az ott lakok, illetve az arra jarok, hogy ki kellene
ezt cserélni egy nagyobbra, a kihajtasnak a biztonsaga érdekében. Kéri az
ugyosztalyt, a kozteruleti osztalyt, nézzék meg, vizsgaljdk meg, és ha lehet, akkor
tegyenek ki egy nagyobb tikrot.

dr. Bocsi Istvan jegyz6é: annyiban reagalna dr. Kisfalvi Péter képviseld
hozz4szolaséara, mert a parkolasi rendelet még sokszor el fog kerilni, hogy nem
gondoljak 6k sem, miszerint ez a parkolasi rendelet a vildg legjobbika, ami
megszulethetett, de tirelmet kér. Ha jol emlékszik, akkor egy 10 éves id6tavlatban
kizdott a Testulet, hogy valamit végre el tudjon fogadni. Azt mar a rendelet
megalkotasakor is igyekeztek célul kit(izni, hogy ennek mind a hatalyat, mind az
egyes elemeit modositani, kiterjeszteni fogjak csak szerettek volna egy koérnyezetet
létrehozni, ahol azokat a problémékat, amik ezzel kapcsolatban ki fognak tudni jonni,
azt viszonylag koordinalt kdrnyezetben meg tudjak tenni. Egyetértenek képviseld
arral abban is, hogy ez a rendelet nem teljes, ki kell majd bdviteni. Azért sziletett
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egybdl az a hatarozat, hogy ennek a rendeletnek a gyakorlati tapasztalatai utan
fognak tudni tovabbhaladni.

Stift Nandor képviseld: jegyz6 urat szeretné abban megerdsiteni, hogy amikor ezt a
rendeletet elfogadta a Képvisel6-testilet, akkor pontosan egy olyan hatarozatot
hoztak, miszerint majusban ezt vezessék be oda, ahova a dbntés szlletett és
augusztus-szeptember kornyékén vizsgaljdk felil, hogyan lehet arra a terlletre
bevezetni, ahova dr. kisfalvi Péter képvisel§ ur jelezte.

Hauser Péter képvisel6: azt gondolja, hogy a kérésével nyitott ajtokat fog déngetni,
mert azt a gyakorlatot folytatja, hogy amikor valami gond vagy probléma van a
korzetében, akkor félveszi az illetékes ligyosztalyokkal a kapcsolatot. Most a miszaki
ugyosztalyvezet6é arnak mondja a Tlzk6hegyi arok ugyében, hogy ott van egy
szakasz a Semmelweis és az Atlos utca kozott, ami, amikor kint volt lakossagi
bejelentésre, elég rossz allapotban van. Kéri, hogy amikor alkalmas egy nap, az
illetékes munkatarssal szeretné, ha kimennének és megnéznék.

dr. Kisfalvi Péter képviseld: szeretné leszdgezni, hogy imadja a prébalizemet!

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, ha dr. Kisfalvi Péter képvisel6 ar figyelt
volna, akkor tegnap megtudhatta volna az egyik illetékes &allamtitkartdl, hogy a
hatastanulmany, az maga az élet. Tehat nem érti, hogy mi képviseld ar problémaja!
Ezt most persze nem kell komolyan venni, kell6 kritikaval volt cinikus.

Bir6é Gyula alpolgarmester: telefonon értesitette most a lakossag, hogy egy dolgot
elfelejtett emliteni, nevezetesen a UPC-nek a jarda visszaallitasat. Kérdezi, hogy
mikor fog megtorténni?

Lérincz Mihaly miiszaki ligyosztalyvezet6: komoly vitaban &linak a UPC-vel, mert
nem fogadtak el a helyredllitAs minGségét és amennyiben tovabbra sem tudnak
megegyezni, az épitéshatésagon keresztll probalnak meg érvényt szerezni neki.

Wittinghoff tamas polgarmester: kéri, hogy akkor err6l vezet6in beszéljenek. Ezt
most hallja, hogy a UPC nem probalja elismerni, de akkor fél fogja venni a
kapcsolatot az igazgatd urral, megkérdezvén miszerint biztosan j6-e, ha pereskedni
fognak. Azt gondolja, hogy nekik ezt presztizsbdl is illenék megcsinalni. Megjegyzi, a
szolgaltatasukkal is sok probléma van, de nem szeretne hitelrontasi Ugybe
keveredni, majd beszéljenek errél az tlést kovetben.

A két Ulés kozotti eseményekkel kapcsolatban elmondja, hogy az egyik legfontosabb
Ugy volt a Kéhegyi épitkezés, és sajnos rossz oldalrdl megkdzelitve, sokat beszéltek
rola, csak nem feltétlendl a lényegrél. Azt is sajnalja ebben a tekintetben, hogy el
kellett mondja, némileg provokativ kérdésekre, amit elmondott. Nem gondolja azt és
ezt hangsulyozza, hogy Budakeszi jegyzéje felel6tlentl akart volna eljarni, ne érezte
volna at ennek a dolognak a sulyat. Nem személyi hiba van, hanem rendszere hiba
ebben a torténetben. Nem Remete Séandor az, aki hibat kovetett itt el, mert
szamtalan uggyel kell foglalkoznia. Az az elképesztd, hogy hozzatartozik a budadrsi
épitéshatosag és szamos mas telepulés is, ideértve Budakeszit is. Tehat, nem
feltételezi azt, hogy rossz szandék vezette volna 6t akkor, amikor Ugy érezte, hogy itt
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az eljardsban nem tortént hiba. Szerinte hibat kovetett el, de egészen biztosan
johiszemien tette és nem azért, mert a varossal barmilyen médon ki akart tolni.
Amikor a jelzésére megértette, hogy itt sulyos probléma van, akkor azonnal Iépett.
Ezt csak azért mondja itt el — nagyon hangsulyozottan — mert amikor azon a
bizonyos rendezvényen, dr. Bakd Krisztina képvisel6 asszonnyal elmondtédk a
lakossagnak, hogy jelenleg hogyan all a helyzet és ahol egyébként ugyanezt mondta
el és nem kritizalva az eljarasukat, valaki nagyon fontosnak tartotta, hogy Budakeszi
polgarmester asszonyat folhivja és azt mondja, hogy 6ket okolva, korholva jar 6 el.
Természetesen folhivta polgarmester asszonyt, aki jelezte, hogy id6kdzben
megnézte a felvételt és értette, hogy az nem uagy volt, nem az volt, szoval a régi
jerevani radio esete forog fenn. Biztosan itt is egy nagyon j6 szandéku és biztosan
nem partpolitikai indittatasi megkereseésrdl lehetett sz6, csak az 6 rossz feltételezése
lehet az, hogy valaki itt is megprobalt olyan Ggyet generalni, ami.

Szeretné ezen épitési Ugy kapcsan azt is elmondani, hogy nagyon kéri a helyi
politikai szervezeteket — bar ilyen csak egy van, aki ezt veszi batorsagként magéanak,
hogy hatésagi tigyekben eljarjon kilonb6z6 helyeken — hogy Budadrs Varos nevében
senki nem jarhat el azokon kivil, akiket a térvény erre felhatalmaz, éppen ezért sem
a Kormanyhivatalnal, sem semmilyen mas szervezetnél jogszerlen ezt nem teheti.
Barati beszélgetésekre, meg fotozkodasokra persze lehet menni, az nagyon
hatékony lesz a varos szempontjabol. Ezt azért mondta most el, mert nagyon nem
szeretne a két Ulés kozott eltelt id6szakrdl sz6l6 beszamoldja kapcsan a Méria utcai
épitéshatosagi uggyel foglalkozni.

Ezt kdvetben ismerteti a két tlés kdzott eltelt id6szakrol sz6l6 beszamolojat:

Februar 25. | a Képvisel6-testilet el6z6 ulése.

Februar 26. | a Févarosi Agglomeracios Onkormanyzati Telepilések tlésére kaptak
meghivast, bar nem tagjai ennek a szervezetnek, de mindig
meghivjak és el is kellene azon gondolkodniuk, hogy csatlakozzanak-
e. Arendezvény Gyalon volt. Az érdekessége az volt, hogy a palyazati
lehet6ségek napirend kapcsan — bar mar tudtdk, hogy mi fog
elhangozni, mert a részleteket a Hivatal, illetve akik a politikai tgyek
kapcsan érdekléddek, tudtak, hogy a kdzép-magyarorszagi régidban
milyen lehet6éségek vannak — Papai Imre azt jelezte, hogy
mindenképpen megprébalta meghivni Tasé LészI6 allamtitkar urat
annak érdekében, hogy a Gyalt és az 06sszes agglomeracios
telepulést is jelentésen érint6 autépalya dijfizetéssé tételével
kapcsolatosan egyeztessenek. Tette ezt kilonds tekintettel arra, hogy
a dugodij, mint Damoklész kardja lebeg a fejuk folott. Elmondta:
rendkivil szomorunak tartja, mikézben &6 is kormanyparti
polgarmester, hogy Tasé Ur az utolsé pillanatban a megbeszélést
lemondta, 6 meg nem lepddott meg. Egyébként ezen az Ulésen arrol
kaptak tajékoztatast, milyen lehet6ségek vannak palyazatokra.

Marcius 04. | ESELY Tarsulasi ulés volt

Marcius 06. | Varoshazan NoOnapi rendezvény, majd utana az lllyés Gimnaziumban
az iskola fennallasanak 50. évfordul6ja alkalmabdl volt egy
nagyszabasu rendezvény, illetve egy oreg diak talalkozé.

Marcius 09. | Dégi Andras urat a POFOSZ elnokét kereste fel, akivel el6tte
hosszasan beszélt mar telefonon és, aki egyébként arrol tajékoztatta,
hogy amit peticiot vele alairattak, az a FIDESZ ,roadshowjdnak” a
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része volt, aki kdrbejarta az 0sszes szervezetet. Természetesen 6t —
elndk urat — is Ugy tajékoztattak, ami a valésagnak nem felelt meg.
Amikor minden részletét megmutatta annak, ami az lésen
elhangzott, akkor egy hosszas, nagyon baratsdgos beszélgetést
kovet6en — kozben bejott egy Ur is, aki nagyon fel volt haborodva, de
amikor elmondta, hogy mi és hogyan van ezzel kapcsolatban, akkor
azt mondték: ja, ezt nem tudtak! Amikor elblcsuztak, az elndk ur
megveregette a vallat és annyit mondott — itt sz6l, hogy nagyon
figyeljen az, aki a médiahoz szokott rohanni, mert fontos informaciot
mond most is — (sz0 szerint idéz): ,hat Tamas, a helyzet az, hogy
Magyarorszagon kommunizmus valéban nem volt.” (idézet vége) Még
miel6tt valaki elszalad és a POFOSZ elnokét is megprébalja
besarozni, a folytatdsban azt mondta (szé szerint idéz): ,de aljas
diktatarak, ahogy mondtad voltak, a rakosista diktatura, az 56-0s
leszamolasok és aztan a kadari konszolidacié, mind-mind olyan
hazugsaggal teli aljas rendszer volt, amiben bizony nagyon sok
ember lett aldozat, sok féle mddon.” (idézet vége) Tovadbb nem
részletezné, csak arra szerette volna felhivni a figyelmet, illetve azért
emlitette meg ezt a tbrténetet is, mert Ggy itélte meg, miszerint
joravalo, tisztességes embereket félrevezetni és felhasznalni politikai
eszkdzokhoz az legalabb akkora aljassag, mint egyébként valakinek a
szavait kiforgatni.

Marcius 11. | a N&szovetség elndke kereste fel egy bemutatkoz6 latogatasra.

Marcius 13. | a Mindszenty Iskola 6vodarészlegének a marcius 15-ei rendezvényén
vett részt. Azért hivtak meg, mert elkészilt az 6voda udvara, ami
most mar kicsit jobb és kulturdltabb kérnyezetben varja a gyerekeket.
Ehhez az 6nkormanyzat adott tamogatast.

Marcius 15. | a varosi innepségre kerilt sor a Kossuth szobornal.

Marcius 17. | a szocialis ellatasok valtozasok ellatasaval kapcsolatban volt egy
szakmai tajékoztatd, illetve a jelz6rendszeres rendszerr6l a
Varoshazan. Este a Tegyunk Egyutt Egymasért Kézhasznu Egyesiilet
nemzeti Unnepek kiallitAsdnak megnyitéjan vett részt.

Marcius 17. | Lentz Jozsef emléknap volt a régi posta épuletében, ahol Lentz Klara
textiimdves kiallitdsat rendezték meg, most is megtekinthetd.

Marcius 19. | Jegyz6 urral és féépitész arral a torokbalinti polgarmesterrel,

r 7 7.

f6eépitésszel, jegyzbvel egyeztettek kozos tgyeikrdl és azt gondolja,
hogy nagyjabdl az 6sszes olyan kérdésrél, ami nyitott volt, sikerult
megallapodniuk. Reméli, hogy ezeket tartalmilag is meg fogjék tudni
tolteni.

Hosszu id6 utan — mert Fénagy Janos Ur beteg volt — eljott allamtitkar
ar Budatrsre, hogy egyeztessenek. Masfél, két orat beszélgettek
olyan ugyekr6l, amelyek a varost érintik, és sajnos azt kell mondja,
hogy lathatéan 6 sem tdl boldog attol, miszerint nem nagyon
kecsegtette azzal, hogy valtozas lehetséges az autépalya dijfizetéssel
kapcsolatban, mikézben lathatéan pontosan megérti azt, hogy
Budaorsot ez milyen modon érinti extrém és kiemelt és egészen mas
szempontbdl, mint mas telepuléseket a kettévagottsaga miatt. Azaz,
hogy Kamaraerd6t és a varos régi részét szeli ketté az autopélya,
illetve a napi kozlekedés feltételeit is itt, magyarul a kozlekedési
hélozat része is, meg azt, hogy gyakorlatilag minden olyan cél ut,
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amellyel az autépalya elkerllhetd és ez mar pénteken és szombaton
nagyon markansan volt lathatd, egészen elképeszt6 helyzetet general
a vasarnapi zarva tartassal megfejelve ez a torténet. Sajnos ebben
nem kecsegtette azzal, hogy valtozas lehet, ugyanakkor itt van még
egy olyan momentum, amit jelzett felé és abban maradtak, hogy 6
tudja toleralni, ha ezt Budadrs a médian keresztil fogja jelezni. Ezt
meég szakmailag ki fogjak dolgozni, mert megitélése szerint itt egy
nagyon komoly problémaval alinak szemben jogilag és szakmailag is,
ami itt a kivezet6 szakaszt érinti.

Marcius 21. | a gbrogdk nemzeti innep volt a Karoly kiraly utcaban.

Marcius 23. | Ovis Olimpia volt a Kesjar Iskolaban.

Napirend targyalasa:

1.) A telepuilésképi véleményezési eljarasrol sz616 8/2013.(1ll.11.) dnkormanyzati
rendelet médositasa

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 1/1. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ahogyan Jegyz6 Ur mar a masik vitaban
elmondta, ez a jogositvany keletkezett 2013-ban, amikor az épitéshatosagi
jogositvanyai megszlintek a varosnak a jarasi rendszer bevezetésével. Az
épitéshatdsag igy Budakeszin lett, Erd pedig az épitésfeliigyelet latja el, és egy ilyen
jellegl jogositvany lett, maradt az dnkormanyzatnal, amiben aprobb mddositasok,
pontositasok, illetve korrekciokra kerll sor a rendelet elfogadasa kapcséan. Mind a két
bizottsag egyhangulag javasoltak elfogadasra a rendelet médositasat (jegyzékényv
2. sz. melléklete).

Hozzaszblds nincs, felteszi szavazdsra a rendelet modositasdra vonatkozo
javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiiletének
7/2015.(111.30.) 6nkorméanyzati rendelete

a telepiilésképi véleményezési eljarasrol sz616
8/2013. (lll.11.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egyltt a jegyzékényv 3/1. sz.
mellékletét képezi.

2.) A kozteruletek elnevezésérél valamint azok jeldlésérél sz616 68/2004.(X11.01.)
onkormanyzati rendelet modositasa valamint Budaoérs Varos
Onkormanyzatanak Szervezeti és Miikédési Szabalyzatar6l szél6 36/2010.
(X1.12.) 6nkormanyzati rendelet médositasa
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(Az elbterjesztés a jegyzokoényv 1/2. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a 2015. januar 01-jén hatalyba lépett kozponti
cimregiszterr6l és cimkezelésr6l szO6l6 Kormanyrendelet rendelkezéseivel
O0sszefluiggésben kell modositast végrehajtani a rendeleten, illetve a zsékutca
fogalmanak a pontositasa okén. Kiegészitd el6terjesztés is kétédik ehhez, amelyet
javasol elfogadasra. A TFVB és az Ugyrendi Bizottsag is elfogadasra javasolja az
el6terjesztést (jegyzékonyv 2. sz. melléklete).

Miutdn hozzészolé nincs, felteszi szavazasra a rendelet modositasara vonatkozo
javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete
8/2015. (111.30.) 6nkormanyzati rendelete
a kozteriiletek elnevezésérél valamint azok jelolésérél sz616 68/2004. (X11.01.)
6nkormanyzati rendelet, valamint
Budaérs Varos Onkormanyzatanak Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz616 36/2010. (XI.12.) 6nkormanyzati rendelet
moédositasarol

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egylitt a jegyzékényv 3/2. sz.
mellékletét kepezi.

3.) A kozteriiletek rendeltetéstél eltéré hasznalatardl szél6 22/2006.(111.29.)
onkormanyzati rendelet médositasa

(Az elbterjesztés a jegyzkényv 1/3. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: itt a kilénb6z6 karitativ és adomanygydijtéssel
kapcsolatos mentességekkel egészil ki a rendelet, illetve a filmcélu forgatassal
kapcsolatban van még modositas. Ebben az esetben egy nagyon sajatsagos modon
nem az dnkormanyzat, hanem a koztertlet hasznalati bérleti dijat a Kormanyhivatal
szabja ki. A TFVB és az Ugyrendi Bizottsag egyhangu szavazataival tamogatta a
javaslatot. (jegyz6kényv 2. sz. melléklete).

Miutdn hozzészolé nincs, felteszi szavazasra a rendelet modositasara vonatkozo
javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete
9/2015. (111.30.) 6nkorméanyzati rendelete

7z s

a Kozteriletek rendeltetéstdl eltéré hasznalatarél szé6l6
22/2006 (111.29.) szamu 6dnkormanyzati rendeletének moédositasarol
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A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egydltt a jegyz6kényv 3/3. sz.
mellékletét képezi.

4.) Az o©nkormanyzat vagyonardl szé6lé rendelkezési jog gyakorlasanak
szabalyairdl sz616 60/2004.(X.20.) szdamu és Az 6nkormanyzat tulajdonaban allé
lakdsok és helyiségek bérletére vonatkozé egyes szabalyokrol sz6l6 23/2012.
(VI.22.) szamu 6nkorméanyzati rendeletek médositasa

(Az elbterjesztés a jegyzbkonyv 1/4. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: alapvet6en az iskolaéplletek hasznositasara
vonatkozo kérdésekre szabalyozza a rendelet médositas. A TFVB 4 igen, a Pénzugyi
Ellen6érzé Bizottsag 7 igen, 2 tartozkodassal és az Ugyrendi Bizottsag egyhangu
szavazattal javasoltak elfogadasra. (jegyzékonyv 2. sz. melléklete).

Miutan hozzaszold nincs, felteszi szavazasra a rendelet modositasara vonatkozo
javaslatot, melyet a KépviselG-testulet 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

s

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete
10/2015. (111.30.) 6nkorméanyzati rendelete

Az Onkormanyzat vagyonarél valé rendelkezési jog gyakorlasanak szabalyairol
sz0616 60/2004. (X. 20.) szamu 6nkormanyzati rendelet valamint

Az 6nkorméanyzat tulajdonaban allé lakdsok és helyiségek bérletére vonatkozé
egyes szabalyokrél sz6lé
23/2012. (VI. 22.) szamu 6nkormanyzati rendelet médositasarol

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egyltt a jegyz6kényv 3/4. sz.
mellékletét képezi.

5.) A nem kézmiivel 6sszegylijtétt haztartasi szennyviz begyiijtésére vonatkozé
kdzszolgaltatasroél sz616 58/2013.(XI11.21.) d6nkorméanyzati rendelet médositasa

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/5. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ezzel kapcsolatban a vezet6i értekezleten elég
komoly aggodalmak fogalmazédtak meg annak kapcsan, hogy ne a BTG Nonprofit
Kft.-hez keriljon a feladat, nem csak azért, hogy a Téarsasagot kimélni akarnak,
hanem ennek olyan szakmai és egyéb hattere van, ami miatt a felel6sséget nem
szeretnék hosszutavon a BTG Kft.-nél tudni. Kaloczi Imre alpolgarmester Ur véllalta
azt, hogy itt a févaros illetékes szolgaltatéjaval egyeztet, de mint kiderult az most mar
megsz(in6ben van és helyette a vizmivek fogja atvenni, akik nyitottak arra, hogy ezt
a feladatot majd ellassak. Ideiglenesen mindenképpen most nem tudnak mast tenni,
mint a BTG Nonprofit Kft.-t kijeloIni erre a feladatra.
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Kaléczi Imre alpolgarmester: a févarosnak van egy 100%-os tulajdonaban allé
cége, ahol tdbb mint 30 szippantdés autd van. Ezen cég Ugyvezetdjével targyaltak
L&rincz Mihaly Ggyosztalyvezetd urral. Elkezdik a megszervezését a kdzszolgaltatasi
szerz6dés megkotésének, 6k nyitottak erre és szivesen ellatjak ezt a feladatot.
Kdzben mas informalis Uton megtudtak azt, hogy nem biztos, miszerint hosszutavon
kell ezzel a céggel tervezni, de teljesen mindegy, hogy hdzon beliil hogyan rendezik
a sorsat, ha velik koétnek egy szerzédést, akkor, aki orokli a céget, az fogja
tovabborokolni ezt a szerzédést. Tehat, megnyugtaté megoldas lesz ez Budadrsnek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: miutan kérdés nincs, felteszi szavazasra az
el6terjesztés szerinti tartalommal a rendelet modositasara vonatkozé javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

s

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Budaérs Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
11/2015. (111.30.) 6nkormanyzati rendelete

a nem kézmiivel 6sszegylijtott haztartasi szennyviz begydijtésére vonatkozé
kézszolgaltatasrol sz6lo
58/2013. (XII. 21.) dnkormanyzati rendelet médositasarol

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egylitt a jegyzékényv 3/5. sz.
mellékletét képezi.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti
tartalommal a hatarozati javaslatra vonatkozo javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet
15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(Szavazaskor jelenlévé képvisel6k szama: 15 f6.)

45/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

A nem kodzmiivel 6sszegylijtott haztartasi szennyviz begyilijtésére iranyulé
kotelez6 kdzszolgaltatas ellatasardl sz616 kdzszolgaltatasi szerz6dés

Budaodrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete felkéri a polgarmestert Budadrs
varos kozigazgatasi teriletén a nem kdzmlivel dsszegydjtott haztartasi szennyviz
begydjtésére iranyuld kotelezd kdzszolgaltatas ellatasarél szélo, 3. sz. mellékletben
szerepl6 kdzszolgaltatasi szerz6dés alairasara.

Hataridd: azonnal

Felel8s: polgarmester )
Végrehajtast végzi: Mlszaki Ugyosztaly

6.) A Budaors Kéhegy és térsége épitési dvezetbe sorolt ingatlanaira vonatkozo
valtoztatasi tilalom
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(Az elbterjesztés a jegyzkényv 1/6. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: mar nagyon hosszasan és sokat nem szeretne
ezzel foglalkozni, mert azt gondolja, miszerint a sz6 minden értelmében kimeritéen
foglalkoztak ezzel a kérdéssel mar. A magyar nyelv nagyon valasztékos, tehat
mindenki bizonyara érti, hogy a kimerit6 az ebben az esetben milyenféle
ertelmezéseket is hordoz magan. Amit viszont nem valaszoltak meg, az az, hogy
mennyiben érinti a mostani ingatlan beépitését ez a rendelkezés. Jegyz6 urral egyutt
azon az allasponton vannak, és azt probaljak meg elérni a tarshatésagoknal is, hogy
itt engedély nélkuli épitkezés torténik, és ha pedig ez igy van, akkor a jovében mar
csak az (] szabalyozas szerint kaphat engedélyt és nem csak ez az ingatlan, hanem
minden olyan ingatlan, ahol nem nyujtottak be engedélyezést és nyilvan igy akkor
atnézve mindent, tudja szabalyozni. Nem tudja, hogy milyen telepllésszabalyozasi
eszkdzOk vannak, de reméli, hogy lehet olyat, ami meghatarozza azt, hogy
meghatarozott vonalon tul ne lehessen épiteni, stb., de ezt a szakma fogja
el6késziteni.

Csaszarné Kollar Timea képvisel6: miutan a napirend el6tti hozzaszolasoknal
betartotta azt, hogy ott nem szdl ehhez a targyhoz hozza, most par mondatot
mindenképpen elmondana.

Nagyon sokszor jutnak oda, hogy kicsit elméleti filozofikus kérdés, de mégis érdemes
majd mindenkinek elgondolkodnia ezen Ugyek mentén a kozosségi és a
maganeérdeknek a létez6 ellentétérdl. Ezt mar tobbszor elmondtak és tényleg
mindenkinek a figyelmébe ajanlja, akarmilyen déntéshozoi pozicibban is van, hogy
bizony-bizony sokszor a kdztsségi eérdeknek meg kell el6znie a maganérdeket. Ezt
tudomasul kell venni!

Az 1634/1-es, fokozottan védett természetvedelmi terllet, ami e f6l6tt a rombolas
folott van, dnkorméanyzati tulajdon. Amikor ezt az engedélyt mégis kiadtak az akkori
jogi lehet6ségek mezsgyéjén, nem érti, hogy akkor néhany méter, vagy puffer
terlletet miért nem hagytak a kett6é k6zott? Ugyanis ez olyan balesetveszélyes és
olyan fokozottan védett természetvédelmi teriletet érint, hogy az 6nkormanyzat
megtehette volna, hogy jelzi, miszerint a kettd kozott egyszerlen egy teriletet nem
enged semmilyen beépitésre. Nem feltétlenll szeretne most jogi vitdba belemenni,
de ilyenre azért a maganterileteik védelmében és a természetvédelmi teriletek
védelmében azért lett volna lehet6ség. Viszont van egy kilén jé hir is és remélik,
hogy eredménnyel is jarnak majd a munkajuk sorén a lépések megtétele soran, hogy
komoly omlasveszély all fonn, ezért a Duna-lpoly Nemzeti Park meg fogja tenni —
illetve mar folyamatban van — a szikséges lépéseket. Nyilvan 6k viszont olyan
hatosag, akik olyan megallapitasokat tehetnek, ami reményeik szerint segitheti majd
az ugynek a megoldasat természetvédelmi szempontbol, omlasveszély tekintetében.

Wittinghoff Tamés  polgarmester: valdban megkereste levélben a
Kdrnyezetvédelmi Féfellgyel6séget is és nyilvan 6k feladatként fogjak adni annak a
felligyeletnek, amelyrél Csaszarné Kollar Timea képvisel§ asszony beszélt. Sokkal
tobb mindent nem értett ennek az gynek a kapcsan, de szerinte ezt mar kimeritéen
taglaltak eddig.

Cséaszarné Kollar Timea képviselé: azért mondta el, mert ez kimaradt, volt
egyébként minden masrdl sz6, csak errél nem.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: szerinte ez sokkal fontosabb, mint amikrdl
szbesett. Ez valoban tartalmi része a dolognak!

Miutan tobb hozzaszOlas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztett hatarozati
javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

46/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

A Budaodrs Kéhegy és térsége épitési 6vezetbe sorolt ingatlanaira vonatkozé
szabalyozas mdédositasa

Budadrs Varos Keépvisel6-testilete felkeri a Polgarmestert intézkedjen arrdl, hogy a
F6épitészi Iroda készittesse el a Budadrs egyes terileteire vonatkozé helyi épitési
szabalyzatr6l (BHESZ) sz06l6 24/2014.(1X.29.) OKT sz. rendelet mddositasat az
el6terjesztésben ismertetett el6irasok, az éplletek telepitésével kapcsolatos
valtoztatasok beillesztésével kapcsolatos modositasokkal K6hegy teruletére az Lk-

1/VED 06vezetbe sorolt ingatlanokra.
Felel6s: polgarmester

Hatarid6: folyamatos
Végrehajtast végzi: F6épitészi Iroda, Varosépitési Iroda

Wittinghoff Taméas polgarmester: Felteszi szavazdsra az el6terjesztés szerinti
tartalommal a rendelet megalkotasara vonatkozo javaslatot, melyet a Képviselo-
testilet 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete
12/2015. (11l.25.) 6nkorméanyzati rendelete

Budadrs, Kéhegy és térsége épitési 6vezetbe sorolt ingatlanaira vonatkozé
valtoztatasi tilalom elrendelésérél

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egylitt a jegyzékényv 3/6. sz.
mellékletét képezi.

Szavazast kdvetben egy rovid idére atadja Biré Gyula alpolgarmester arnak az ulés
vezetését.

7.) A 2015. évi nemzetiségi palyazatok elbiralasa

(Az elbterjesztés a jeqyzOokényv 1/7. sz. melleklete)
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Biré Gyula alpolgarmester: Ismertette a Kozoktatasi M(ivel6deési Ifjusagi és Sport
Bizottsag javaslatat. (jegyzokonyv 2. sz. melléklete)

Stift Nandor: A bizottsdg marcius 17. napjan targyalta ezt a napirendi pontot. A
napirend elfogadasa soran dr. Bako Krisztina a bizottsag elndke arra tett javaslatot,
hogy e napirendi pontot az Ulés végen targyaljak, mert valészinlleg nem 5 perc alatt
végeznek a megvitatasaval. Egyébkeént igaza volt elndk asszonynak, mert kdzel 2 és
fél oran keresztul targyalta a bizottsag. Amikor meghallgattak a jelenlévé palyazokat,
elmondtak a palyazatukban szerepl6é rendezvényeket, akkor utana egy hosszas vita
alakult ki, amelynek a végén a bizottsag jelen lévé tagjai elvonultak, hogy probaljak
ezt a helyzetet kezelni tudniillik a koltségvetésben 20 MFt van erre elkilonitve és a
palyazok 30.150 e Ft-os igényt nyujtottak be. Tehat gyakorlatilag 10.150 e Ft-os
igényt kellett valahol lefaragni. Nem egy hélas feladat egy bizottsagnak, egy
testiletnek, hogy beleszodljon egy nemzetiségi csoportnak abba, hogy a.) b.) vagy c.)
dolog legyen a megvalésitanddé, de mivel ez egy szakmai bizottsag volt,
mindenféleképpen nekik kellett dontést hozniuk. Amikor a Ill. emeleti
targyal6terembe felmentek, miel6tt a bizottsag elndke kezébe vette a dolgot, hogy
menjenek végig minden palyazonak palyazatan, akkor azt kérdezte a FIDESZ-KDNP
jelenlévd két képvisel6jétdl (Lofler Davidtol és dr. Czuczor Gergelyt6l), miszerint
tudnak-e konszenzusban doénteni arrol, hogy ugy menjenek le a dontéshozatalra,
hogy abban egységesen egyetértenek. Azt a valaszt kapta, ha figyelembe veszik és
konszenzust tudnak talalni ebben, akkor igen. (Wittinghoff Tamas: mit vesznek
figyelembe?) Ezt a 10.150 e Ft tobbletet hogyan cstkkentsék. Azt gondolja, hogy a
hivatal részér6l Zsak Andras volt az, aki nagyban segitett ebben, és koordinélta a
dolgot. Azt gondolja, ugy Iéptek ki abbdl a terembdl, mint ahogy alpolgarmester is
elmondta, miszerint a bizottsdg 8 igen szavazattal fogadta el ezt a hatarozati
javaslatot. Miel6tt szavaznanak, mindenképpen fontos volt neki elmondani, mert ha
letl valakivel targyalni, és ha komoly partnereknek tekintik egymast, és ha valamiben
kezet fognak, akkor azt gondolja, ha ez igy mikddik, mint ahogy alpolgarmester Ur is
elmondta, miszerint a szakmai bizottsag 8 igen szavazattal ezt tdmogatta, ezt
nagyon fontos volt neki elmondani.

Csaszarné Kollar Timea: Stift képvisel6tarsa sok mindent elmondott, jdmaga csak
arra szeretné felhivni a figyelmet és mivel mindenki szamara elérhet6 a kért
tamogatas é€s a javasolt tAmogatas 6sszege is, meg lehet nézni mindenhonnan
bizonyos aranyban karcsusitva lett, nyilvan a 20 MFt-ba bele kellett férni. Viszont a
Roma Nemzetiségi Onkormanyzat figyelmét szeretné felhivni, 6.430 e Ft-ot kértek,
2.100 e Ft-ot kaptak, tehat itt nagy csokkentést kellett a bizottsagnak végrehajtani. A
tobbieknél ez joval kisebb ardnya volt. Kéri azért legyenek szivesek a kovetkez§
évben korultekint6bben 6sszedllitani, mit szeretnének csinalni és mennyibdl, mert
nyilvan ez a bizottsag mindenféle part és egyesulet tagjaibdl all, s mindenki
egyetértett abban, hogy ez nagyon erds tulzas volt, amit kértek. Nem véletlenul lett
joval kevesebb, mint amit kértek, onmérsékletre szeretné O6ket kérni. A tobbi
nemzetiségi 6nkormanyzatnal nagyjabdl hasonlo lett az az az arany, amely kevesebb
lett a Kkértnél, ugy latszik el6re &t tudtdk gondolni, hogy mit szeretnének
megvalositani és mire van lehet6ség.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Hozza kell tenni, hogy a Roma Nemzetiségi

Onkormanyzat Uj felallasu énkormanyzat, nyilvan meg kell érteniiik azt, mekkora az a
takard, amely ala be kell tudni férni. Ezzel egyitt azt gondolja, majd a tevékenységuk
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alapjan latni is fogjak jovore, melyek azok a teruletek, ahol szikség van segitségre.
Még egy dolgot szeretne elmondani, volt némi félreértés, Heinek Otto is megkereste
tegnap, elmondta neki a részleteket és aztan tokéletes egyetértésben valtak el.
Elmesélte, hogy itt 11.750 e Ft 6sszegl tdmogatasrdl van dsszesen sz6 a Német
Nemzetiségi Onkormanyzat esetében és ha a tételeket atnézik, akkor egy tétel, a
Német Tajhdzak Szakmai és Informaciés Koézpontja kapcsan volt kozottik
egyuttmdkodeés, de azt mondta, abban semmi probléma nincs, ha adott tamogatéson
belul atcsoportositast kérnek, azt biztos tudja toleralni a testilet, ezt gondoljak meg.
Heinek Otté azt valaszolta, rendben van, igy el tudja fogadni és nem lesz ezzel
probléma.

Stift Nandor: Csaszarné Kollar Timea nem volt ott a szavazasnal a bizottsagi
Ulésen, illetve a napirendi pont targyaldsa soran el kellett mennie, de egyetért
képvisel6 asszonnyal, szerinte ha a kbvetkez6 évben ki fogja irni a palyazatot az
onkorméanyzat, erre oda fog figyelni. Maximélisan egyetért polgarmesterrel, nem
akarja ismételni, viszont azt kategorikusan szeretné elmondani, mert bizottsagi
ulésen felvet6dott, minden palyazathoz, minden eseményhez rendelték a megjeldlt a
forrast. Ha valaki ebbdl at szeretne csoportositani, azt csak igy tudja csinalni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ez teljesen egyeértelmdi.

Lofler David: Ahogy Stift képviseld ur is emlitette, ez egy elég hosszu és kellemetlen
Ulés volt. Megérti, hogy Polgarmester Ur sem vett ezen részt, hanem ink&bb kiéllitas
atadon vett részt. Alapvetéen a keret dsszegével sem értettek egyet, de valahogy
egy ilyen konszenzusos megoldasba kénytelenek voltak belemenni, ugyhogy ezt
tamogatni fogjak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azonnal szavaztat, csak ez annyira szép, hogy
az ember mar nem tudja, hova legyen a gyonyorliségtél. Széval biztos benne
képvisel6 ur, hogy erre szikség van? Mit csinalhatna, ha felkérik, hogy legyen
védnok egy kiallitdson, s ennek a kiallitAsnak a megnyitojan részt kell venni? Ezért is
kapott, hogy 2 érat Ult egy olyan kiallitas megnyiton, amely a Postan volt a Lenzt
napon. Szoval tényleg nem tudja elképzelni, meddig lehet sillyedni bizonyos tgyek
kapcsan. S6t ma az is kiderilt, hogy a marcius 15-i beszéd alatt is tehetett volna
valamit a K6hegy érdekében. Szedjék mar 6ssze magukat. Azt gondolja, ennél azért
tobbre meéltd ez a telepulés.

Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot a bizottsdg
javaslataval, amelyet a képvisel6-testilet 14 igen, 1 tartézkodas szavazattal
tamogatott.

47/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

A 2015. évi nemzetiségi palyazatok elbiralasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testillete az alabbi Nemzetiségi
Onkormanyzatok 2014. évi elszamolasat jovahagyja: Gorég, Német, Ormény,

Ruszin, Roman, Szlovak.

2. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete - a Kozoktatasi, MdvelGdési,
Ifjluséagi és Sport Bizottsag javaslata alapjan - a Budadtrs Varos Onkormanyzat 2015.
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évi koltségvetésrdl szolo 1/2015. (lll. 02.) C")K_‘_I' rendelet 5/A. sz. melléklet ,Egyéb
makodési célu kiadasok” 4. Nemzetiségi Onkormanyzatok tamogatasa soron

szerepld 20.000.000 Ft-os palyazati keretet az aldbbiak szerint osztja fel:

kért a
tAmogatas |tamogatas
nemzetiségi (Ft) Osszege
ssz. | 6nkormanyzat megpalyazott program (Ft)
0 Kdz0s palyazat Nemzetiségi nap 2015. majus 9. 800.000 800.000
Német Kegyeleti megemlékezések,
1. Nemzetiségi Onk. | kegyeleti helyek gondozasa 500.000 500.000
2. Passiotalalkozék, partnerség 500.000 0
Nemzetkozi kapcsolatok,
testvérvarosi kapcsolatok,
3. partnerség 1.000.000 250.000
4, Német nyelvi 6rokség megbrzés 500.000 500.000
5. Budadrsi Svabbal 1.000.000| 1.000.000
Német Nemzetiségi Karacsony
6. Délutan 2.000.000| 2.000.000
7. Kélvaria fenntartdsa, Keresztut 500.000 500.000
Német Tajhdzak Szakmai és
8. Informé&cids Kdzpontja 2.800.000| 2.000.000
Wunderkéfer tAnccsoport
9. fenntartasa 900.000 900.000
10. Mikodési koltségek 3.300.000| 3.300.000
1-10. OSSZESEN 13.800.000| 11.750.000
Szerb
11. Nemzetiségi Onk. | M(ikodési koltségek 875.000 795.000
12. TEEKE kiéllitdson részvétel 90.000 90.000
13. Ifjsagi irodalmi est 220.000 220.000
14. Torténelmi el6adas 240.000 0
15. Sportvetélked6 megszervezése 190.000 190.000
16. Szerb szinhaz vendégjatéka 310.000 310.000
17. Néptancos est 350.000 0
11-
17. OSSZESEN 2.275.000| 1.605.000
Roméan
18. Nemzetiségi Onk. | M(ikodési koltségek 150.000 150.000
19. Koltészet napja 260.000 200.000
20. Gyermeknapi program 260.000 200.000
Jancsin Gyorgy fotokiallitas, kult.
21. mdsor 270.000 170.000
22. Mikulas nap 250.000 200.000
23. Dunanak, Oltnak kényvbemutato 260.000 130.000
18-
23. OSSZESEN 1.450.000| 1.050.000
Roma
24. Nemzetiségi Onk. | Nemzetk6zi Roma Nap Budadrsén 170.000 170.000
Cigany népzenei és néptanc
25. foglalkozasok a budadrsi iskolakban 350.000 350.000
26. Budadrs Napja fellépdk 150.000 0
27. Budadrsi Sportnapok 380.000 0
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28. nyari gyermektabor 1.700.000 200.000
Nemzetkozi Roma holokauszt
29. megemlékezés 920.000 270.000
Orszagos Cigany Népzenei és
Néptanc Gyermek- és Ifjusagi
30. Fesztival 570.000 570.000
31. Egyéb nagy értékil eszkdzbeszerzés | 1.260.000 0
32. hagyomanyos Cigany Karacsony 200.000 200.000
33. MUikodési koltségek 930.000 340.000
24-33 OSSZESEN 6.430.000| 2.100.000
Gorog
34. | Nemzetiségi Onk. | Miikodési koltségek 535.000 535.000
Részvétel egy gorogorszagi
35. fesztivalon 600.000 0
Nemzetiségi fesztival Beloiannisz
36. faluban (részvétel tanccsoporttal) 200.000 0
Megemlékezés (Gorog Nemzeti
Unnep) és a tanccsoport 15 éves
37. évforduléjara 830.000 830.000
Megemlékezés (1821-es Gorog
38. Szabadsagharc) 830.000 830.000
34-
38. OSSZESEN 2.995.000| 2.195.000
Ormény
39. | Nemzetiségi Onk. | Miikodési koltségek 730.000 400.000
40. Genocidium 100 éves évforduld 1.100.000 600.000
41. Genealdgiai kutatas 570.000 0
42. Konyvkiadas és terjesztés 800.000 300.000
39-
42. OSSZESEN 3.200.000| 1.300.000
0-42. Osszesen igényelt tamogatas 30.150.000 | 20.000.000

3. A Nyertes palyazékkal az elnyert tamogatasi 6sszeg felhasznalasara vonatkozoan
Budaotrs Varos Onkormanyzata képviseletében Wittinghoff Tamas polgarmester
tamogatasi szerz6dést kot. Az elszamolasi hatarid6: 2016. februar 15.

Hatarido: a Képvisel6-testileti dontést kovet6 30. nap
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Pénzugyi Iroda

8.) Budaérs Varos telepilésrendezési

szabalyainak médositasa

(Az elbterjesztés a jegyzb6konyv 1/8. sz. melléklete)

eszk6zok partnerségi

egyeztetési
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Wittinghoff Tamas polgarmester: E napirendi pont egy Uj civil szervezettel, ,a
HUSZNEGYVEN Budaérsi Fiatal Epitészek Mihelye Egyesilet (civilek)” valo
egyuttmuadkodeésrol szol.

Ismerteti a Teleplilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag valamint a
Pénzigyi Ellen6rz6 Bizottsag javaslatat. (jegyzékonyv 2. sz. melléklete)

Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal tdmogatott.

48/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Budadrs Varos telepiilésrendezési eszkézok partnerségi egyeztetési
szabalyainak médositasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete Budaors telepiilésfejlesztési

“ sz

eszkozeinek partnerségi egyeztetési szabdalyainak alabbi modositasaval egyet ért:

1. Az 59/2013.(111.07.) OKT sz. hatarozat 3. pontjanak torlése, valamint

2. a. hatarozat mellékletét képez6 Budatrs telepulésfejlesztési koncepcidjanak,
integralt telepulésfejlesztési stratégidjanak és telepulésrendezési eszkdzeinek
partnerségi egyeztetési szabalyai tablazat 1. AZ EGYEZTETESBEN RESZTVEVOK
cim alatti elsé sor, CIVILEK oszlopban a civil szervezetek felsoroldsa az alabbival
egészul ki:

,a HUSZNEGYVEN Budaorsi Fiatal Epitészek Miihelye Egyesiilet (civilek)”

Felel6s: polgarmester
Hatarido: folyamatos
Végrehajtast végzi: F6épitészi Iroda

9.) Onkormanyzati ingatlanok, lakasok felajitasanak 2015. évi terve

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 1/9. sz. melleklete)

Wittinghoff Taméas polgarmester: Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismertette a
Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag valamint a Pénzigyi Ellenérzé
Bizottsag javaslatat. (jegyzokonyv 2. sz. melléklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
amelyet a képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal tamogatott.
49/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Onkormanyzati ingatlanok, lakasok felajitasanak 2015. évi terve

Budaotrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete jovahagyja a Budaors Varos

Onkormanyzat 2015. évi koltségvetésérdl szolo 1/2015. (I11.02.) Onkormanyzati
rendelet 6/B. sz. melléklet - 1. Ingatlan feltjitasok - 9. Onkormanyzati ingatlanok,
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lakasok felljithsa elnevezésld sor terhére bruttd 80.000.000.-Ft keretbsszeg
felhasznalasat az alabbi feladatokra, azzal, hogy a munkak megvaldsitasa a
leginkabb kdltségtakarékos mdédon valosuljon meg.

1. Puskas Tivadar u. 55. Il. 4. lakas felUjitasa.
2. Baross u. 74/4. sz. lakas teljes felljitasa, talajnedvesség elleni utélagos

szigeteleés.

3. Farkasréti u. 21. sz. lakas teljes felljithsa, talajnedvesség elleni utdlagos
szigetelés.

4. Farkasréti u. 23. sz. lakas teljes felljitasa, talajnedvesség elleni utélagos
szigetelés.

5. Ifjusag u. 14. 1/4. sz. lakas teljes felujitasa.

6. Kamaraerdei ut 31/3 sorhazi lakas felljitasa kikoltozést kbvetden

7. Kamaraerdei Ut 59.-61. fedélszék és tet6 felujitasa 4 lakast érinté hanyadban.

8. Gaz kazan csere v. létesités: Beregszaszi u. 38. 1/7, 2/11, Ispanki uduld.

9. Elektromos felujitas: Ifjusag u. 16. fszt.3, Ifjusag u. 20. fszt. 3, Ifjusag u. 20.

2/7, Lévai u. 31. 7/66, Lévai u. 33. 3/22, Lévai u. 33. 4/31, Lévai u. 33. 4/36,
Levai u. 33. 8/73, Templom tér 15. (Telekucko).

10. Epuletszerkezeti hibak javitasa, részleges felljitas: Clementis u. 10. sz. lakas,
Kdztemetd Ravatalozé épulet tetbszigetelése, Patkd u. 9. kdnyvesbolt portal
csere.

11.Kémeények felljitasa Kéménysepré szakvélemény elbirdsai szerint

Hatarid6: 2015. december 22. Kikoltoztetést igényld felljitasok esetében az
Utemezés nehézségei. csere-lakas biztosithsa és a bérl6kkel térténé egyeztetés
miatt a megvaldsitas 2016. aprilisig athuzodhat, de a szerzddéskotések 2015-ben
megtorténnek.

Felel6s: Polgarmester

Végrehajtast végzi: Miszaki Ugyosztaly, Varosépitési Iroda, Intézményiizemeltetési
Osztély

10.) Intézmények 2015. évi felajitasi tervének elfogadasa

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/10. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismertette a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, Koézoktatasi Mivel6dési Ifjisagi és Sport Bizottsag
valamint a Pénzlgyi Ellen6rz6 Bizottsag javaslatat. (jegyzékonyv 2. sz. melléklete)

Csaszarné Kollar Timea: Nagyon részletesen kitargyaltak valamennyi bizottsagi
Ulésen, de ugy gondolja, hogy az intézmények tekintetében j6 lenne, ha elhangozna
a TV nyilvanossag el6tt is, miszerint szamos olyan intézmény van, aki gyakorlatilag
nem kap semmit, tehat az intézmény-feldjitds 0 Ft maradt. Nem azt jelenti, hogy a
tobbieknek nem jar és nem jogos, akik kapnak, de az & kéréseik s igényeik
ugyanilyen jogosak voltak, mint a tbbbieké. S6t hozzéateszi, volt benne j6 néhany
olyan, amely elég kisdsszegUl lett volna, szerinte egy kis elosztassal, egy-egy kis
osszegli felljitasnak is nagyon orilltek volna, akiknek O Ft lett. Ugyhogy a
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tartbzkodasa ennek fog szo6lni, viszont aki szerepel a felljitdsi tervben, annak azt
mondjak, ez rendben van, s menjen. Sajnalja azokat, akiknek nem sikertilt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezzel mindannyian igy vannak.

Biré Gyula alpolgarmester: Megnyugtatasul mondja képvisel6 asszonynak, azeért
maradt egy 20 M Ft-os tartalékkeret a varatlan dolgokra. Ugy gondolja, amikor latjak
ezek szamszer(l 0sszegeét, vissza lehet térni a kisebb felljitasokra is.

Stift Nandor: Jelen volt jomaga is azokon a bizottsagi tléseken, amelyeken abszolut
szakmai érvek alapjan dontést hoztak. Azt szeretné mondani azzal kapcsolatban,
elmondta képvisel6 asszony a véleményét a szavazas soran valo tartozkodasa
mellett, akkor amikor egy szakmai vitaban vannak, amelyben képviselé asszony is
részese, amikor a bizottsdg a képvisel6 asszony altal tett érveléseket toleralja,
beleveszi a dontésébe, s utdna egy végszavazdsnal elfogadja, akkor nem
tartozkodna képvisel6 asszony helyében.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ne presszionaljak egymast szerinte, mindenki
eldonti, hogy jér el.

Csaszarné Kollar Timea: Alpolgarmester Urnak jelzi, 6riil a 20 M Ft dsszegnek, az
altala emlitett kisebb feltjitasokkal — ezek szerint ha ugy alakul — akkor tudnak is
érdemben beszélni. Stift képvisel6tarsanak elmondja, 6 sem szokott beleszdlni, hogy
mikor, mit szavaz, ugyhogy legyen kedves, képvisel6 Ur se tegye meg. Attél, hogy
bizonyos dolgok meghallgatasa ért6 flulekre talélt, amelyeket menet kdzben jeleztek
és ez javult is, attdl még az elbterjesztés minden pontjat nem jémaga irta, tehat lehet
benne olyan is, amellyel tovabbra sem ért egyet. Ha ennyire rossz lenne a helyzet,
akkor nemet nyomna, tartézkodni fog.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A viszonylag j0 helyzetre vald tekintettel
tartézkodni fog képvisel6 asszony, ezt nyugtaztak.

Felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot a bizottsagok
javaslataval egyutt, amelyet a képvisel6-testilet 14 igen, 1 tartézkodas szavazattal
tamogatott.

50/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat
Intézmények 2015. évi felujitasi tervének elfogadasa

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete jovahagyja a 2015. évi
Koltségvetésrdl szold 1/2015. (111.02.) OKT rendelet 6/B melléklet 1. Ingatlan
feldjitasok 4. sor ,2015. évi Intézmény felljitasok” elnevezésld soron bruttd
150.000.000.-Ft keretosszeg felhasznélasat az elGterjesztés 2. sz. mellékletében
foglalt 2015 évi intézmény feldjitasi javaslat szerint az alabbi modositasokkal

- Herman Ott6 Altalanos Iskola: a féldszint, az I. és Il. emelet labazatfestésére a
zarszadmadast kovetben tér vissza a Képviselb-testilet

- 8. Pitypang Bdlcs6de: ,Hatso bejaratnal korhadt korlat helyére kerités épitése,
rampa kialakitisa, a munka megnevezésében csak a korlat cseréje
szerepeljen, 6sszeg megjeldlése nélkil
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- 10. Méakszem Ovoda: ,6voda burkolat feltjitasa |. Utem” a munka
megnevezéséhez kizardlag annyi legyen beirva, hogy: csak a szikséges,
balesetveszélyes burkolat cseréje, nem az egész udvar

- Csicsergé Ovoda (Clementis u.): 3 mosdo felljitasa szerepeljen (a jelenlegi 2
helyett)

- 16. Csiky Pihen6kert: Favar lebontasa, és az elektromos rendszer felljitasa
szerepeljen.

Amennyiben, a rendelkezésre allo forras nem kertl telies mértékben felhasznalasra,
akkor a fel nem hasznalt keret terhére a prioritasok figyelembevételével engedélyezi
a keretdsszeq teljes felhasznaldsat és felkéri a Polgarmestert a végrehajtasara.

Hatéaridé: folyamatos
Felel6s: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: Mliszaki Ugyosztaly, Varosépitési Iroda

11.) Intézmények egyes helyiségeinek bérleti dijanak felulvizsgalata

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 1/11. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepllésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, Kozoktatasi Mivelddési Ifjisagi és Sport Bizottsag
valamint a Pénzugyi Ellendrzé Bizottsag javaslatat. (jegyzokényv 2. sz. melléklete)
Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot
a KMISB Bleyer Iskolara vonatkozo kiegészitésével, amelyet a képvisel6-testilet 15
egyhangu igen szavazattal tamogatott.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

51/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Intézmények egyes helyiségeinek bérleti dijanak felulvizsgalata

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete Ugy dont, hogy a budaérsi
iskolaépuletek helyiségeinek bérbeadasara vonatkozd bérleti dijak 2015. aprilis 1.

hatallyal térténd modositasat az alabbi tAblazatokban foglaltak alapjan jovahagyja.

lllyés Gyula Gimnazium és Kézgazdasagi Szakk6zép Iskola

helyiségek megnevezése Netto bérleti dij Ft/éra
Tornaterem 6.000

Uszoda 6.000

Tanterem 2.000

Folyoso 2 db 5.080 Ft/ho/db

Aula 6.000

1. sz. Altalanos Iskola
| helyiségek megnevezése | Nett6 bérleti dij Ft/éra |
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Tornaterem 8.000
Aula 6.000
Konyvtér olvasé 2.000
EbédI6 . box 1.000
Nyelvi csoportszoba 3.29 2.000
Tornaszoba 3.500

Bleyer Jakab N. N. Altalanos Iskola

helyiségek megnevezése Netto bérleti dij Ft/éra
Tornaterem 4.600 4.700
Fedett kézilabda palya 4.700
Tancterem 2.000 2.100
Tanterem 1.000 1.000

A Bleyer Jakab Német Nemzetiségi Altalanos Iskola esetében a kilsé fedett
kézilabdapalya dijat 2015. év vegeig felll kell vizsgalni.

Herman Otté Altalanos Iskola

helyiségek megnevezése Nettd bérleti dij Ft/6ra
Tornaterem 8.000
Mflves palya 8.000
Tanterem 1.000

Kesjar Csaba Altalanos Iskola

helyiségek megnevezése Nettd bérleti dij Ft/6ra
Tornaterem 6.000 6.100
Mfuves palya 6.000 6.100
Tanterem 1.000 1.000
Ebéd|6 3.000 3.000
Aula 3.000 3.000

Leopold Mozart Zeneiskola

helyiségek megnevezése Nettd bérleti dij Ft/6ra

Tornaterem 3.000 3.000
8.000

Melléképulet - 4. sz. terem Ft/ho 8.300 Ft/ho

Fenti helyiségek bérbeadasa kizarélag az intézmény alapfeladatait nem
veszeélyeztet6 modon, az intézményi szabad kapacitdsanak terhére kerilhet sor.
Az oradijas tételeknél minden megkezdett 6ra egész éranak mingsiil.

2. Azon mar meglévlé eés megkotott szerz6désekre, melyek szerzédésben foglalt
hatarideje még nem jart le a fenti bérleti dijak nem vonatkoznak.

3. Az onkorményzat éves koltségvetési rendeltében soron tamogatott budadrsi
bejegyzett székhellyel rendelkez6 sportegyesiletek kérelmik alapjan, az éves sport-
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tevékenyseégikhoz kapcsoloddan, a fenti iskolaéplletek tornatermei €s sportpdlyai
vonatkozasaban 50 %-os bérleti dij kedvezményben részestilhetnek.

4. Fenti bérleti dijak az egyes helyiségek teljes terlletére vonatkoznak, amennyiben
a bérleti szerz6dés valamely fenti helyiségnek (pl. tornaterem) csak egy
egyértelmden korulhatarolt részére terjed ki, ugy a dijat a hasznalt terilet aranyaban
kell megallapitani.

5. Az iskolaépuletek helyiségeinek (aula, sportpalya, tornaterem) nem iskolai
rendezveny céljabol torténd berbeadasa esetén (pl.: balok, eskuvok, fesztivalok) a
bérleti dij egységesen 100.000 Ft + Afa/ alkalom + takaritasi koltség.

Hataridé: folyamatos, 2015. A4prilis (t4jékoztatds), 2015. december 31. dij
fellilvizsgéalata a Bleyer Jakab N.N.Alt. iskola esetében

Felel6s: Polgarmester

Végrehajtast  veégzi: Miszaki  Ugyosztdly -  Varosépitési Iroda -
Intézménylizemeltetési osztaly

12.) Budadrs, Kismartoni u. 45. sz. alatti, Kamaraerdei Ké6zé6sségi Hazban lévé
helyiségek hasznositasa

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/12. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, Koézoktatasi Mivel6dési Ifjisagi és Sport Bizottsag
valamint a Pénzigyi Ellen6rz6 Bizottsag javaslatat. (jegyzékonyv 2. sz. melléklete)
Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot
a bizottsagok javaslatai alapjan, amelyet a képvisel6-testilet 15 egyhangu igen
szavazattal thmogatott.

s

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
52/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Budadrs, Kismartoni u. 45. sz. alatti, Kamaraerdei Kézdosségi Hazban lévé
helyiségek hasznositasa

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete hozzajarul a BTG Nonprofit Kft. és
a Kamaraerd6 Alapitvany kozott - a Budadrs (beltertlet) 3567/1 helyrajzi szamon
nyilvantartott, természetben 2040 Budadrs, Kismartoni utca 45 szam alatti ingatlan
bérlete targyaban, 2007. junius 26-an - létrejott bérleti szerz6dés 2014. julius ho 1-jei
hatéllyal térténd meghosszabbitdsahoz az aldbbiak szerint médositott — egyebekben
valtozatlan - tartalommal:
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- A hatarozott id6tartam 2019. februar hénap 09. napjaig tarté hatarozott
id6tartamra meghosszabbodik.

- A bérleti dij mértéke — a Pénzugyi Ellen6rz6 Bizottsag 42/2015.(111.18.) PEB
sz. hatarozataban megallapitott 2.085,-Ft/m?+AFA/hG arat alapul véve —
szakaszosan kerdl meghatarozasra, ennek megfeleléen a
szerz6désmodositas hatalybalépésének napjatol (2014. julius hé 1. nap)
kezd6d6 id6északra a 12 m? alapteriletre szamitott bérleti dijat, a
szerz6désmaodositas érvényes létrejottét (aldirasat) kovet6 idészakra — a 3. sz.
mellékletben feltlintetett - 3 m? alapteriletre szamitott bérleti dijat koteles a
bérlé bérbeaddnak megfizetni.

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete felkéri a BTG Nonprofit Kft-t, mint
vagyonkezel6t az 1. hatarozati pontban foglalt tartalommal és feltételekkel a bérleti
szerz6dés modositasara.

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete felkéri a polgarmestert, hogy a
Budadrs (beltertilet) 3567/1 helyrajzi szamon nyilvantartott, természetben 2040
Budaodrs, Kismartoni utca 45 szam alatti ingatlan jelenleg hasznalaton kivdli, Gresen
allo teriletei hasznositasi lehet6ségeit vizsgaltassa meg.

Hatarid6: a szerz6désmoédositasra a dontést kovetd 30 nap

a vizsgélatra a dontést kovet6 60 nap

Felel6s: Polgarmester, BTG Nonprofit Kft. lgyvezet6je

Végrehajtast végzi: Miszaki Ugyosztaly — Varosépitési Iroda - Vagyongazdalkodasi
Osztaly, BTG Nonprofit Kift.

13.) Hozzajarulas az Esély Szocialis Tarsulas hasznélatdba adott ingatlan
tovabbhasznositasadhoz

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 1/13. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepllésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag javaslatat. (jegyzokonyv 2. sz. melléklete)
Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
amelyet a képvisel6-testillet 15 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
53/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Hozzajarulas az Esély Szocidlis Tarsulas hasznélatdba adott ingatlan
tovabbhasznositasadhoz

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete gy dont, hogy az Esély Szocidlis
Tarsulas el6zetes tajékoztataséat elfogadja, és a 2040 Budaérs, Szivarvany u. 5.
szam alatti (1036/34/A/100 hrsz.) ingatlan egy helyiségének a Vakok és
Gyengénlaték Kozép-Magyarorszagi Regiondlis Egyesilete és a Budakdrnyéki
Latassérultek Kozhasznu Egyesiilete részére torténd tovabbhasznositasat tudomasul
Veszi.
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Hatarid6: a dontés kozlésere és a szerz6dés megkotésére 40 nap
Felel6s: Polgarmester
A végrehajtast végzi: Szocialis és Egészségugyi Iroda

14.) A Budadrs, Budapesti Ut 54. sz. alatti, Polgarok Haza intézményben a 2. sz.
fahaz emeleti helyiségének bérbeadasa

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/14. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Csenger-Zalan Zsolt orszaggydlési képvisel6
fordult ezzel a kérelemmel a testulethez.

Ismerteti a Teleplilésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag valamint a
Pénzigyi Ellen6rz6 Bizottsag javaslatat. (jegyzékonyv 2. sz. melléklete)

Hauser Péter: A kérelemben az szerepel, miszerint a 2. sz. fahdz emeleti helyisége
komfortos alaptertlete mintegy 18 m?. Mennyi ez a mintegy 18 m??

Lérincz Mihaly miiszaki ligyosztalyvezet6: Valészinlileg 17,85 m?, tehat mintegy
18 m? alapteriilet(i. Egy fahazrél van sz6, amelynek pontosan kimérhetik a tertletét,
de itt csak megkdzelitdleg irtak.

Hauser Péter: Ha jol tudja, ezek ikerfahazak, tehat mindegyik ugyanolyan. A
képvisel6csoportjuk is pont az emeleti helyiségben van, épp most allnak
padléburkolat beszerzés el6tt, pontosan 6,8 m x 4,2 m, tehat a mintegy 18 m? az
pontosan 28 m? alapteriiletnek felel meg. Ha most ezt leosztja a 9.450 Ft/AFA/hO
bérleti dijjal, az 337 netté Ft/m?hd Osszegre jon ki. Megmondja 6szintén az egyik
szeme sir, a masik kacag, mint az dreg kiralynak. Az egyik szeme azért sir, mert 337
Ft 0sszegért adnak oda egy irodat, amelyrél azt gondolja, egy nagyon jelképes
0sszeg. A masik szeme azért nevet, mert végre itt lesz az orszaggydlési képvisel6 s
talan most mar szembesiini fog ezekkel a dolgokkal, amelyek itt Budabrson
torténnek, mert a fahdz a Budapesti (ton van, tehat latni fogja, mennyivel névekedett
meg a forgalom, habar az ablakok nem oda nyilnak, de reméli, most mar a varos
érdekeit is jobban fogja képviselni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ami a m? arat illeti, ezen jomaga is gondolkodott.
Valdszin(lileg arrél lehet sz6, hogy az épitéshatdsagi engedélyeknél csak az 1,90
alatti terlletek szamitanak €s gondolja, itt is az lehetett, de nem tudja megsaccolni,
hogy jelen esetben ez mint jelent. Tehat satortetds az épllet és emiatt nem
mindenhol éri el az 1,90-et. Szamara az sem lenne probléma, ha az orszaggydtilési
képvisel6 ingyen kapna az ingatlant hasznalatba. Ami miatt ezt nem tehetik meg, az
az Allami SzamvevGszék egy korabbi dontése, amely szerint piaci alapon kell
biztositani és a partok sajat ugye, hogy ezeket hogyan finanszirozzak. Ezeket az
ugyeket ne firtassak, mert az megint messzire vezetne. Azt kéri, nézzék meg a
pontos m?t, nehogy ebbdl félreértés legyen.

Lérincz Mihaly miiszaki lgyosztalyvezetd: Polgarmester Ur elmondta, hogy a

hasznos alapteriletet lehet a bérleti szerz6désnél alkalmazni, ez pedig a tet6tér
esetében 1,90 m magassagnal kell szamitani. Tehat az alaptertlete az emeleti
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helyiségnek, ahova a padloburkolat kertl az nagyobb, de a hasznos alapterilet
ekkora. Ellendrizni fogjak pontosan még egyszer.

Stift Nandor: Egyetért azzal, amit polgarmester mond, miszerint az orszaggydlési
képvisel6 kapja meg ingyen, jojjon és tegye meg a dolgat a legjobb tudasa szerint.
Azt is elfogadja, amit polgarmester elmondott. A forgalomndvekedéssel kapcsolatban
amit képvisel6tarsa elmondott, hozzéateszi, legutdbb amikor az orszaggydlési
képvisel6 urral talalkozott, az pont ez a terem volt s pont arra a testileti tlésre jott
be, amikor arrél tajékoztatta akkor FIDESZ-KDNP tobbségében |1évé képviseletet és
meég meg is csapkodta az asztalt, hogy 6 mindent meg fog tenni annak érdekében,
hogy Budadrs legyen a jarasi hivatal és ne Budakeszi. A Parlamentben Budakeszire
szavazott.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ez nem feltétlenll tartozott ide, zarjak le ezt a
kérdeést.

Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal tAmogatott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

54/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

A Budaodrs, Budapesti Ut 54. sz. alatti, Polgarok Haza intézményben a 2. sz.
fahaz emeleti helyiségének bérbeadasa

1.) Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete hozzajarul a Budaors,
Budapesti Gt 54. sz. alatti, Polgarok Haza intézményben a 2. sz. fahaz emeleti
helyiségének Csenger-Zalan Zsolt orszaggydlési képviseld részére torténd
bérbeadasahoz az alabbi tartalommal:

- A Dbérleti szerz6dés hatarozott id6tartama Csenger-Zalan Zsolt jelenlegi
orszaggy(ilési képvisel6i mandatuma megszlinésének idépontjaig terjed,

- a bérleti dij mértéke a Pénzugyi Ellen6rz6 Bizottsag 43/2015.(111.18.) PEB sz.
hatarozataban megallapitott 9.450,-Ft+AFA/h6.

2.) Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgarmestert
az 1. hatarozati pontban foglalt tartalommal és feltételekkel a bérleti szerzédeés
megkotésére.

Hatarid6: a szerz6désmodositasra a dontést kovetd 30 nap
FelelGs: Polgarmester

Végrehajtast végzi: M(iszaki Ugyosztaly — Varosépitési Iroda - Vagyongazdalkodasi
Osztaly

15.) Kozszolgaltatasi keretszerz6dés megkotése a 2015. évi koltségvetés
alapjan

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/15. sz. melléklete)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Telepulésfejlesztési és
Vagyongazdalkodasi Bizottsag, a Pénzugyi Ellen6rzd Bizottsdg valamint a
Frankhegyi Részonkormanyzat javaslatat. (Jegyzokényv 2. sz. melleklete)

Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

55/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat
Kodzszolgaltatasi keretszerz6dés megkotése a 2015. évi koltségvetés alapjan

1.) Budaors Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testiilete Gigy dont, hogy jovahagyja
a BTG Nonprofit Kft-vel 2011.marcius 30. napjan megkotott kdzszolgaltatasi
szerz6dés megszintetése mellett, a 2015. évi kdltségvetésben jévahagyott keretek
és a jelenleg hatalyos kodzszolgaltatasi szerz6dés keretében 2015. marcius 31-ig
teljesitett szolgaltatasok ©Osszegével csokkentett kereteket tartalmazd, 2. szdmu
melléklet szerinti U] kbzszolgaltatasi keretszerz6dés megkotéseét.

2.) Budaodrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete felkéri a Polgarmestert
jelen el6terjesztés 2. szamu mellékletét képezd kozszolgaltatasi keretszerz6dés
alairdsara.

Hatarid6: folyamatos, szerzddés alairasa: 2015. aprilis 1.
Felel6s: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: Mliszaki Ugyosztaly, Varosépitési Iroda

16.) Budaoérs (belteriilet) 9359 és 9329/2 hrsz-u ingatlanok hasznositasa

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 1/16. sz. melléklete)

Wittinghoff Taméas polgarmester: E napirendi pont az &szibarackfak ultetése
kapcsan merult fel. Ismerteti a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi Bizottsag,
a Pénzugyi Ellen6rz6 Bizottsag valamint a Frankhegyi Részdnkormanyzat javaslatat.
(jegyzbkoényv 2. sz. melléklete)

Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
amelyet a képvisel6-testillet 15 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

56/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Budadrs (belteriilet) 9359 és 9329/2 hrsz-u ingatlanok hasznositasa

1.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete tigy dont, hogy Budaodrs Varos

Onkormanyzata a Budadrs, 9359 és 9523/2 Hrsz.-U Onkormanyzati tulajdonu
ingatlanokat Budatrs Varos Onkormanyzata nyilvanos palyazat alapjan bérbe adja.
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2.) Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Ggy dont, hogy Budadrs Varos
Onkormanyzata a Budaérs, 9359 és 9523/2 Hrsz.-i 6nkormanyzati tulajdond
ingatlanok bérbeadasara az el6terjesztés 1. sz. mellékletét képezd palyazati felhivas
és a 2. sz. mellékletét képez6 palyazati anyag szerinti nyilvanos palyazatot kiirja, a
minimalis bérleti dijat 50,-Ft+Afa/nm éves dijban hatarozza meg.

Hatarid6: 30 nap
Felel6s: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: Mliszaki Ugyosztaly — Vagyongazdalkodasi Osztély

17.) Intézményi alapité okiratok médositasa az allamhaztartasrol sz616 2011. évi
CXCV. térvény rendelkezéseivel 6sszefliggésben

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/17. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi Mivel6dési Ifjusagi és
Sport Bizottsag valamint a Pénzlgyi Ellen6rz6 Bizottsag javaslatat azzal, hogy a
hatérozati javaslatok kozil az els6 7 pontrél dontenek, a 8. pont okafogyotta valt.
(jegyzbkoényv 2. sz. melléklete)

Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot
a fent jelzett pontositassal, amelyet a képvisel6-testilet 15 egyhangu igen
szavazattal thmogatott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

57/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Intézményi alapité okiratok mdédositasa az allamhaztartasrél szé6l6 2011. évi
CXCV. torvény rendelkezéseivel 6sszefliggésben

1. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete Budadrsi Latinovits Szinhaz és
a gr. Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtar mellékelt szerinti alapitd okirat
modositidsat és a modositassal egységes szerkezet( alapité okiratat (1/a, 1/b és 2/a,
2/b sz. mellékletek) jovahagyja.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Budadrsi Latinovits
Szinhazndal két statuszt (gazdasagi vezetd és konyvel6) megszintet, a gazdasagi
vezet6i statuszt 2015. aprilis 1-jével, a konyvel6i statuszt 2015. majus 1-jével.

3. Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a gr. Bercsényi Zsuzsanna
Vérosi Konyvtarnal egy statuszt (gazdasagi vezet6) megszintet 2015 aprilis 1-jével.

4. Budaodrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete a Polgarmesteri Hivatal

létszamat (Pénzlgyi Iroda Intézménygazdalkodasi Osztaly) két fével megemeli 2015.
aprilis 1-jével.
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5. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete jovahagyja, hogy a Budaorsi
Latinovits Szinhaz és a gr. Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtar gazdasagi
szervezetének feladatait 2015. aprilis 1-jét6l a Polgarmesteri Hivatal lassa el.

6. Budatrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testillete a Budaodrsi Latinovits
Szinhaznal, valamint a gr. Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtarnal megszintetett
gazdasagi vezetdi alldshelyhez kapcsoldédd idéaranyos el6iranyzatokat elvonja és
beépiti a gazdasagi szervezeti feladatokat ellatd Polgarmesteri Hivatal
koltségvetésébe a kovetkez6k szerint:

A Budatrsi Latinovits Szinhaz koltségvetésében a Foglalkoztatottak személyi
juttatasai el6iranyzat 3.140 eFt-tal, a Szocialis hozzajarulasi ado elbiranyzat 818 eFt-
tal és az Egyéb munkaadét terhel6 jarulékok el6irdnyzat 39 eFt-tal cstkken, a gr.
Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtar koltségvetésében a Foglalkoztatottak személyi
juttatdsai el6irdnyzat 2.551 eFt-tal, a Szocialis hozzajarulasi ado6 elbirdnyzat 659 eFt-
tal és az Egyéb munkaadot terhel6 jarulékok el6iranyzat 39 eFt-tal csokken,
ugyanakkor a Polgarmesteri Hivatal koltségvetésében a Foglalkoztatottak személyi
juttatasai el6iranyzat 5.691 eFt-tal, a Szocialis hozzajarulasi adé el6iranyzat 1.477
eFt-tal és az Egyéb munkaadot terheld jarulékok elbiranyzat 78 eFt-tal né.

7. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Budaorsi Latinovits
Szinhaznal megszintetett konyvel6i statuszhoz kapcsolodd személyi juttatasokat ,
valamint az azt terhel6 munkaadai jarulékokat az intézmény koltségvetésébdl elvonja
és altalanos tartalékba helyezi az alabbiak szerint:

Az intézmény koltségvetésében a Foglalkoztatottak személyi juttatasai el6iranyzat
1.222 eFt-tal, a Szocialis hozzajarulasi ad6 el6iranyzat 303 eFt-tal és az Egyéb
munkaadoét terhel§ jarulékok elGirdnyzat 35 eFt-tal csokken, ugyanakkor az
Onkormanyzat koltségvetésében az altalanos tartalék né 1.560 eFt-tal.

8. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az el6terjesztés 5. sz.
mellékleteként csatolt munkamegosztasi megallapodés tervezetet jovahagyja.

9. Budaors Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy a
soron kovetkez6 koltségvetési rendelet modositasakor, az el6iranyzat modositasok
atvezetéserdl intézkedjen.

Hataridd: 2015. mércius 31.

Felel6s: Polgarmester

Végrehajtast végzi: Pénzigyi Iroda, Jegyz6i Iroda, Polgarmesteri Kabinet,
Humanpolitikai Iroda

18.) A J6kai M6r Miivel6dési Kdzpont statusz moédositasanak jévahagyasa

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/18. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi Mivel6dési Ifjusagi és
Sport Bizottsag javaslatat. (jegyzokényv 2. sz. melléklete)

Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
amelyet a képvisel6-testillet 15 egyhangu igen szavazattal tamogatott.
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(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
58/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat
A Joékai M6r Miivel6dési Kdzpont statusz moédositasanak jévahagyasa

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Jokai Méor M(ivel6dési Kozpont
(KozOssegi Haz) létszamat és statuszait 2015. aprilis 1-jétél az alabbiak szerint
jovahagyja:

- 1 f6 népmivel6-mlivel6désszervezd statusz — igazgato (8 6ras)
- 1 f6 népmuvel6-mivelédésszervezd statusz — igazgatd helyettes (8 6ras)
- 1 f6 népmlvel6-mlivelddésszervezd statusz — vezet6 (8 6ras)

- 1 f6 népmlivel6-mivelédésszervez6 statusz (8 éras)

- 1 f6 népmivel6-mlivel6désszervezd statusz (8 0ras)

- 1 f6 mdszaki Ggyintéz6 (8 oras)

- 2 f6 karbantarto-gondnok (8 6ras)

- 1 f6 karbantarto-gondok (6 6ras)

- 2 6 takarito (8 6ras)

- 1 6 takarito (8 oras)

- 1 f6 gazdaséagi Ugyintézd — pénztaros (8 6ras)

Osszesen: 13 f6 (statusz 12,75)

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Pénzlgyi Iroda,

19.) Az 6vodai felvételi rend varosi szabalyai és miikodtetSi javaslat az iskolai
felvétel helyi szabalyaihoz

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 1/19. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi Mivelddési Ifjusagi és
Sport Bizottsdg javaslatat. (jegyzékényv 2. sz. melléklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
amelyet a képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

s

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
59/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Az 6vodai felvételi rend varosi szabalyai és miikoédtetéi javaslat az iskolai
felvétel helyi szabalyaihoz

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete elfogadja 2015. aprilis 1-jei
hatallyal a budadrsi 6vodai és altalanos iskolai felvételi eljarasrendet a melléklet
szerinti tartalommal.

Hatarid6k: 2015. 4prilis 1.
FelelGs: Polgarmester
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Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kbznevelési és Kézml(ivel6dési Osztaly

20.) Kozoktatasi megallapodas feliilvizsgalata a Mindszenty Jozsef Romai
Katolikus Altalanos Iskola és Ovodat fenntarté Székesfehérvari Egyhdzmegyei
Hatésaggal

(Az elbterjesztés a jegyzokbényv 1/20. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tajékoztatasul elmondja, az egyeztetés
megtortént, s mind az az egyhazkozség, mind az egyhazmegye, mind az intézmény
vezetése egyetért az elbterjesztéssel. Ismerteti a Kbzoktatasi Mlivel6dési Ifjusagi és
Sport Bizottsag valamint a Pénzugyi Ellen6rz6 Bizottsag javaslatat. (jegyzokényv 2.
sz. melléklete)

Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
60/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Kozoktatasi megallapodas fellilvizsgalata a Mindszenty J6zsef ROmai Katolikus
Altalanos Iskola és Ovodat fenntarté Székesfehérvari Egyhazmegyei
Hatésaggal

1.) Budaotrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete elfogadja 2015. aprilis 1-jei
hatallyal a Székesfehérvari Egyhdzmegyei Hatdésag altal fenntartott Mindszenty
Jozsef Romai Katolikus Ovoda és Nyelvoktatd Német Nemzetiségi Altalanos Iskola,
valamint Budadrs Varos Onkormanyzata kozott kotendd Egyittm(ikodési
Megallapodast, a melléklet szerinti tartalommal.

2.) Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete felkéri a polgarmestert az
Egyuttm(ikodési Megallapodas alairaséra.

Hatéarid6k: Egyuttm(ikddési megallapodas hatalybalépése: 2015. aprilis 1.

Felel6s: Polgarmester

Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kéznevelési és Kézml(ivel6dési Osztaly
Pénzugyi Iroda

21.) A kdzmiivelédési intézmények és a kdzmiivel6dési tevékenységben részt
vevd tarsadalmi szervezetek 2014. évi szakmai beszamolédja, valamint a
koltségvetési soron tamogatott tarsadalmi szervezetek és rendezvények
pénziigyi elszamolasa

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/21. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kdzoktatasi MUvel6dési Ifjusagi és
Sport Bizottsag valamint a Pénzlgyi Ellendrzd Bizottsag javaslatat. (jegyzékényv 2.
sz. melléklete)
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Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
amelyet a képvisel6-testillet 15 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
61/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

A kdézmiivel6dési intézmények és a kozmiivel6dési tevékenységben részt vevd
tarsadalmi szervezetek 2014. évi szakmai beszamoldja, valamint a
koltségvetési soron tamogatott tarsadalmi szervezetek és rendezvények
pénziigyi elszamolasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzata Képvisel6-testilete a Budadrsi Sport Club 2014.
évi elszamolasat 105.000.000 Ft helyett 103.500.000 Ft-tal fogadja el. Felszdlitja a
Budadrsi Sport Club elntkét, hogy a formai hibas szamlak miatt 1.500.000 Ft-ot,
2015. marcius 31-€éig utaljon vissza Budaors Varos Onkormanyzat bankszamlajara.

2. Budadrs Varos Onkormanyzata Képvisel6-testillete az alabbiakban felsorolt, a
2014. évben 6nkormanyzati tAmogatasban részesilt Tamogatottak elszamolasat és
beszamoléit jovahagyja és elfogadia.

1. | Budadérs Fesztival 12.000.000 Ft
2. | Budadrsi Didksport Egyestilet 49.500.000 Ft
3. | Budaérs Radi6 (Hunicom Kift.) 33.500.000 Ft
4. |Vivart Zenem(vészeti Egyesilet 14.000.000 Ft
5. | Szt. Tarziciusz Egyesilet miikddés 1.000.000 Ft
Szt. Tarziciusz (Budadrs Advent) — maradvany 69.292
6. |Ft 10.000.000 Ft
7. |Liver 3és FC 16.400.000 Ft
8. |Budadrsi Goldtimer Alapitvany 5.000.000 Ft
9. |BULAKE 5.400.000 Ft
10. | Régiségbuvéar Egyesilet (Régészeti Kiallitas) 10.000.000 Ft
11. | Régiségbuvar Egyesiilet (Csiki Pihenékert) 10.000.000 Ft
Régiségbuvar Egyesiilet (Csiki Pihenbkert)
12. | karbantartas 1.000.000 Ft
13. | lllyés Gyula Gimnazium (animacids fesztival) 5.500.000 Ft
14. | Budaorsi Onkéntes Tiizolté Egyesiilet 9.000.000 Ft
15. | Vivace Tancgala, m(ikodés 1.800.000 Ft
16. | Budadrs Televizio 48.000.000 Ft
17. | Caritas Alapitvany 1.000.000 Ft
18. | Pro Musica Koérus 4.890.000 Ft
19. | Lyra Dalkor 2.300.000 Ft
20. | Gyepluk Népe Alapitvany (Szélrézsa Néptancegyiittes) | 3.450.000 Ft
21. | Széll Kult. Egyesllet (Budabtrs Néptanc) 3.450.000 Ft
22. | Budadrsi Fuvészenei Egylet 1.900.000 Ft
23. | Piros R6zsa Dalkor 1.450.000 Ft
24. | Budaorsi Mlivészek Egyesiilete 5.000.000 Ft
25. | Aramis SE 21.000.000 Ft
26. | Ovérosért Egyesiilet 1.000.000 Ft
27. | Starkiss Kft. (Budaérsi Info) — két szerz6dés 6.000.000 Ft
28. | Torokugraté Régié Polgarér Egyesiilet 1.688.000 Ft
Sportcentrum mUikodtetésének tamogatdsa BSC 1924
29. | Kft 27.200.000 Ft
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30. | Budadrsi Labdaruagé Kit (felnétt labdardgéas) 58.800.000 Ft
31. | Budadrsi Naplé 6.000.000 Ft
32. | Budadrsi Vigassag — Képorossy Bt. 4.500.000 Ft
33. | Gyepluk Népe Alapitvany (Szélrézsa Fesztival) 6.350.000 Ft
34. | Wudersch Média — Uj Lap 6.000.000 Ft
35. | Z6ldkdr Egyesilet 1.600.000 Ft
36. | Budadrsi Kézilabda 50.000.000 Ft
0sszesen 445.678.000 Ft

Hatarido: azonnali (tajékoztatas)
FelelGs: polgarmester
A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet / Pénzigyi Iroda

22)) Civil szervezetek 2014 évi palyazati uton elnyert tamogatasainak
elszamolasa, beszamoldinak elfogadasa

(Az elbterjesztés a jeqyz6konyv 1/22. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az el6z6 napirendnél érdemes elmondani, hogy
445.678.000 Ft 6sszegrél szamoltak be a szervezetek, kozmUvel6dési intézmények.
Azt gondolja, hogy érdemes ezt a szamot izlelgetni és 6sszehasonlitani az orszag
mas telepulésein az ilyen jelleg(i telepulésekkel. Mig a mostani napirendi pontnal 11.
501 e Ft 6sszegrdl van szo.

Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
amelyet a képvisel6-testillet 15 egyhangu igen szavazattal tamogatott.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

62/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Civil szervezetek 2014 évi palyazati Giton elnyert tamogatasainak elszamolasa,
beszamoldinak elfogadasa

Budaotrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete — a Kozoktatasi, MdvelGdési,
Ifjlusagi és Sport Bizottsag javaslata alapjdn az alabbi tablazatban felsorolt
alapitvanyok 2014 évi elszamolasait elfogadja:

Elszamolt 6nkormanyzati
Alapitvany tamogatas 2014 év
1. |AXXI. Sz. Magyar Draméjaért Alapitvany 300 000 Ft
2. | Ajandék Csaladsegit6 Kézhasznu Alapitvany 720 000 Ft
3. |Budadrs és Kistérsége Mentéséért Alapitvany 370 000 Ft
Budaors Szabadsag uti Vackor Ovoda Ovodasaiért
4. | Alapitvany 360 000 Ft
5. |Budaérsi Cseperedé Ovodas Gyermekekért Alapitvany 340 000 Ft
6. |Budatrsi Kesjar Csaba Iskoldért Alapitvany 1 000 000 Ft
7. | Er6s Varunk Alapitvany 1 000 000 Ft
8. |Fenyves Kucké Gyermek Alapitvany 298 000 Ft
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9. | Gyermekeinkeért Kbzosen Alapitvany 1 000 000 Ft
10. | Halmay Gyermek és Csaladsegitd Alapitvany 600 000 Ft
11. | lllyés Gimnézium Alapitvany 1 000 000 Ft
12. | Irisz Alapitvany 999 000 Ft
13. | Karizma Alapitvany 985 000 Ft
14. | Leopold Mozart Z. Alapitvany 454 000 Ft
15. | Miivészet a Nemzetért Alapitvany 565 000 Ft
16. | Pro Ecclesia Alapitvany 800 000 Ft
17. | Vadvirdg Budadrsi Bolcs6dékért Alapitvany 370 000 Ft
18. | Vicus Teuto Orokségvédelmi Alapitvany 100 000 Ft
19. | Z&szl6tudomanyi Alapitvany 240 000 Ft

Hatarid6: azonnali (tajékoztatas)
Felel6s: polgarmester
A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Pénzigyi Iroda

23.) Helyi kiadvanyok megjelentetését tamogato palyazati felhivas elfogadasa
(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/23. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismertette a Kozoktatasi Mdvelbdési Ifjusagi és
Sport Bizottsdg javaslatat. (jegyzékényv 2. sz. melléklete)

Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, amelyet a
képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal tamogatott.

s

(Szavazaskor jelenlévé képviselok szama: 15 f6.)

63/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat
Helyi kiadvanyok megjelentetését tamogaté palyazati felhivas elfogadasa

1. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete jovahagyja a helyi kiadvanyok
megjelenésének tamogatasara, a melléklet szerinti 2015. évi palyazati felhivasat.

2. A Képvisel6-testilet felkéri a polgarmestert, hogy a Helyi kiadvanyok tAmogataséara
vonatkozo - melléklet szerinti -, 2015. évi palyazati felhivast tegye kozzé.

Hatarido: a felhivas kozzétételére (azonnal)
Felel6s: polgarmester

Kdzoktatasi, Mlvel6dési, Ifjusagi és Sport Bizottsag elndke (palyazatok elbiralasa)
A végrehajtast végzi: Kabinet Iroda

24.) Péalyazati kiiras helyi hirek tartalom szolgaltatas nyujtasara
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(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/24. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tajékoztatasul elmondja, hogy a napirendi
ponthoz modositd inditvany érkezett. Ismertette a Kozoktatasi Mivel6dési Ifjusagi és
Sport Bizottsag valamint a Pénzugyi Ellen6rz6 Bizottsag javaslatat. (jegyzokényv 2.
sz. melléklete)

Csaszarné Kollar Timea: Bizottsagi Uléseken is elmondta, de nyilvan szeretné a
nyilvanossag el6tt is megismételni. Az egyik modositdé inditvdnya, amelyet
leszavazott a tébbség, az az volt, hogy a palyazati kiiras ugy tértént meg mindkét
esetben, miszerint a ,budadrsi hirek a helyi sajtoban” és az ,6nkormanyzati hirek a
helyi sajtbban” c. palyazati felhivasok esetén, miszerint csak olyan palyazo lehet
palyazati kritériumként, akinek nyomtatott sajtéterméke mindenképp van s hozza
vagy van vagy nincs internetes fellilete. Toébb helyen elmondta, ha valaki a
nyomtatott sajtotermékek baratja, azt aki ismeri, hogy mivel foglalkozott évtizedeken
keresztiil, az tudja, hogy neki 6k a baratai, de jelen esetben azt gondolja, ne zarjak ki
az internetes portélt a lehet6ségbdl. Ha valakinek csak internetes portélja van, az is
palyazhasson. Az, hogy a palyazata nyer vagy nem, az nyilvan a déntéshozokon
mulik, de a lehet6séget jdmaga megadna. Jelen pillanatban azzal a kritériummal,
hogy 2014. januar 1. napja ota szerepelnek sajtotermékként... stb. feltétellel — ugy
tudja — 4 sajtotermék van Budadrson, aki palyazhat. Tehat 4-bél egyet emiatt kizarni,
nem tartja szerencsésnek. Ez nem mindsiti a sajtéterméket, a sajtborganumot, ez
csak ugy gondolja igy igazsdgos. Tehat errdl sz6l az egyik javaslata, a masik
javaslata is, miszerint mindkét palyazati felhivasban egy palyazé altal maximalisan
elnyerhetdé 6sszeg 3 M Ft médosuljon 2 M Ft-ra. Sokszor elmondta, abbdl indult ki,
mivel 4 palyazé van, nem tudjak hanyan fognak palyazni, nem tudjak, hogy a
palyazatuk sikeres lesz-e, mindennek megfelelnek-e. Szerinte a 2 M Ft is elegendd
plafon a péalyazatra mar csak azért is, mert két kilénb6z6 helyre lehet kilénb6z6
témakorben palyazni. Tehat ha valaki j0 palyazatot ir, j6l hatarozza meg, hogy mit
hogyan szeretne, minden kritériumnak megfelel, akkor mindketté palyazatbdl kaphat
az 6 olvasatabdl 2 M Ft 6sszeget, az eredeti el6terjesztés szerint 3 M Ft-ot. Ennek a
mezsgyején kéri a képviselbtarsait, hatha meggondoltak magukat a bizottsagi tlés
6ta s tamogatjak legalabb az egyik javaslatat, meglatjak. Ugy gondolja, hogy az
altala benyujtott javaslatok az igazsagossagot probaljak meg jobban biztositani.

Sokolowski Mark: Egyetérteni tud képvisel6 asszony modosito javaslataval. Sajnos
megeldzte 6ket, de — természetesen - ahogy a bizottsagi jegyz6kdnyvekbdl is kiderdl,
nagyjabol nekik is a gondolataik hasonl6 modon fogalmazddtak meg a napirendi
ponttal kapcsolatban. Polgarmester Ur marcius 15-i beszédébél idéz egy sort, amely
nagyon megfogta: ,Ha a sajtd csak szavakban szabad, akkor nincs aki ellenérizze a
hatalom birtokosait, ez pedig mérhetetlen korrupciohoz vezethet.” Ezzel teljes
mértékben egyet tud érteni, épp ezért Ugy gondolja, a médosito javaslat ezt a kérdést
kiigazitja, illetve minden olyan sajtéterméket a péalyazat hatalya ala von, amely
budadrsi hireket jelentett meg, illetve nem zar ki semmi olyan hirportalt, akinek nincs
nyomtatott verzioja.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Oriil, hogy a marcius 15-i beszéde elinditotta a

gondolkodast, mert szerinte van értelme a sajtdoszabadsagrol gondolkodni a FIDESZ-
KDNP-nek, de majd ezt kifejti késébb.
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dr. Baké Krisztina: Ez esetben viszont nem szeretné Polgarmester Ur kenyerét
elvenni a sajtdoszabadsag iranti gondolatainak kifejtésérél. Néhany konkrétumra
szeretne ravilagitani: az a bizottsag, amelyre Csaszarné Kollar Timea hivatkozott az
imént, annak a bizottsagnak jomaga az elndke. Ott is elmondta, de miutan nyilvan
nem olvas mindenki jegyz6konyveket, elmondja még egyszer: a varos palyazataban
levd kitételek, amelyeket képvisel6tarsa beidézett, els6sorban azért kerultek
megfogalmazasra, hogy a varos polgérainak lehet6 legszélesebb korét tudjak elérni.
Ezért szeretnének olyan sajtétermékeket, sajtborganumokat tAmogatni, pontosabban
palyazhatéva tenni szamukra a tamogatasi 6sszegeket, amelyek valamennyi lak6hoz
el tudjak juttatni az tizenetiiket. Ugy érzi, akik ma nyomtatott sajtobol tajékozodnak,
azok a lakosok id6sek, akiknek a szokasrendszerében nem illeszthet§ a
szamitogépes online tajékozédas, nemcsak hogy a szokasrendszerében nem, de
nagy valoszinlséggel a legtdbbjuknek még szamitdogépik sincs. Az édesanyja
példaul 78. életévét tapossa, neki sincs szamitdogépe, nem is tajékozodik
szamitégépes alapon, ezért nagyon fontosnak tartja, hogy nyomtatott sajtbterméket
ki tudjon adni mindenki, aki az 6nkormanyzat illetve a varos hireit az dnkormanyzat
tamogatasaval szeretné eljuttatni a lakosokhoz.

Az 0Osszegekkel kapcsolatban azt mondta az imént képvisel6tarsa, miszerint
elegend6 2 M Ft. Véleménye szerint a 0 Ft is teljesen rendben lenne adott esetben
ha el tudna tartand magat egy helyi organum. Az, hogy miért sikerilhet ez valakinek,
miért nem, az egy masik kérdés, gazdasagi téma, ebbe most nem menne bele.
Sokall minden olyan 6sszeget, amely nem megfeleld helyre megy, pl. a 80 Milliard Ft-
os tAmogatas az allami médiaban szerinte nem megfelel6 helyre megy, mert ebbdl a
80 Milliard Ft-bdl sem sikerll a vezérl6ben egy megfelel6 gombot megnyomni és egy
megfelel6 szinvonalu t4jékoztatast létrehozni. Azért szeretnék pontosan megnézni,
hogy olyan sajtborganumok kapjanak tAmogatast az énkormanyzattél, amelyek erre
alkalmasak, méltdak és meg tudnak felelni a palyazati feltételeknek.

Simandi Szelim: El6szor is szeretne egy félreértést tisztazni, vagy legalabb is ugy
tlinik szadmara, hogy félreértés van még mindig a bizottsagi lUlések ellenére. Két
palyazatrol beszélnek: az egyik arrdl szél, hogy az oOnkormanyzat munkgjaval
kapcsolatos hirek, informaciok jussanak el a lakosokhoz, a masik altalaban a
budadrsi élettel kapcsolatos, helyi kulturdlis rendezvények, civil szervezetek
muakodése, stb. Azt hitte, sikerult ezt a félreértést tisztazni, ehhez képest meégis itt van
a modosito javaslat, amely azt iranyoznéa el6, amely szerint aki az egyiken indul, a
masikon ne indulhasson. Ennek ilyen médon nem igazan latja értelmét.

Az elmult években volt egy olyan gyakorlat a képvisel6-testiletben a korébbi
képvisel6-testiletek altal, hogy nem egy egységes rendszerben kezelt a média
tamogatasokat, hanem ki éppen, mikor, hogyan tudott kijarni lobbizassal valamit egy
médiumnak, akkor azt a tAmogatast vagy sikertlt megkapnia, vagy nem sikertlt
megkapnia. Olyan is el6fordult, miszerint agy kapott egy helyi média tamogatéast,
hogy azt nem is kérte. Eléggé kildgott a l6lab, hogy itt valamilyen politikai déntésrdl
lehet sz4. Azért 6ril, hogy ebben a forméban kertlt eléjik ez a javaslat, mert ez egy
atlathato, egyértelmd elvek mentén teszi lehetéve a palyaztatast és a dontéshozatalt.
Mindenki szamara nyilvdnosak ezek a szempontok s nem véltoznak az év folyaman.
Tehat nincs arra moéd innent6l kezdve, hogy akar a tamogatas lehetséges
belebegtetésével és mézes madzagként valé hlzogatasaval lehessen befolyasolni a
médiumokat akar oly modon, hogy a palyazat hijan elnyert 6sszegekkel késébb
akarmi torténhet vagy céltartalékban tartja a testilet és igy probélja szorongatni,
vagy legalabb is olyan érzetet kelteni, mintha szorongatna a helyi médiat. Ezért nagy
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el6relépésnek tartja azt, hogy ez mostanra leirt szabalyok, egyértelm( feltételek
mentén tud térténni, mert valéban sziikségesnek tartja, hogy a piac szlikossége miatt
legyen tamogatva a helyi média.

Csaszarné Kollar Timea: Simandi képvisel6tarsanak mondja, ilyen médositd
inditvanyt soha nem nyujtott be, s most sem. Nem tudja, hogy mi az oka a
fejcsovalasnak. Az, hogy kizérja a kettd egymast, ilyen javaslatot be sem nyuijtott, fel
sem tette a kérdést, s6t tovabbmegy: meg sem szavazta, amikor volt err6l sz6. Tehat
ez nem az 6 asztala, ezt ne egyméassal beszéljék meg. Neki elég hatarozottan ez a
kett6 volt akkor is és most is. Bako képvisel6tarsanak jelzi, igen teljesen érti, hogy a
nyomtatott sajté mindenhez eljut, ennek ellenére nem latta a palyazat benyujtasara
jogosultak korében olyan kritériumot, hogy pl. 10.000 példanyban kell megjelennie
egy altaluk tamogatott lapnak, az biztositja nyilvan egy teljes korl lehet6séget, ebben
azért meg tudnak allapodni, ha minden postaladaba jut havonta egy. Ezért gondolta
azt, miszerint nem feltétlentl igaz az, hogy mindenkihez eljut egy sajtborganum,
amely ezer példanyba jelenik meg s semmivel sem kevesebb embert ér el, —
gondolja — mint egy online felllet, amely annyi emberhez ér el, mint ahanyan internet
eléréssel bir. Ami még nagyon fontos, csak azzal hogy nyer valamennyit egy online
sajtborgdnum vagy nem nyer, lehet, hogy nem is palyazik, azzal nyilvan nem zarja ki
a nyomtatott sajtborganumokat. Ezért van maximalizalva az eredeti felhivasban 3 M
Ft-ban, a mddositd javaslatdban 2 M Ft-ban az elnyerheté tamogatas, hogy még
véletlenll se térténhessen meg, hogy barmelyik palyazatnal valaki elviszi az egész
dsszeget.

Lofler David: Kimondja, amir6l beszélnek. A www.minalunk.hu -r6l van szé,
amelynek nincs nyomtatott formaban megjelend példanyszama. Ez okan tul kritikus
volt, vagy nem tudja, mi volt a probléma vellk, de 6k nem tudnak majd palyazni, ha
ez a modositd inditvany nem megy at. Szeretné kérni, hogy a testilet fontolja meg
Csaszarne Kollar Timea képvisel6 modosito javaslatat, hogy 6k is palyazhassanak.

dr. Kisfalvi Péter: A kollégai egy kicsit elvették a kenyerét, de a Pénzugyi Ellenérzé
Bizottsag ulésén is elmondta a FIDESZ-es kollégaknak, ezt a nagy szabadsagharcot
jo lenne, ha el6szor a Kormény felé intéznék s velik beszélnék meg, mert ahogy az
orszagos médiatamogatés all, az eléggé csufos azt hiszi, kiuléndésen ha ilyen nagy
szabadsagharcokat akarnak folytatni. Ami pedig a helyi lgyeket illeti az el6bb
elhangzott www.minalunk.hu oldalrél gy tudja, nem is palyazott soha és nem is
akart.

dr. Baké Krisztina: Még egyszer szeretné az alapelvet elismételni: tényszer(iség -
csak olvassa, nehogy elrontsa azt a harom mondatot, biztos ami biztos -
részrehajlas mentesség €s maximalis elérés. Ezek azok az elvek, amelyben azt hiszi,
mindannyian megegyezhetnek. Ez egy nagyon fontos alapkritérium. Az imént
elhangzott, legyen 10.000 példany egy lapnak, akkor fog mindenkit elérni, ez
biztositja a maximalis elérést, akkor nagyon nehezen tudnanak tamogatni egy olyan
sajtoorganumot, amelynek reklambevétele kevésbé van. Ezért mondta, a 0 Ft s hogy
mekkora tamogatas, ebbe most ne menjenek bele, ki hogyan tud talpon maradni,
10.000 példany kiadasanak a havi nyomdakoltsége 2 MFt. Ez nagyon sok pénz. Ha
maximalizaljak az elérhet§ Osszegeket és a 10.000 példany kritériumot
képvisel6tarsa fenntartja, akkor viszont a ketté nem tud logikailag dsszejonni. Még
egy nagyon fontos dolgot szeretett volna elmondani: amikor még nem volt képvisel6,
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akkor szdméara nagy 6rom volt, hogy Budadrs nem megy abba az irdnyba, s
képvisel6ként is ezt szeretné a tovabbiakban tdmogatni: ne csinaljanak egy
.polgarmester hirad6t”. Ne legyen az ©6nkormanyzatnak egy darab sajat lapja,
amelyben folyamatosan csak az van, hogy ki, mit, miért csinalt a testiletbdl, a
polgarmester erre jart, arra jart, itt leszakitott egy viragot, ott pedig mosolygott a
gyermekeknek és megsimogatta a buksijukat. Nagyon fontosnak tartjak, hogy sokféle
legyen. Nem akarnak ebbe beleszélni. A személyes véleménye az — nem érti a
felhdrdilést — sajtdszabadsag esetén semmilyen partnak, senkinek nincsen
keresnivalOja a média teriletén, ezért a palyazatot nyiltta kell tenni. Ennyi az egész,
az alapelvek le vannak szbgezve, de ha még egyszer el kell mondja, akkor elmondja
meég egyszer ezt a harom pontot, de inkdbb nem huzza ezzel az id6t. EImondtak a
fébb érveiket, szerinte ez teljesen vilagos és érthetd.

Cséaszarné Kollar Timea: Mindezen hozzaszoélasokat érti, csak nem ezt mondta.
Pont azt mondta, hogy az online-nal lehet6séget adnak annak is, akinek nincs. S
nem azt mondta, hogy 10.000 példanyban kell beszorni, csak azt mondta, olyan
kritérium nincs meghatarozva, miszerint az a cél, hogy minél tdbb emberhez
maximalisan eljusson egy sajtotermék, nem hataroztak meg, hogy ez hany példany
legyen, kinek van internet elérhet6sége. Tehat elég fura, hogy jomaga aztan biztos
nem liberalis, itt nala szerinte csak leginkabb azok vannak, mégis jomaga mondja
azt, hogy adjanak teret egy moédosité inditvAnyban mindenkinek. Ezzel ezt a vitat le
is zarta, mindenki szavaz, ahogy szeretne. Itt 16g ki egy kicsit a 16lab, hogy most a
nyitasrol van sz6 vagy valakinek a kizarasarél, de még ezt sem mondja, mert azt sem
tudjak, hogy a minalunk.hu péalyazni fog-e vagy sem. Egy olyan médosité javaslatot
adott be, amelyben minden mostani sajtborganumnak lehetéséget ad a palyazasra
Budaorson.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Mar kezdett 6rilni, hogy vége lesz a vitanak.
Most lezarta az Ulést, s a rendkivili Gnnepi tlést kdvetden innen fogjak folytatni.

SZUNET
11 ératél Unnepi testiileti lilés

Sziinet utan

payd

Wittinghoff Tamas polgarmester: A sziinetet megel6z6en ott tartottak, hogy két
képvisel6 neve szerepelt a monitoron, aki hozza kivant szdlni. Nem emlékszik
pontosan, kik voltak 6k s hogy kivannak-e a tovabbiakban is hozzaszolni.
(kbzbeszdblas) Akkor miutan tobb hozzaszélé nincs, zarasként néhany gondolatot
tessék neki megengedni, hogyha lehetséges. Erdekl6déssel figyelte, hallgatta végig
ezt a beszélgetést s egészen meglepd volt, hogy fel is mertlt az egyik sajtborganum,
a minalunk.hu, amelyet jomaga is nagy élvezettel szokott olvasgatni nemcsak azért,
mert j6 latni, hogy a nyelvi nehézségekkel mennyire nem sikertil megkizdenie
helyesirasilag az adott oldalon, de tegnap nagyon szoérakoztatonak tlint szamara az,
ami a Kbéhegy kapcsan mindenféle — hogy is mondja - Simicskai magaslatokba
emelkedett az Gjsag. Ugy szdl egész pontosan a cikk: ,Régi mondas szerint — itt
utcalanyt mondana a leirt ,k” betlis sz6 helyett — utcalany ugy kezdi a karrierjét,
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hogy nem tudja mit akar.” Jbmaga sem tudja, mit akart ezzel az Ujsagiré, ugy
folytatja, hogy ez a prostitualodasi folyamat érhet6 tetten a kdéhegyi épitkezeés
kapcsan. Biztos nagyon valasztékos lehet az, aki ezt a cikket irta és egészen biztos,
hogy Ujsagirdi magaslatokba emelkedett. Szerinte nincs azzal semmi baj, ha ilyen
kilonféle szérakoztatd médiumok megjelennek a varosban s ezek viragozzanak is,
erre van kozonség. Hat lelkik rajta. Mégis azt gondolja, az 6nkormanyzatnak
semmiképpen nem lehet célja, hogy azt Uuzenje, miszerint vallalkozz
kockazatmentesen, majd az 6nkormanyzat ugyis kifizeti a vallalkozast, ha ez nem
sikeres. Nyilvanvalé, hogy nem teheti meg azt sem az Onkormanyzat, hogy
nyilvanvalé partok altal létrehozott, partkotédésd médiumokat tamogat. Most ezt nem
erre a médiumra mondta, természetesen altalanossagban beszél. A sajtészabadség
alapvet6en is az az allapot, s sz6 szerint probalja idézni a definicidt: amikor a sajtd
munkatarsai maguktol, csupan sajat szakértelmikre, tapasztalatukra és
véleménylkre hagyatkozva kils6é befolyasoktdl, fenyegetésekt6l és torvényi
korlatoktol mentesen dontik el, hogy az altaluk szerkesztett sajtotermékekben milyen
tartalom jelenik meg. Budadrson e tekintetben a helyzet j6, szines a paletta s senkit
semmilyen Kkorldtozds nem érint, ez nem mondhaté el a magyar, nemzeti
viszonylatban. Kiegészithetik azzal is, ha példaul egy médiumnak azért is kizdeni
kell, hogy a frekvencidjat megtartsa. Hat az sem biztos, hogy a sajtészabadsagnak a
legbiztosabb jele vagy ha korlatozzak a hozzéaférést, példaul az a radio, amit szokott
hallgatni, régen az egész orszagban foghatd volt, mostandban Székesfehérvarnal
eltlinik, mert nem kapott olyan lehet6séget, hogy elérhesse, ezért aztan interneten
probaljdk meg hallgatni. Tehat tal azon, hogy orszagos szinten olyan maddon
manipulalt és egyoldaliva valt nemcsak a médiumok tamogatasa, hanem a
mikdodési lehetéségeik korlatozdsa, hogy a Riporterek Hatarok Neélkil Gjségiro,
jogvédd szervezet legujabb februari jelentése szerint Magyarorszag az elmult 5
évben 42 helyet cslszott vissza a demokracia és a sajtbszabadsag helyzetét
ertékeld vilagranglistan. Nyilvanvalo, hogy errdl is ki fog dertlni, hogy valami 6cska,
bolsevik baloldali vagy liberalis &rmany és ez a nemzetkozi szervezet — amely
egyébkent tekintélyes szervezet — az elmualt 8 év magyarorszagi politikusai
befolyasolasa alatt all. De azért ezt ne higgye el senki, hogy ez igy van. Nos hogy ki
mit gondol egyébként arrdl, hogy ez az elbterjesztés milyen tartalmu, egy korabbi
hirr6l szeretne beszamolni, ezt olvashattak évekkel ezel6tt: ,Lemondott a FIDESZ
kommunikacios posztjiarol Meszleny Laszlo, aki ezt sajat maga jelentette be.” Hogy
ez most itt miért hir? Pusztan azért, mert néhany évvel ezel6tt egy Varosmarketing
Kft-t akart létrehozni a testilet, amikor még tdbbségben volt a FIDESZ-KDNP, s ezt
az embert nevezte ki Ugyvezet6 igazgatonak gondolja a sajtoszabadsdg és az
objektiv tajékoztatas jegyében. S az évi tobb 10 MFt, mintegy 50-60 MFt-os kiadast
jelentett volna. Azon az &llasponton voltak, hogy az 6nkormanyzat ne csinaljon
onkormanyzati lapot, amelyben a nagyérdem( azt lathatja, hogy a polgarmester
atadja, a polgarmester Kkitlintette, a polgarmester elmondta, az Unnepségen
megkoszoruzta, stb., mert ennél szomorubb, fajdalmasabb és egyoldalubb
tajekoztatas nehezen létezik. Ma igy néz ki egyébként az orszdg onkormanyzati
Ujsagjainak a jelentGs része. Ezt semmiféleképpen nem szerették volna s épp ezért
nem gondolja azt, hogy az Onkormanyzatnak tul azon, amely ebben az
el6terjesztésben szerepel — nevezetesen hogy tajékoztatasi kotelezettsége van —
nagyon sok lehet6sége és feladata lenne, s6t a kotelezettsége szerint az, hogy
ennek tegyen eleget és ne egy piaci szférat probaljon olyan szinten felnyitni, hogy
onnantdl kezdve semmiféle feleldssége azoknak, akik ezt a feladatot ellatjak, ne
legyen. Ugyhogy azt gondolja, amikor sajtoszabadsagrél és médiahelyzetrdl
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beszélnek, még miel6tt megprébalnak olyan dolgokat allitani, amelyek egyébként
nem alljdk meg a helyiket, érdemes egy olyan kitekintést tenni, vajon naluk
orszagosan ez a helyzet hogyan néz ki, szabad-e hirdetnitik &llami cégeknek,
egyébkeént ellenzékinek nevezett médiumokban, hogyan néz ki a reklamadd kérdése,
hogy ebbdl milyen viharok, botranyok voltak, ezen egy kicsit elgondolkozni. S utana
végiggondolni azt, hogy vajon ez milyen szinten képezhet6 le a varos szintjére. Ezt
azeért tartotta fontosnak elmondani, mert agy érzi, ezek a kérdések nagyon nincsenek
a helyikoén és miutan a napirend elején éppen a marcius 15-i beszédére hivatkozott
talan Lofler képviseld ar, fontosnak tartja, hogy vilagos legyen, jmaga mire gondolt a
sajtdszabadsag tekintetében.

Most szavazas kovetkezik. Csaszarné Kollar Timea képvisel6ének voltak médosito
javaslatai. Felteszi szavazasra Csaszarné Kollar Timea altal megfogalmazott I.a., I.b.
és Il. pontok modositasait, amelyet a képvisel6-testilet 5 igen, 10 nem szavazattal
elutasitott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

64/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Mdédosité javaslat elutasitadsa (Palyazati kiiras helyi hirek tartalom szolgaltatas
nyujtasara)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete elutasitotta Csaszarné Kollar
Timeédnak az ,Onkorményzati hirek a helyi sajtéban” és a ,Budaérsi hirek a helyi
sajtoban” cim( palyazati felhivasokra vonatkoz6 maédosito javaslatait.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti
hatarozati javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 11 igen, 4 nem szavazattal
tamogatott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

65/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat
Palyazati kiiras helyi hirek tartalom szolgaltatas nyujtasara

1. Budatrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete jovahagyja a helyi hirek
tartalomszolgéltatas nyujtasara - a melléklet szerinti

, Budaorsi hirek a helyi sajtéban” cimd, illetve

"Onkormanyzati hirek a helyi sajtéban” cim(i palyazati felhivasokat.
2. A Képvisel6-testilet felkéri a polgarmestert, hogy a melléklet szerinti palyazati
felhivdsokat tegye kdzzé.

Hataridd: a felhivas kozzétételére (azonnal)

Felel6s: polgarmester
A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Pénzigyi Iroda
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25.) Beregszaszi Bethlen Gabor Magyar Gimnazium tamogatasi kérelme

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/25. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Kozoktatasi Mivelddési Ifjusagi és
Sport Bizottsag valamint a Pénzugyi Ellen6rz6 Bizottsag javaslatat. (jegyzokényv 2.
sz. melléklete)

Csaszarné Kollar Timea: Szeretné megkdszonni a bizottsag Ulésén elhangzott
hozzaszolasokat, neki nagyon jol esett. Egy négysoros idézet jutott eszébe akkor,
amelyet most szeretne elmondani. Reményik Sandor versébdl idéz: ,,S gyermeketek
az iskolaban, Ne hallja szlil6je szavat? Ne hagyjatok a templomot, A templomot s az
iskolat!”

Wittinghoff Tamas polgarmester: Akkor most kivételesen veheti agy, hogy a
képvisel6 asszony pozitivan értékelte az elGterjesztését? Azért ezt szeretné kicsit
arnyalni. A dolog ugy indult, hogy az lllyés gimnaziumnak volt az 50. évfordulés
rendezvénye, s ott taldlkozott az igazgatdé urral, aki kapcsolatot tart a Kérpat-
medencei intézményekkel, tobbek kozott a beregszaszi Bethlen Géabor
Gimnaziummal. Az igazgaté Ur azt mondta neki, hogy az egész évre a magyar
allamtol a Bethlen Alapitvanyon keresztil 150.000 Ft-ot kapnak. Ehhez nem tesz
hozza semmit, csak azt kéri az itt helyet foglald6 harom FIDESZ-KDNP-s képvisel6tdl,
prébaljak elérni azt, amilyen aranyban az 1 MFt aranylik a varos koltségvetéséhez,
az orszag koltségvetésebdl is ilyen aranyban kapjanak nemcsak ez az iskola, hanem
a hataron tullévé iskolak, mert nemcsak szavakban kell am nagyon magyarnak lenni.

Csaszarné Kollar Timea: A bizottsagi Ulésen elmondta, ha mar igy Polgarmester ur
felvetette, mégis mond par mondatot az idézeten tul. A hataron tuli magyarsag
tamogatasa egészen rossz irAnyba megy és sajnos soha nem is volt j6. Ezt azért el
kell, hogy mondja: soha nem volt j6. Nem az alapjan kell és nem is szabad tamogatni
kozépiskolakat, felsGoktatasi intézményeket, altalanos iskolakat, civil szerveteket,
hogy 6k egyébként milyen viszonyt apolnak barmilyen kis-magyarorszagi parttal,
szOvetséggel vagy egyesilettel. Ez egy nagyon rossz irany. Karpataljan haboru van,
s aki megteheti, hogy egy kicsit segitsen, az tegye meg. Ma reggel kapott egy
levelet, a Mindszenthy Jézsef Romai Katolikus Altalanos Iskolaban is volt gyfijtés,
mert ott viszont altalanos iskolai testvérintézmény van. Itt voltak a gyerekek a héten
tobb napon keresztul, a szulok lattdk oOket vendégul, mindenki sutott-f6zott,
igyekeztek egy kis josdgot csempészni az életiikbe. Még egy altalanos iskoldban —
ha mar a 100.000 Ft elhangzott — ennek az 6sszegnek a 6x-a j6tt 6ssze a szuloktol
csupan adomanyként a testvér altalanos iskola javara.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Jomaga ennyire direkt nem akart lenni, de
tokéletesen egyetértenek. Nem tudja, hogy ebbdl lesz-e nekik bajuk, de néha adddik

ez igy.

Becz Gyorgy: Az lllyés Gyula Gimnéaziumnak ez a bizonyos Kérpat-medencei
programja - amelyrdl Polgarmester Ur is beszélt — 16 éve mikodik. Tehat nem csak
beszélnek rola, hanem valoban felvették a kapcsolatot minden hatéaron tuli magyar
terlleten egy-egy iskolaval, akivel azota is nagyon komoly kapcsolataik vannak:
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kolcsonos talalkozasok, diakcsere programok. Azt gondolja, nem sok ilyen van az
orszagban, s ez példaértékl lehet a politikai szervezetek szamara is, amelyet ez az
iskola kitalalt és mikddtetett. Valoszinlileg ezt ugy veszik néhdnyan, hogy ez itt a
reklam helye, de j6maga nem ennek szanta.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti
hatérozati javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal
tamogatott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

66/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat
Beregszaszi Bethlen Gabor Magyar Gimnazium tamogatasi kérelme

1.) Budaédrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testillete a Kozoktatasi, M(ivelGdési,
Ifjusagi és Sport/ Pénzugyi Ellenérzé Bizottsag javaslata alapjan ugy dont, hogy a
Beregszaszi Bethlen Gabor Magyar Gimnazium kérelmét 1.000.000 Ft-al, azaz:
Egymillié forinttal tAmogatja a gimnazium 0j épuletszarnyanak kivitelezési és épitési
munkait a Budaors Varos Onkormanyzat 2015. évi koltségvetésérél sz6l6 - 1/2015.
(111.02.) OKT rendelet 4./B. sz. melléklet, Onkormanyzat kiadasai/M(ikodési kiadasok/
Dologi kiadasok/ Igazgatési feladatok 22. sor ,Polgarmester, alpolgarmester dologi
kiadasai " keret terhére.

A tdmogatési szerz6désben rogzitett elszamolési hataridé: 2016. december 31.

2.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilet felkéri a Polgarmestert, hogy a
koltségvetési rendelt modositast a soron kovetkezd llésre terjessze be.

Hatarid6:2015. aprilis 15. (tajékoztatas, szerz6déskotés)

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Pénzigyi Iroda

26.) A kozfoglalkoztatas megszervezéséhez forras biztositasa

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 1/26. sz. melléklete)

Wittinghoff Taméas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészségugyi Bizottsag
valamint a Pénzigyi Ellen6rz6 Bizottsag javaslatat. (jegyzékonyv 2. sz. melléklete)
Miutdn nincs észrevétel, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati
javaslatot, amelyet a képvisel6-testlilet 15 egyhangu igen szavazattal tamogatott.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

67/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

A kozfoglalkoztatas megszervezéséhez forras biztositasa

1.) Budaodrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a helyi kozfoglalkoztatas
biztositasdhoz szikséges onrész fedezetére az Onkormanyzat koltségvetésében
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(foglalkoztatottak személyi juttatasai €s jarulékai) 674 eFt-ot, az Egyesitett Bolcsodei
Intézmények Pitypang Bdlcs6de koltségvetésében pedig (foglalkoztatottak személyi
juttatasai és jarulékai) 270 eFt-ot biztosit az Altalanos tartalék keret terhére.

2.) Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
az atvezetésrol a kdvetkezd koltségvetési rendelet modositdsa soran intézkedjen.

Hatarid6: 2015. aprilis 01.
Felel6s: Polgarmester
A végrehajtast végzi: Szocialis és Egészségugyi Iroda, Pénzigyi Iroda

27.) Human Papilloma Virus (HPV) elleni védéoltas tamogatasa

(Az elbterjesztés a jegyzOokbényv 1/27. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ismerteti a Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag
valamint a Pénzigyi Ellen6rz6 Bizottsag javaslatat. (jegyzékonyv 2. sz. melléklete)
A bizottsag ulésén Lofler David képvisel6nek volt egy modosito inditvanya.

Sokolowski Mark: A modosito javaslat az 6vé volt, igy kicsit bemutatna. Az eredeti
javaslatban az szerepel, hogy ebben a korosztalyban (tehat a 15 év alatti, 8.
osztélyos lanytanulok kozoétt) 154 tanulé van, aki budadrsi lakhellyel rendelkezik.
Ebb6l 70%-ot szakmai megfontoltsagbdl kivan tamogatni a varos. Azonban ugy
gondolja, hogy a lakéhelytél figgetlenidl mindenkinek meg kellene teremtenie azt a
lehet6séget, hogy igénybe vegye a varos tadmogatasa altal ezt a védd@oltast
természetesen azzal a kitétellel, miszerint a budaérsi lakéhellyel nem rendelkez6 15
év alatti 8. osztalyos lany lakohelye szerinti 6nkormanyzat szintén tdmogatja, ezt ott
vegye igénybe, illetve ebben a nyilatkozatban le lehet irni. Kéri a testlletet,
tamogassak a modosito javaslatat.

Dr. Ritter Gergely: Ez a médosito javaslat elhangzott a bizottsagi tlésen is. Akkor is
az volt a bizottsag tobbségi véleménye, miszerint nagyon szép gesztus lenne, ha
tamogatnak ezt a javaslatot, csakhogy igen messzire vezetne. Marcius 1-jén
megvaltozott a kozponti segélyezés, tehdt még nagyobb terheket rétt az
onkormanyzatra, kiterjesztené mas telepulések lakodira is barmilyen formajat a
segélyezésnek, igen nagy felel6tlenség lenne, mert egyméas utan hozna a tébbi ilyen
kérelmet. Masrészt elbtte megbeszélték azzal a szervezettel, aki tulajdonképpen
elinditotta ezt az egész oltasi dolgot ott, hogy a kornyez6 teleplléseken is
megszervezték ezt, tehat ha az ottani telepllés is tamogatja — tudjak, hogy
Torokbalint, Erd, Budakeszi, Biatorbagy is benne van ebben a programban — ezt a
programot, tehat ezen telepulések gyerekei is részesulni fognak ebben az oltasban,
legfeljebb nem a budadrsi iskolakban. A bizottsagi tlésen felhivték a jelenlévd gyartd
cég képviselbit, hogy ezt preferaljak, a kornyez6 telepiléseken is probaljak ilyen
mabdon befolyasolni. A 70% olyan szempontbdl volt csak szakmai irany, hogy az
el6zetes felmérések alapjan kb. ennyi azoknak a szama, akik részt kivannak venni
benne, még az is egy j6 arany a magyarorszagi szlrési viszonyokhoz képest, hiszen
Magyarorszagon koztudottan a raksziréseken és egyéb ilyen sz(ir6vizsgalatokon
nagyjabol 10%-15% (gyalazatosan keves) a résztvevd. Tehat ehhez képest egy 70%-
os részvétel igen jonak mondhatd. Tehat ezért szamoltak ezzel a szammal. Azt
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gondolja, azok a gyerekek, akik itt Budadrson 8. osztalyosak s ilyen médon ,kiesnek”
az itteni oltasbol, nem fognak elveszni ebben a dologban, mert a sajat teleptlésikon
meg fogjak kapni, ezért nem tdmogatték ezt a javaslatot.

Sokolowski Mark: Erti a 70% okat, nem feltétleniil fogja mindenki igénybe venni, s6t
valdészinlileg nem fogjak ennyien igénybe venni ezt a véddfoltast, azonban szerinte a
lehet6ségét meg kell adni. 12 f6rél van sz, aki nem budadrsi lakéhellyel rendelkezik,
ha a 70%-ot nézik, nagyjabol 8 f6rél van sz6. Szerinte ez nem akkora arany, nem
akkora 0sszeg, hogy ezt ne lehessen biztositani. Ha nem veszik igénybe, akkor
pénzugyileg sem kotelezddik el a varos. llletve még egy kérdése lenne ezzel
kapcsolatban az el6terjesztéshez: ki fogja beadni az oltast, kit biztak meg azzal,
hogy ezt a véddoltast beadja?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem tudja, ki fogja beadni. Valészinlileg egy
olyan orvos, aki ezt beadhatja és akik ezt a sz(irést megszervezik. Pontositsanak
valamit: mar a felvezetés sem volt képvisel6 ur részérdl korrekt. Nem 70%-ot
kivannak tdmogatni, hanem ahogy a Ritter képvisel6 Ur mondta, az el6z6 évek
gyakorlata szerint a szul6knek nyilatkozni kell, mert nem agy van, hogy bemegy az
orvos a tlijével aztan végigszurkélja az adott korosztalyban Iév6 lanyokat. Errél a
szul6knek nyilatkozniuk kell, hogy hozzajarul-e s az eddigi gyakorlat szerint 70% az,
aki ebben részt szokott venni, aki ezt igényelni szokta, aki a véddoltasokkal szemben
fenntartasokkal viseltetik.

Hauser Péter: Elmondja, a bizottsagi ulést kovetbéen egyeztettek az oltas
szervez@ivel, akik elmondtak, sokkal egyszer(ibb nekik lakohely szerint végezni
ezeket a dolgokat, illetve a nyilvantartasuk is lakohely szerint mikédik. Tehat sokkal
egyszer(ibb és sokkal kézenfekv6bb, hogy aki itt lakik, ide van bejelentve Budadérson,
itt adjak be, aki mashova van bejelentve, neki mashol adjak be az oltast.

Dr. Ritter Gergely: Nem szeretne belemenni a részletekbe, de miutan rakérdezett
képvisel6 ur elmondja, volt mar egy ilyen programjuk, ilyen tamogatasuk: az idések
tud6égyulladas elleni véddoltasa volt. Ennek van egy jogi része is, amelyre annak
idején Jegyz6 Ur hivta fel a figyelmet: ezt nem lehet csak (gy odaadni, mert az
ajandékozasnak szamit s az ajandékozast kdvetben valamilyenfajta illetéket, adot
kell fizetni. Csak ugy tudjak megoldani a dolgot, hogy a kedvezményezett részére
altaluk a gyégyszertarban felirt receptre kivaltja a gyégyszert, s a gyogyszertar jelzi,
hogy jogosult-e. Innentdl kezdve kapja meg a gydgyszert, az oltas beadaséra pedig
barmely haziorvos, illetve szervezett formaban az iskolaorvos a legegyszeribb.
Hangsulyozza a 70% egy tapasztalati tény, s még igy is magasabb tekintettel arra,
hogy kulondsen a fiatal szlUl6k kdzott nagyon sokan vannak, akik oltasellenesek,
ahogy erre utalt Polgarmester ur, akiket nagyon nehéz ravenni, hogy az allamilag
kotelez6 oltasokat megkapjak a gyerekek, nehogy az ad-hoc oltasokat bevallaljak.

dr. Baké Krisztina: Gyors kérdés: ugye most a budadrsi testlletben vannak?
(Wittinghoff Tamas valaszol: igen.) Akkor szeretné megkérdezni képvisel6tarsatol azt,
hogy amikor el6szor atolvasta a mobdositd javaslatat, akkor orllt is neki
tulajdonképpen, de azt hitte, rosszul olvassa: azt hitte arra vonatkozik, mi van
azokkal a budadrsi lanyokkal, akik budadrsiek ugyan, de nem ide jarnak iskolaba?
Azt hitte, ezt a kérdést fogja feszegetni. Nem igy tortént. Szerinte ez fontosabb
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kérdés nekik, mint az, hogy nem a sajat telepllésiikon lakd gyerekek ellataséval
ezen az Ulésen sokat foglalkozzanak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A vezet6i értekezleten megkérdezte, hogy
vannak-e olyan budadrsi gyerekek, akik nem Budaérson jarnak iskolaba. Jelzi, rajuk
is figyelnek, 6k is meg fogjak kapni. Azt gondolja, hogy minden énkormanyzatnak a
sajat telepllésén él6 allampolgaroknak kell - s nem aszerint hogy hol vasarolni, hova
jar iskolaba, hova jar moziba — a védéoltast beadni. Epp ezért azon van leginkabb
meglepddve, hogy még valasztasi programban is — biztosan emlékeznek -
folyamatosan azzal tamadtak 6ket a jobboldal részérdl, hogy tulzottan tagra nyitottak
az iskolak, az évodak és a bolcsddék elérési lehetfségét is, Budadrs a budadrsieké s
mindenki hdzzon innen, aki nem az. Most be akarnak oltatni mindenkit, aki atlépi a
telepulés kozigazgatasi hatarat. Nehezen tudja ezt kdvetni, de tanul folyamatosan és
igéri, hogy megprobalja megérteni a jovGben ezeket a dolgokat. Most még nehezen

megy.

Sokolowski Mark: Ha képvisel§ asszony pontosan elolvassa a médositd javaslatot,
benne van, hogy minden 8. osztalyos lanygyermek. Ez nem azt jelenti, hogy a 70%-
nal maradna. Megprobélta 100%-ra emelni a modosité inditvanyaval a rendelkezésre
allo védoboltasok szamat. llletve ezzel megteremti a lehetéséget, hogy mi van akkor,
ha — nem mondja, hogy el6 fog fordulni — 71% fogja igényelni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt gondolja, az eredeti el6terjesztés biztositja
azt, hogy minden budadrsi lanygyermek, akinek a szulGje ezt igényli, megkapja a
védoboltast. Amennyiben nem lesz elegend6 réa a forras, akkor akar polgarmesteri
keretbdl, akar a testllethez visszatérve fogjak potolni. Szavaztatni fog a mddosito
inditvanyrol, amely most ellentmondésban van azzal, amelyet az imént frakciévezet6
ar mondott, mert eddig azt mondta, fuggetlendl attél, hol lakik, most meg azt mondja,
100%. Azért azt mar ne tegyék, mert érti, hogy vasarnap nem véaséarolhatnak, de
mindenkit nem oltathatnak be erével, mert azért az mar durva lenne.

Képviselé ar médositd inditvanya arra iranyul, amelyet elmondott, a tartalma le van
irva a forgatokényvben.

Felteszi szavazasra Sokolowski Mark képvisel6 modosité inditvanyat, amelyet a
képvisel6-testilet 3 igen, 11 nem, 1 tartézkodas szavazattal elutasitott.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

68/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Mdédosité javaslat elutasitasa (Human Papilloma Virus (HPV) elleni véddoltas
tamogatasa)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elutasitotta Sokolowski Marknak a
Huméan Papilloma Virus (HPV) elleni véddoltas tamogatasa vonatkoz6 maddosito
javaslatait.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti
hatérozati javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 14 igen, 1 tartézkodas
szavazattal thmogatott.
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(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
69/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat
Human Papilloma Virus (HPV) elleni véddoltas tamogatasa

Budaors Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testiilete, 100 f6 budadrsi lakhellyel
rendelkez6 8. osztalyos leanygyermekek részére, (akik a 2014/2015. tanévben a 15.
életéviket nem toltotték be), thmogatja a Nemzeti Véddéoltasi Programban szerepl6
kétadagos HPV védGoltast 3 498 eFt Gsszegben, a Budadrs Varos Onkormanyzat
Képviseld — testuletének 1/2015.(111.02.) 6nkormanyzati rendelete 3. sz. melléklet:
Onkormanyzat tervezett kiadasai jogcimenként 1. M(ikodési koltségvetés kiadasai 4.
Ellatottak pénzbeli juttatasai kerete terhére.

Hataridd: 2015. november 30.
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Szocidlis és Egészségugyi Iroda

28.) Elvi allasfoglalas a Harsfa utcaban talalhaté épitési teriilet, un. ,,godor”
rendezésére

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/28. sz. melléklete)

Wittinghoff Taméas polgarmester: Ennél a napirendi pontnal nagy bajban van,
gondolja az el6terjeszt6 majd segiti 6ket eligazitani abban, hogy tulajdonképpen mire
gondolt.

Gaspar Béla képvisel6: Elvi allasfoglalas elfogadasat azért kérte, mert van egy
bizonytalan kimenetel(i, a lakossag altal ismeretlen kovetkezményekkel jard
épitkezés a Harsfa utcdban, kozvetlenil az iskola mellett. S ennek a gédornek a
rendezésével kapcsolatban kérték azt, hogy az 6nkormanyzat testilete foglaljon
allast, milyen jogi lehetéségek vannak e godor rendezésére.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Konkrétan mire gondol képvisel6 ur? Milyen jogi
lehet6ség lehet egy magantulajdonban lévé megfeneklett beruhazas, amellyel
kapcsolatban perek vannak? Tudja azt képvisel6 ar, hogy itt mi a jogi helyet s ezzel
kapcsolatban mi és hogyan tortént, s egyaltalan milyen lehetéségei vannak az
onkorméanyzatnak? Azt latja, ebbdl megint lesz egy Ujsagcikk, ha szakmai okok miatt
ezt a képvisel6-testilet nem tudja értelmezni: a varos nem akarja rendezni a godrot,
de egyébként nem tudja, hogy mire gondol képvisel6 Ur. Feladatként szabta az
el6terjesztd ebben a javaslatban azt, hogy a polgarmester vizsgalja meg - nem tudja
mit tud ezen vizsgalni, de vizépit6 mérnokkeént taldn egy részét tudja — a kérdésnek
milyen jogi és szakmai javaslatok lehetségesek. Kérdi képvisel6 urtol, mi legyen az
els6 1épés, mit vizsgaljanak? Nem tudja értelmezni semmilyen szempontbol.

Gaspar Béla: 23 évvel ezel6tt épitkezett, akkor megkapta az épitési engedélyt, majd
utana kozvetlenil kapott egy értesitést, miszerint amennyiben nem fejezi be, ilyen és
ilyen szankcidkat alkalmaznak ellene. Egy egyszeri maganhaz épitésénél az
onkormanyzat akkor — gondolja most is — tudja figyelmeztetni az épitkez6t, hogy az
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épitkezést bizonyos id6n belill el kell kezdeni, be kell fejezni. Ugy érzi, egy ilyen
beruhdzasnal is van az onkormanyzatnak hataskore arra, hogy az épitkezével
szemben eljarjon.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ez nem igy van. Ez még egyesek &ltal a
kommunizmusnak nevezett, masok altal a szocializmusnak csufolt, sokak altal a
rendszervaltas el6ttinek nevezett Kadar korszakban igy volt. Ma az van, hogy lejar az
épitési engedélye s megprobaljak a tulajdonossal egyeztetve ravenni arra, hogy
valamit tegyen.

Cséaszarné Kollar Timea: Jegyzd Urat kérdi, valamilyen helyredllitasi kotelezettséget
nem irhatnak-e el6? Tehat az egy dolog, hogy magantulajdon, de egészen
elképesztben csufitia — igyekezett nagyon finoman fogalmazni — a varosképet
akarhonnan jonnek. Az, hogy zajlanak a perek, amelyet mindannyian tudnak s hogy
milyen lehetéségik nincs, azt is nagyjabdl tudjak, valamilyen helyredllitasi
kotelezettség nincs-e vagy nincs-e valamilyen modja a jegyz6nek Budaodrs
kozigazgatasi hataran belll, legalabb amig a jogi helyzet nem rendezdédik, legalabb
kinézetre ne legyen ilyen elképeszt6en ronda?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Miel6tt Jegyz6 Ur valaszol, par dolgot szeretne
elmondani, mert Jegyz§ Ur a szaraz jogi dolgokat tudja elmondani, amelyek a tartalmi
és az erkolcsi részekkel nem feltétlendl van 6sszhangban. Ez a beruhazas — ha jol
emlékszik — 2006. év kornyékén kezdddott korvonalazodni. 2008. évben kezd6dott el
a valsag, amely elhiuzédott elég sokaig. Azt kell tudni, egy nagyon reménykelté
beruhazas komoly banki héttérrel indult volna el, amelynek a lehet6ségét nem
engedte el az dnkormanyzat egészen addig, amig nem allapodott meg egy nagyon
komoly infrastruktlira fejlesztési szerz6désben s amelynek a feltétele az volt, hogy
barminem( munkavégzést addig nem lehet elkezdeni, ameddig ezek a dolgok nem
valésulnak meg. Ezért készlilt el az Agip kattdl a csatlakozas, a szerviz Ut egészen a
Budafoki utig, de nem csak az, hanem a bekétések, a kilénb6z6 utcak bekotései,
példaul a Sportcsarnoknal, a Budafoki Uton s igy tovabb. Szennyvizvezetés kivaltas,
jardaépités, kulonb6zé kdézmid dolgok. Ezek Osszességében sok 100 MFt-os
beruhézést jelentettek, amelyet feltételként elGirtak. Kozben kitort a valsag el6szor a
pénzpiaci, aztan a gazdasagi s itt ellehetetlentlt ez a beruhazas, miként nyilvan
feltehetnénk azt a kérdést, (lehet Biatorbadgyon is felteszik ezt a kérdést vagy
Torokbalinton is felteszik ezt a kérdést) miszerint a toparkkal Jegyzé Ur mi a fene
lesz? Ez most egy falanszter, egy kisértetvaros, szerinte filmesek zombi filmek
forgatasara remekil alkalmasnak tarthatjak, mar aki szereti ezt a mi(fajt, jomaga
irtdzik téle. Szoval borzaszt6 ott is, ami van. Szerinte a feladatuk és a céljuk egyedul
az lehet, hogy probaljak ezt ugy kezelni, hogy a varosnak hosszu tavon haszna
legyen belble és ne éljenek vissza azzal, hogy milyen jogi lehetéségeik vannak. Mire
gondol? Hogy hasznosuljon ez a terulet, hozzon addbevételt, teremtse meg azon a
kornyéken azt a lehet6séget, amely a mar kialakult uszoda-sportcsarnok,
sportlétesitményekhez kapcsoldéddan valamilyen lehet6séget biztosit. Aztan persze
jott minden: plazastop, Uvegbetéttel egyitt. Nem olyan egyszer(i ennek a kérdésnek
a kezelése, de ha most azt nem tudja feltéve de nem megengedve kotelezhetné az
onkormanyzat arra, hogy visszatoltse — szerinte nem — a foldet, akkor egy megint sok
10, de lehet, hogy 100 M Ft-os beruhazasra koteleznének valakit, aki egyszer ezt
mar elvégezte s lehet, hogy utdna majd valaki Gjra el fogja végezni. Tehat haromszor
fogjak ugyanazt elvégezni ha végre majd hasznositani lehet a terlletet. Széval
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ezeket a dolgokat — azt gondolja ha felelésen gondolkodnak - nagyon fontos, hogy
szem el6tt tartsak.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: A Budaorsi Polgarmesteri Hivatalnak ilyen jellegl hatésagi
hataskorei nincsenek, amelyekkel tudnak kételezni az épitkez6t.

Csaszarné Kollar Timea: A Templom térrel kapcsolatban — ugy véli — el6irtak ilyent
vagy el lett ilyen irva. Az a probléma, azért nincs, mert az eredeti szerz6désekben
nem volt ilyen. Nem csak maga miatt kérdi. Nyilvan a kdrnyéken lakdkat nagyon
erdekli. A Polgarmester ur altal elmondottakkal az a baj, hogy annak nincs vége.
Tehat nem tudjék, hogy 10 évig all ott, 100 évig all ott, kozben bendvi faval. Mindenki
érti, csak nyilvan mindenkit érdekel, mi lesz ennek a sorsa ha ez zaros hataridén
belll nem jut nyugvopontra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem akarja huzni az ulést ezzel, de hat vannak
egyéb korilmények is. Nevezetesen az, hogy pillanatnyilag a banki finanszirozasi
hattért nyujté bintetbeljardst kezdeményezett — Ugy tlinik — esetében a pénzek
eltlintek. Most nem akar hibasan elmondani barmit is ezzel kapcsolatban, de
mindenesetre megkeresték a hivatalt — hogy most az Ugyészséget vagy a
rendérséget, nem tudja pontosan — a tekintetben, hogy ott vizsgalddas folyik s hogy
az eredeti tulajdonosnak problémai vannak azzal kapcsolatban, amelyet itt kilonb6z6
altala megbizottak végeztek. Ez is lehet egy pongyola fogalmazas. Az a lényeg,
nagyon nehéz erre tényleg érdemben valaszolni, hogy mikor fog barmi térténni. Ha
az orszag unortodoxiabdl egy olyan fejlédési irdnyba jutna el, miszerint a gazdasag
szerepl6i egyik naprél a masikra nem 1 Millidrd Ft-os bintetést kapnanak, ha nem
60x-ara emelkedne az élelmiszerlanc feligyeleti dij, ha nem sz(inne meg a vasarnapi
nyitva tartas, ha nem lenne fizet6és az autopalya... Hosszasan sorolhatna, ha nem
lennének ezek a lév6 dolgok, akkor a gazdasagi kornyezet olyanna valna az
orszagban, hogy attraktiv lehet6ségként vélhetéen a befekteték ostromolnak az
onkormanyzatot mint ahogy az volt évtizedeken keresztil s mint ahogy ma nem
talalnak egy épkézldb befektet6t, aki azt mondja, ,kdsz, de akkor Magyarorszag

nem-.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Tehat a Templom térnél sem hatdsagi eszkdzeik vannak,
hanem a jelenleg készul6 épitési szabalyzatba irjdk el6, amelynek a végrehajtaséra
nem lesz az dnkormanyzatnak hataskore, hanem azt majd az épitéshatdsag tudja
végrehajtani. Ennél a résznél nincs helyredllitasi kotelezettség elbirva, tehat ezért
nem lehet ezt ilyen médon véghezvinni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kérdi, ha ezt a hatarozati javaslatot a testtlet
elfogadja, s azt a feladatot adja Jegyz6 Urnak, hogy a hivatallal ezt dolgoztassa ki,
akkor mit tudnak csinélni? Tudja, hogy jdmaga van megbizva, de a hivatalt.... Jegyz6
Ur azt mondja, nincs benne a hivatal, csak a polgarmester. Tehat ez alapjan tudnak
barmit csinalni? (dr. Bocsi Istvan valasza: érdemben nem, folynak a targyalasok.)
Azért kénytelen ezt megkérdezni, mert biztos rosszul van szocializalodva, de latja
maga el6tt a holnapi ECHO TV-s, Magyar Nemzet-es s sorolhatna milyen cikkeket,
miszerint a Budadrsi Polgarmesteri Hivatalnak és a Polgarmesternek smafu a godor
s egyebként kozben tagadja a kommunizmust. Szoval valahogy nem szeretne
ilyenbe belecstppeni. Tehat akkor Jegyz6 Ur szerint ezzel nem tudnak mit kezdeni,
varja az erre vonatkoz6 Ujsaghireket. Akkor déntéshozatal kdvetkezik.
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Gaspar Béla: Koszoni, ezzel meg is kapta a valaszt. llletve rossz valaszt kapott, mert
semmiféle ECHO TV-r6l itt sz6 nincs. Arrél van sz0, hogy a lakosok — tekintve hogy
ott lakik a kdzelben — gyakran érdeklédnek, mi lesz ennek a godornek a sorsa. Ezért
kérte, hogy foglaljanak allast s nyugtassak meg a lakossagot. Kdszéni szépen, nincs
ehhez a nagypolitikdnak, sem a kommunizmus aldozatainak semmi kéze. Csupan
arrol van sz, hogy a szomszédjai, lakosok meg akarnak nyugodni, latni szeretnék mi
lesz ennek a szunyoggyarnak a teriletén.

Wittinghoff Tamas polgarmester: milyen tételben mer fogadni vele képvisel6 ur,
hogy ebbdl lesz Gjsagcikk?

Gaspar Béla: Oril, hogy a tarsasagot ilyen jokedvre tudja deriteni képvisel6 dr.
(Wittinghoff Tamas: nem &6 kezdte.) Nyilvan nem polgarmester Ur kezdte a goédor
kiasasat.

Wittinghoff Taméas polgarmester: Kérdi képvisel6 urtdl, nem lenne az helyénvalo,
ha érdekl6dnek a lakosok, a hivatalt megkeresi a képvisel6, kér egy valaszt, hogy
irasban tudjak tajékoztatni az ott él6ket s ezt megteszik. Ha most ezt elfogadjak, nem
fog semmi torténni, de szerinte képvisel6 Ur is szamos olyan informaciét kapott,
amelyrél eddig nem volt tudomasa. Véleménye szerint sokkal jobb, ha ezeket a
dolgokat megbeszélik, minthogy egy olyan értelmetlen dontést hoznak, amelynek
nincs kimenetele. Azt szeretné kérdezni, nem lehetséges-e, hogy az el6terjesztd
eltekintsen attdl, hogy a hatarozati javaslatrol szavazzanak s inkabb egy normalis
tajékoztatot adjanak azoknak, akik érdeklédnek errél?

Gaspar Béla: Nem kell szavazni a kérdésrdl. A televizio nézbi ebbdl is fogjak tudni
azt, érzik azt, hogy az 6énkorméanyzat foglalkozik az tiggyel.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt kéri, barki megkeresi ezzel kapcsolatban,
nyugodtan mondja meg képvisel6 Ur, tegye fel kérdéseit a honlapon keresztil,
levélben, mindenkinek le tudjak irni. A valasz nagyon egyszerd, a helyzet bonyolult,
kell tudni Oket err6l tajékoztatni, s akkor nem testuleti Ulésen megy errdl a
beszélgetés.

29.) Palyazati lehet6ség - Ovodai kapacitasbévitést célzé6 beruhazasok
tamogatasa (Makszem Ovoda bdvitése)
(Az elbterjesztés a jegyzokoényv 1/29. sz. melléklete)

Sokolowski Mark: Miutan a palyazat benyujtasanak hatarideje tegnap, tegnapel6tt
lejart, ez egy utdlagos jovahagyas a keret felhasznaladsara?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen. Benyujtottdk a palyazatot, de a testileti
ulésére kés6bb kertlt sor. Amennyiben a testilet nem fogadja el a javaslatot, a
palyazatot vissza fogjak vonni, de természetesen megteremtették a feltételét annak -
ha a testtlet pozitivan dont -, hogy a palyazat €16 legyen.
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Miut&dn nincs tobb észrevétel, felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti hatarozati
javaslatot, amelyet a képvisel6-testilet 12 igen, 3 tartézkodas szavazattal
tamogatott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

70/2015.(111.25.) OKT sz. hatarozat

Palyazati lehetéség — Ovodai kapacitasbévitést célz6 beruhazasok tamogatasa

P

(Makszem Ovoda bévitése)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete az Ovodai kapacitasbovitést célzo
beruhdzasok tamogatasa palyazati felhivassal kapcsolatban az alabbiak szerint dont:

Budaors Varos Onkormanyzata a 2016. évi koltségvetésében biztositja a Makszem
Ovoda 60 féréhelyes kapacitasbévitéséhez szilkséges 334.000.000 Forint palyazati
onrész 0sszegét és felkéri a Polgarmestert a szikséges 6nrész dsszegének 2016.
évi koltségvetésbe torténd betervezésere.

Hatéaridé: folyamatos
Felel6s: Polgarmester i
Végrehajtast végzi: Kabinet Iroda, Mlszaki Ugyosztaly, Pénzigyi Iroda

A Képviselb-testiilet a tovabbiakban zart lilésen folytatja a napirendek targyalasat.
A zart Ulésrél kilon jegyzbkonyv készlilt.

k.m.f.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyzé

Mellékletek:
1 sz.: Az el6terjesztések melléklettel egyulitt
2 sz.: Forgatokényv
3 sz.. rendeletek

63



	Az ülés helye: Budaörsi Polgármesteri Hivatal, II. emeleti nagy tanácskozó terme (2040 Budaörs, Szabadság út 134. sz.)
	Javasolja ZÁRT ülésen tárgyalni az alábbi napirendeket:
	Az Mötv. 46. § (2) c) pontja alapján – vagyoni érdek miatt – javasolt:
	Az Mötv. 46. § (2) a) vagy b) pontja alapján – kötelező:
	A zárt ülésre vonatkozó javaslatokat teszi fel szavazásra, mely szerint az Mötv. 46. § (2) c) pontja alapján – vagyoni érdek miatt – a 28.) Baross utcai területek értékesítése és a 29.) Budaörs, Kassai utca 81. sz. alatti ingatlan tulajdonosainak talajterhelési díj tárgyában benyújtott kérelme, továbbá az Mötv. 46. § (2) a) vagy b) pontja alapján – kötelező a 30.) Kiegészítő forrásbevonás a Hulladékgyűjtő járművek beszerzése (TED S 009-010753, KÉ-27265) tárgyú közbeszerzési eljárással kapcsolatban, a 31.) Hulladékgyűjtő járművek beszerzése (TED S 009-010753, KÉ-27265) tárgyú közbeszerzési eljárás eredmény megállapítás, a 32.) A Jutalom Vagyok Óvoda fellebbezése a településképi bejelentési eljárás elutasító határozata ellen, a 33.) Díszpolgári címek adományozása, a 34.) Felnőtt háziorvosi praxisjogot folytató orvossal kötött feladat-ellátási szerződés módosítása, új feladat-ellátási szerződés megkötése és a 35.) Méltányossági kérelem lakásbérleti jogviszony meghosszabbítása iránt. A Képviselő-testület a javaslatot 14 igen, 1 nem szavazattal elfogadta.
	Budaörs Város Önkormányzatának Képviselő-testülete

	7.) A 2015. évi nemzetiségi pályázatok elbírálása
	A 2015. évi nemzetiségi pályázatok elbírálása
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot a KMISB Bleyer Iskolára vonatkozó kiegészítésével, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	(Szavazáskor jelenlévő képviselők száma: 15 fő.)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot a bizottságok javaslatai alapján, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	(Szavazáskor jelenlévő képviselők száma: 15 fő.)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	(Szavazáskor jelenlévő képviselők száma: 15 fő.)
	Felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	(Szavazáskor jelenlévő képviselők száma: 15 fő.)
	Felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	(Szavazáskor jelenlévő képviselők száma: 15 fő.)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	(Szavazáskor jelenlévő képviselők száma: 15 fő.)
	17.) Intézményi alapító okiratok módosítása az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény rendelkezéseivel összefüggésben
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot a fent jelzett pontosítással, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	(Szavazáskor jelenlévő képviselők száma: 15 fő.)
	Intézményi alapító okiratok módosítása az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény rendelkezéseivel összefüggésben
	18.) A Jókai Mór Művelődési Központ státusz módosításának jóváhagyása
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	A Jókai Mór Művelődési Központ státusz módosításának jóváhagyása
	19.) Az óvodai felvételi rend városi szabályai és működtetői javaslat az iskolai felvétel helyi szabályaihoz
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	Az óvodai felvételi rend városi szabályai és működtetői javaslat az iskolai felvétel helyi szabályaihoz
	20.) Közoktatási megállapodás felülvizsgálata a Mindszenty József Római Katolikus Általános Iskola és Óvodát fenntartó Székesfehérvári Egyházmegyei Hatósággal
	Felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	Közoktatási megállapodás felülvizsgálata a Mindszenty József Római Katolikus Általános Iskola és Óvodát fenntartó Székesfehérvári Egyházmegyei Hatósággal
	21.) A közművelődési intézmények és a közművelődési tevékenységben részt vevő társadalmi szervezetek 2014. évi szakmai beszámolója, valamint a költségvetési soron támogatott társadalmi szervezetek és rendezvények pénzügyi elszámolása
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	A közművelődési intézmények és a közművelődési tevékenységben részt vevő társadalmi szervezetek 2014. évi szakmai beszámolója, valamint a költségvetési soron támogatott társadalmi szervezetek és rendezvények pénzügyi elszámolása
	Felelős: polgármester A végrehajtást végzi: Polgármesteri Kabinet / Pénzügyi Iroda
	22.) Civil szervezetek 2014 évi pályázati úton elnyert támogatásainak elszámolása, beszámolóinak elfogadása
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	Civil szervezetek 2014 évi pályázati úton elnyert támogatásainak elszámolása, beszámolóinak elfogadása
	23.) Helyi kiadványok megjelentetését támogató pályázati felhívás elfogadása
	Felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, amelyet a képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal támogatott.
	Helyi kiadványok megjelentetését támogató pályázati felhívás elfogadása
	24.) Pályázati kiírás helyi hírek tartalom szolgáltatás nyújtására
	Császárné Kollár Tímea: Bizottsági üléseken is elmondta, de nyilván szeretné a nyilvánosság előtt is megismételni. Az egyik módosító indítványa, amelyet leszavazott a többség, az az volt, hogy a pályázati kiírás úgy történt meg mindkét esetben, miszerint a „budaörsi hírek a helyi sajtóban” és az „önkormányzati hírek a helyi sajtóban” c. pályázati felhívások esetén, miszerint csak olyan pályázó lehet pályázati kritériumként, akinek nyomtatott sajtóterméke mindenképp van s hozzá vagy van vagy nincs internetes felülete. Több helyen elmondta, ha valaki a nyomtatott sajtótermékek barátja, azt aki ismeri, hogy mivel foglalkozott évtizedeken keresztül, az tudja, hogy neki ők a barátai, de jelen esetben azt gondolja, ne zárják ki az internetes portált a lehetőségből. Ha valakinek csak internetes portálja van, az is pályázhasson. Az, hogy a pályázata nyer vagy nem, az nyilván a döntéshozókon múlik, de a lehetőséget jómaga megadná. Jelen pillanatban azzal a kritériummal, hogy 2014. január 1. napja óta szerepelnek sajtótermékként… stb. feltétellel – úgy tudja – 4 sajtótermék van Budaörsön, aki pályázhat. Tehát 4-ből egyet emiatt kizárni, nem tartja szerencsésnek. Ez nem minősíti a sajtóterméket, a sajtóorgánumot, ez csak úgy gondolja így igazságos. Tehát erről szól az egyik javaslata, a másik javaslata is, miszerint mindkét pályázati felhívásban egy pályázó által maximálisan elnyerhető összeg 3 M Ft módosuljon 2 M Ft-ra. Sokszor elmondta, abból indult ki, mivel 4 pályázó van, nem tudják hányan fognak pályázni, nem tudják, hogy a pályázatuk sikeres lesz-e, mindennek megfelelnek-e. Szerinte a 2 M Ft is elegendő plafon a pályázatra már csak azért is, mert két különböző helyre lehet különböző témakörben pályázni. Tehát ha valaki jó pályázatot ír, jól határozza meg, hogy mit hogyan szeretne, minden kritériumnak megfelel, akkor mindkettő pályázatból kaphat az ő olvasatából 2 M Ft összeget, az eredeti előterjesztés szerint 3 M Ft-ot. Ennek a mezsgyéjén kéri a képviselőtársait, hátha meggondolták magukat a bizottsági ülés óta s támogatják legalább az egyik javaslatát, meglátják. Úgy gondolja, hogy az általa benyújtott javaslatok az igazságosságot próbálják meg jobban biztosítani.
	Sokolowski Márk: Egyetérteni tud képviselő asszony módosító javaslatával. Sajnos megelőzte őket, de – természetesen - ahogy a bizottsági jegyzőkönyvekből is kiderül, nagyjából nekik is a gondolataik hasonló módon fogalmazódtak meg a napirendi ponttal kapcsolatban. Polgármester Úr március 15-i beszédéből idéz egy sort, amely nagyon megfogta: „Ha a sajtó csak szavakban szabad, akkor nincs aki ellenőrizze a hatalom birtokosait, ez pedig mérhetetlen korrupcióhoz vezethet.” Ezzel teljes mértékben egyet tud érteni, épp ezért úgy gondolja, a módosító javaslat ezt a kérdést kiigazítja, illetve minden olyan sajtóterméket a pályázat hatálya alá von, amely budaörsi híreket jelentett meg, illetve nem zár ki semmi olyan hírportált, akinek nincs nyomtatott verziója.
	
	Wittinghoff Tamás polgármester: Örül, hogy a március 15-i beszéde elindította a gondolkodást, mert szerinte van értelme a sajtószabadságról gondolkodni a FIDESZ-KDNP-nek, de majd ezt kifejti később.
	dr. Bakó Krisztina: Ez esetben viszont nem szeretné Polgármester úr kenyerét elvenni a sajtószabadság iránti gondolatainak kifejtéséről. Néhány konkrétumra szeretne rávilágítani: az a bizottság, amelyre Császárné Kollár Tímea hivatkozott az imént, annak a bizottságnak jómaga az elnöke. Ott is elmondta, de miután nyilván nem olvas mindenki jegyzőkönyveket, elmondja még egyszer: a város pályázatában lévő kitételek, amelyeket képviselőtársa beidézett, elsősorban azért kerültek megfogalmazásra, hogy a város polgárainak lehető legszélesebb körét tudják elérni. Ezért szeretnének olyan sajtótermékeket, sajtóorgánumokat támogatni, pontosabban pályázhatóvá tenni számukra a támogatási összegeket, amelyek valamennyi lakóhoz el tudják juttatni az üzenetüket. Úgy érzi, akik ma nyomtatott sajtóból tájékozódnak, azok a lakosok idősek, akiknek a szokásrendszerében nem illeszthető a számítógépes online tájékozódás, nemcsak hogy a szokásrendszerében nem, de nagy valószínűséggel a legtöbbjüknek még számítógépük sincs. Az édesanyja például 78. életévét tapossa, neki sincs számítógépe, nem is tájékozódik számítógépes alapon, ezért nagyon fontosnak tartja, hogy nyomtatott sajtóterméket ki tudjon adni mindenki, aki az önkormányzat illetve a város híreit az önkormányzat támogatásával szeretné eljuttatni a lakosokhoz.
	Az összegekkel kapcsolatban azt mondta az imént képviselőtársa, miszerint elegendő 2 M Ft. Véleménye szerint a 0 Ft is teljesen rendben lenne adott esetben ha el tudná tartaná magát egy helyi orgánum. Az, hogy miért sikerülhet ez valakinek, miért nem, az egy másik kérdés, gazdasági téma, ebbe most nem menne bele. Sokall minden olyan összeget, amely nem megfelelő helyre megy, pl. a 80 Milliárd Ft-os támogatás az állami médiában szerinte nem megfelelő helyre megy, mert ebből a 80 Milliárd Ft-ból sem sikerül a vezérlőben egy megfelelő gombot megnyomni és egy megfelelő színvonalú tájékoztatást létrehozni. Azért szeretnék pontosan megnézni, hogy olyan sajtóorgánumok kapjanak támogatást az önkormányzattól, amelyek erre alkalmasak, méltóak és meg tudnak felelni a pályázati feltételeknek.
	Simándi Szelim: Először is szeretne egy félreértést tisztázni, vagy legalább is úgy tűnik számára, hogy félreértés van még mindig a bizottsági ülések ellenére. Két pályázatról beszélnek: az egyik arról szól, hogy az önkormányzat munkájával kapcsolatos hírek, információk jussanak el a lakosokhoz, a másik általában a budaörsi élettel kapcsolatos, helyi kulturális rendezvények, civil szervezetek működése, stb. Azt hitte, sikerült ezt a félreértést tisztázni, ehhez képest mégis itt van a módosító javaslat, amely azt irányozná elő, amely szerint aki az egyiken indul, a másikon ne indulhasson. Ennek ilyen módon nem igazán látja értelmét.
	Az elmúlt években volt egy olyan gyakorlat a képviselő-testületben a korábbi képviselő-testületek által, hogy nem egy egységes rendszerben kezelt a média támogatásokat, hanem ki éppen, mikor, hogyan tudott kijárni lobbizással valamit egy médiumnak, akkor azt a támogatást vagy sikerült megkapnia, vagy nem sikerült megkapnia. Olyan is előfordult, miszerint úgy kapott egy helyi média támogatást, hogy azt nem is kérte. Eléggé kilógott a lóláb, hogy itt valamilyen politikai döntésről lehet szó. Azért örül, hogy ebben a formában került eléjük ez a javaslat, mert ez egy átlátható, egyértelmű elvek mentén teszi lehetővé a pályáztatást és a döntéshozatalt. Mindenki számára nyilvánosak ezek a szempontok s nem változnak az év folyamán. Tehát nincs arra mód innentől kezdve, hogy akár a támogatás lehetséges belebegtetésével és mézes madzagként való húzogatásával lehessen befolyásolni a médiumokat akár oly módon, hogy a pályázat híján elnyert összegekkel később akármi történhet vagy céltartalékban tartja a testület és így próbálja szorongatni, vagy legalább is olyan érzetet kelteni, mintha szorongatná a helyi médiát. Ezért nagy előrelépésnek tartja azt, hogy ez mostanra leírt szabályok, egyértelmű feltételek mentén tud történni, mert valóban szükségesnek tartja, hogy a piac szűkössége miatt legyen támogatva a helyi média.
	Császárné Kollár Tímea: Simándi képviselőtársának mondja, ilyen módosító indítványt soha nem nyújtott be, s most sem. Nem tudja, hogy mi az oka a fejcsóválásnak. Az, hogy kizárja a kettő egymást, ilyen javaslatot be sem nyújtott, fel sem tette a kérdést, sőt továbbmegy: meg sem szavazta, amikor volt erről szó. Tehát ez nem az ő asztala, ezt ne egymással beszéljék meg. Neki elég határozottan ez a kettő volt akkor is és most is. Bakó képviselőtársának jelzi, igen teljesen érti, hogy a nyomtatott sajtó mindenhez eljut, ennek ellenére nem látta a pályázat benyújtására jogosultak körében olyan kritériumot, hogy pl. 10.000 példányban kell megjelennie egy általuk támogatott lapnak, az biztosítja nyilván egy teljes körű lehetőséget, ebben azért meg tudnak állapodni, ha minden postaládába jut havonta egy. Ezért gondolta azt, miszerint nem feltétlenül igaz az, hogy mindenkihez eljut egy sajtóorgánum, amely ezer példányba jelenik meg s semmivel sem kevesebb embert ér el, – gondolja – mint egy online felület, amely annyi emberhez ér el, mint ahányan internet eléréssel bír. Ami még nagyon fontos, csak azzal hogy nyer valamennyit egy online sajtóorgánum vagy nem nyer, lehet, hogy nem is pályázik, azzal nyilván nem zárja ki a nyomtatott sajtóorgánumokat. Ezért van maximalizálva az eredeti felhívásban 3 M Ft-ban, a módosító javaslatában 2 M Ft-ban az elnyerhető támogatás, hogy még véletlenül se történhessen meg, hogy bármelyik pályázatnál valaki elviszi az egész összeget.
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