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Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete

2015. november 04-ei lilésérol
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(2040 Budadrs, Szabadsag uat 134. sz.)
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pénzilgyi irodavezetd, L6érincz Mihaly m(iszaki Ugyosztalyvezet6, Erdés Karolyné
jegyz0i irodavezetd, Martonffy Istvan f6épitész, Domahidi Emma varosépitési
irodavezet, Kisgergelyné Matisz Katalin Adéiroda irodavezet, Kovesdi Gabriella
szocialis és egészségugyi irodavezetd, Benkd Istvan igazgatasi irodavezetd, Téth
Attila bels6é ellen6rzési irodavezet6, dr. Benis Péter vagyongazdalkodasi
osztalyvezetd, Zolnai Marton Ut és mélyépitési osztalyvezetd, Karsainé Kovacs Judit
kozoktatasi és nevelési osztalyvezetd, dr. Tasnadi Ferenc jogi és szabdlyozasi
osztalyvezetd, Benkovics Gabor kornyezetvédelmi osztalyvezetd, Erdélyi Janos
kozterilet-felligyeleti osztalyvezetd.

Jelen voltak tovabba: intézményvezeték, palyazék és budadrsi lakosok

Jegyz6konyvvezetd: Biré Agnes
Jegyzbkényvet készitették: Bird Agnes/dr. Varga Nikoletta/dr. Siiveges Zsofia.
Szamitastechnika: Krajcsirik Janos informatikai irodavezetd

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tisztelettel koszonti a megjelenteket a Képvisel6-
testilet Ulésén. Koszonti a televizio nézdit. Megallapitja, hogy a Képviseld-testilet 15
megjelent taggal, teljes létszamban hatarozatképes. Miel6tt ratérne a Képvisel6-
testilet az Ulés hivatalos részére, szeretne egy megemlékezéssel inditani, mivel
2015. november 4-e van. Débbenetesnek tartja, hogy a magyar tarsadalom, milyen
alacsony aranyban tartja szamon a legfontosabb tinnepek kézott 1956-ot. Ugy tlinik,
hogy a tobb éve tapasztalhaté térténelemhamisitds és népbutitas nagyon komoly
eredményt ért el. Az eredményt idéz6jelben kell érteni. Azt szokta mondani, hogy
testileti Ulésen nem emlékeziink meg Unnepekrdl, mert annak megvan a megfelel§
helye, azonban ebben az esetben kivételt lehet tenni, mert voltak budadrsi aldozatok.
A helyi torténészek foglalkoztak azzal, hogy kik és hogyan veszitették életliket a
budadrsiek kozul. Azt kéri, hogy a budadrsi aldozatokra emlékezve egy percre alljon
fel minden jelenlévé.

(1 perc néma emlékezés)

UA jegyzbékényv dsszedllitasanak idépontja: 2015. november 16.



Napirendhez:

Wittinghoff tamas polgarmester: Ezt kovet6en ismerteti, hogy a meghivohoz
képest a napirendhez milyen inditvanyok érkeztek.

Ismerteti, miszerint az alabbi slirgésségi inditvanyok érkeztek és javasolja a
napirendre vétellket:

A volt Mechanikai M vek terlletrészének Torokbalint részére torténd
atadasarél szol6 megallapodas targyaban sziletett hatarozat modositasa
targyban

Sokolowski Mark képvisel6 részér6l: Onkormanyzati bizottsagi tagok
megvalasztasa targyban.

Ismerteti a médosité/kiegészité inditvanyokat az alabbiak szerint:

dr. Bako Krisztina képvisel6: 4.) Budaodrs Varos Onkormanyzatanak Szervezeti
és Mlkodési Szabalyzatardl szol6 36/2010. (XI1.12.) dnkorméanyzati rendelet
modositasahoz

dr. Bakd Krisztina és Simandi Szelim képvisel6k 5.) Tajékoztatd Frankhegyi
szabalyozéassal kapcsolatban c. napirendhez

A Hivatal részérdl: 19.) Budadrs, Szivarvany utcai lakételep autdbusz
végallomas tartdzkodo éplletének hasznositasa c. napirendhez

Sokolowski Mark képvisel6 modositd javaslatokat nyujtott be a meghivo
szerinti:

30.) Komaromi utca als6 szakaszan, forgalmi rend valtozas, valamint zajvédd
fal tervezése

31.) Térfigyel6 kamerak telepitése a Frankhegy bevezet6 Utjain

32.) Tovabbi térfigyel6 kamerak telepitése a Templom téren

34.) 4 darab kozuti gyalogos atkel6hely étesitése

35.) AHeimatmuseum és tajhaz tetdterének feldjitasa

36.) Tamogatas a gorog katolikus templom épitésének folytatdsahoz

37.) Torokugratd Polgardrség 2015. évi Tamogatasa

39.) Budadrs Varos Gazdasagi programjanak felllvizsgalata

40.) Zajkarok csokkentése terv kidolgozasa a Stefania utca déli szakaszéara
c. napirendekhez

A Hivatal részér6l készilt a meghivd szerinti 34.) 4 darab kozati gyalogos
atkelGhely létesitése targyban

dr. Bako Krisztina képvisel6 médosito javaslatokat nyujtott be:
36.) Tamogatas a gorog katolikus templom épitésének folytatdsahoz
37.) Torokugratd Polgardrség 2015. évi Tamogatasahoz

Ismerteti, hogy a meghivon 30., 31., 32., 33. sorszamokkal szerepl6 napirendekre a
Jegyz6 torvényessegi észreveételt tett, ennek megfeleléen ezeket nem javasolta
napirendre venni.



Javasolja a napirendek sorrendjére vonatkozéan, hogy a meghivd szerinti 44.)
Budadrs, 11532 hrsz-u és 11531 hrsz-u (kivett ut) ingatanokat érint6 telekalakitas
targyd napirendet a nyilvanos ulésen, a 42. napirendi pont utan targyaljak, mert nem
indokolt a zart Glésen torténd targyalasa.

Javasolja zart ulésen targyalni az alabbi meghivé szerinti napirendeket:
Az Motv. 46. 8 (2) bekezdés c) pontja alapjan — vagyoni érdek miatt —:

- 43.) Budadrs, Tlizk6hegyi u. 2. sz. alatti, 9757 hrsz-u ingatlan hasznositasa —

- 45)) Budadrs, Szabadsag ut 14. fsz. 10. sz. alatti ingatlan hasznositasara
beérkezett palyazatok elbiralasa

- 46.) Budaors, Kékes utca 1168/2 hrsz-u ingatlanra vonatkozé eladési ajanlat

- 47.) Budatrs, Szabadsag ut 1. sz. alatti, 336 hrsz-U ingatlanra vonatkozé
el6vasarlasi jog

- 48)) Epitésiigyi hatosagi eljarasban megallapitott eljarasi birsag kovetelés
rendezése — egyezségi ajanlat

Az Motv. 46. § (2) bekezdés a) vagy b) pontja alapjan kotelezd a:

- 49)) Javaslattétel Pest Megyei dijra (Ev Sportoldja kategoria)

- 50.) Méltanyossagi kérelmek lakasbérleti jogviszony meghosszabbitasa irant

- 51.) Pélyazati kiiras nélkuli kinevezés — a Bleyer Jakab Német Nemzetiségi
Altalanos Iskola feladat ellatasi helyen — takaritoi munkakérben torténd
alkalmazashoz

Ismerteti, miszerint interpellaciét nyujtott be Gaspar Béla és Lofler David képviseld,
utébbihoz is érkezett torvényességi észrevétel.

Jelzi, hogy a napirend elfogadasa utan Jegyz6 Ur szeretne egy észrevételt tenni.

Megkérdezi, hogy a napirendekhez van-e valakinek észrevétele és miutan nem volt a
javasolt napirendhez észrevétel, felteszi szavazasra a fentiek szerint ismertetett
maodositasokkal egyltt szavazasra a napirendet, melyet a Képvisel4-testulet 14 igen
szavazattal, 1 tartézkodassal elfogadott.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
305/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Napirend

1.) Az ingatlanok kézmuifejlesztésének helyi tAmogatdsardl szolé 31/2003.(1X.08.)
onkormanyzati rendelet médositasa

2.) A kozterlletek elnevezésérél valamint azok jellésérél szélo 68/2004.(X11.01.)
OKT. rendelet modositasa

3) A Budadrs Véaros Onkormanyzat fenntartdsaban midkod6 6vodak
ovodapedagogusait megilletd poétlékok meghatarozasarol szélo 45/2013.(X1.4.)
onkormanyzati rendelet médositasa



4.) Budaors Varos Onkormanyzatanak Szervezeti és M(ikodési Szabalyzatarol sz6l6
36/2010. (XI.12.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

5.) T4jékoztatd Frankhegyi szabalyozassal kapcsolatban

6.) Egyesitett Bolcs6dei Intézmények intézményvezetbi allashely betdltésére Kkiirt
palyazat elbiralasa

7.) A gr. Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtar intézményvezet6i palyazatanak
elbiralasa

8.) Egyuttmdkodési Megallapodas moédositasa (meghosszabbitasa) a Pest Megyei
Rendo6r-fékapitdnysaggal 2016. évre

9.) Budadrsi Varosfejleszt6 ,VA” 2015. szeptember 15-i zar6 mérleg és beszamold

10.) Budadrsi Teniszcentrum — Bérleti Szerz6dés

11.) BEKISZ I. iitem Tamogatasi Szerzédés 5. sz. modositasa

12.) Kozteriletek elnevezése: Budatrs 1211 hrsz. — Hegylab utca

13.) Kozteriletek elnevezése: Budatrs 1214/5 és a 1216/3 hrsz. — Mosoly utca

14.) Kozterilletek elnevezése: Budadrs 1304/10 hrsz. — Csap koz

15.) Kozteriletek elnevezése: Budadrs 7304/2 hrsz. — Vasutsor utca

16.) Kozterlletek elnevezése: Budaodrs 9835 hrsz. — Darazs utca

17.) Mindszenty Jozsef Romai Katolikus Ovoda és Nyelvoktatd6 Német Nemzetiségi
Altalanos Iskola kérelme tamogatéasi szerz6dés maodositasara

18.) Szennyvizcsatorna kozceélu érdekeltségi hozzajarulas és kozmifejlesztés
mértékének meghatarozasa, beszedése 2016. évben

19.) Budadrs, Szivarvany utcai lakotelep autobusz végallomas tartdzkodo épuletének
hasznositasa

20.) Budaors, Hegyalja utca 11466/1 hrsz-G ingatlan 3 m? terlletli részének
értékesitése

21.) Budaors Varos Onkormanyzat Kozbeszerzési Szabalyzatanak médositasa

22.) A csaladsegités és gyermekjoléti szolgaltatasi feladatok ellatdsanak
felllvizsgalata

23.) Az Egyesitett Bolcs6dei Intézmeények alapité okiratanak moédositasa

24.) A csaladi napkozikkel kotott thmogatasi szerz6dések meghosszabbitasa és a
csaladi napkozik tamogatasardl szolo 473/2011.(X1.30.) OKT. sz. hatarozat
kiegészitése

25) A Fészek Gyermekvédd Egyesulettel kotott ellatdsi  szerz6dés
meghosszabbitasa

26.) Hatarozott idejli védénéi allashelyre palyazat kiirasa

27.) Budadrs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapitd okiratainak
modositasa

28.) A Budadérsi Tanoda 2016. évi munkaterve és tamogatasa

29.) Elvi dontés kozterilet elnevezésérdl

30.) 4 darab kozuti gyalogos atkel6hely létesitése

31.) AHeimatmuseum és t4jh4z tet6terének felljitasa

32.) Tamogatéas a gorog katolikus templom épitésének folytatdsahoz

33.) Torokugrato Polgarérség 2015. évi Tamogatasa

34.) Civil szervezetek tAmogatasara ujabb palyazat kiirasa

35.) Budatrs Varos Gazdasagi programjanak felllvizsgélata

36.) Zajkarok cstkkentése terv kidolgozasa a Stefania utca déli szakaszara

37.) Budabrs gyalogos kozuti forgalmanak felllvizsgélata a latadssériltekre vald
tekintettel

38.) Nappali tagozaton tanul6 didkok, budaérsi kiegészité BKK bérlet tAmogatasa



39.) Budaérs, 11532 hrsz-u és 11531 hrsz-u (kivett Ut) ingatanokat érint6
telekalakitas

40.) A volt Mechanikai Mivek teruletrészének Torokbalint részére torténd atadasarol
sz0l6 megallapodas targyaban sziletett hatarozat modositasa

41.) Pénzugyi Ellen6rz6 Bizottsagi tagok megvéalasztasa

42.) Budaérs, Tlizk6hegyi u. 2. sz. alatti, 9757 hrsz-u ingatlan hasznositasa — ZART
ulésen

43.) Budadrs, Szabadsag ut 14. fsz. 10. sz. alatti ingatlan hasznositasara beérkezett
palyazatok elbiralasa — ZART uilésen

44.) Budadrs, Kékes utca 1168/2 hrsz-u ingatlanra vonatkoz6 eladasi ajanlat — ZART
ulésen

45.) Budatrs, Szabadsag ut 1. sz. alatti, 336 hrsz-U ingatlanra vonatkozo
elévasarlasi jog — ZART iilésen

46.) Epitésiigyi hatosagi eljarasban megallapitott eljarasi birsag kovetelés rendezése
— egyezségi ajanlat — ZART (ilésen

47.) Javaslattétel Pest Megyei dijra (Ev Sportoloja kategoria) — ZART ulésen

48.) Méltanyossagi kérelmek lakasbérleti jogviszony meghosszabbitasa irant — ZART
ulésen

49.) Palyazati kiiras nélkiili kinevezés — a Bleyer Jakab Német Nemzetiségi Altalanos
Iskola feladat ellatasi helyen — takaritéi munkakorben térténd alkalmazashoz -
ZART Ulésen

dr. Bocsi Istvan jegyzd: elmondija, hogy az elmult testileti tléssel kapcsolatban volt
némi vita. A célbdl, hogy a napirend elfogadasaval kapcsolatban mindenki szamara
minden vilagos legyen, és hogy a tovabbi vitakat elkeriljék, mondja el az alabbiakat.
Az SZMSZ 19.8 alapjan a Polgarmester javaslatot tesz az Ulés napirendjére. Az Ulés
napirendjére a Polgarmester Ur tett javaslatot. Ez eltéré lehet a kikiildott meghivotal,
mert Ulésvezetési jogkorében a Polgarmester kotelezettsége javaslatot tenni, és 6
hatarozza meg, hogyan tesz javaslatot. Amennyiben a meghivo szerint tett volna
javaslatot a napirendre, akkor is lett volna lehet6ség, hogy egy bizottsagi elndk vagy
mas képvisel6 maddositast javasoljon a napirendhez. Ezt most is igy lehet, vagy
lehetett volna megtenni.

Napirend elétti hozzaszdélasok:

Becz Gyorgy képviselé: minden naptari év végén megjelenik egy kimutatas arrol,
hogy az orszagban mikod6 kozépiskolaknak, milyen sorrendje van. Ez kilénbdz6
szempontok alapjan kialakitott sorrend. Az lllyés Gyula Gimnazium hosszu évek o6ta
az els6 25-30 iskola koz6tt van a listAn. Most nagy 6rommel tapasztaltak, hogy a
Gimnazium a fennallasa o6ta a legjobb eredményt érte el, mert a listan szerepl6é 1100
intézménybdl a 10. helyet sikerult megszereznie. Szerinte ez elismerése annak, hogy
— a nehezitett kérilmények ellenére is — az iskola tanarai, diakjai, dolgozoi és az
onkorméanyzat igyekszik mindent megteremteni ahhoz, hogy eredményes munka
folyjek. O ezt innen mindenkinek koszoni, és igéri, hogy megprébaljak hasonl6
szinten folytatni a munkajukat.

dr. Baké Krisztina képvisel : Egy apro kiegészitést tesz az el6tte sz0l6 szavaihoz.
Az elmult év 6ta 10 helyet javitott az llyés Gyula Gimnazium, ez hatalmas el6relépés,



ezeért 6 innen szeretne gratulalni az intézmény igazgatojanak, a tanaroknak, és az
dsszes ott tanulo diaknak is.

A Kisfaludy utca elején a Szabadsag uthoz kdzeli részen, néhany méternyire van egy
hatalmas katyd a padkanal; erre szeretné felhivni a figyelmet, mert veszélyes a
mélysége; kéri, hogy a Hivatalt, foglalkozzanak vele.

Kérdezi a Hivataltdl, hogy a Kalvaria utca felUjithsat a 2 hetes es6é mennyiben
hatraltatta; lesz-e csuszas, és ha igen, mennyi?

Lérincz Mihaly miiszaki ligyosztalyvezet6: Valaszolja, hogy a katyu elharitdsara
mar tettek intézkedéseket a BTG felé, de addig is kitdblazzak, nehogy baleset
legyen. A Kalvaria utcénal a 2 hetes es6 — mai ismeretei szerint — nem hatraltatta a
munkat, és a kivitelez6 tartani tudja az eredeti november végi hatarid6ét.

Simandi Szelim képvisel6: A Kbéhegyi pincék helyzete témaban sz6l hozza.
Rendszeresen kap 6 is, és a Hivatal is megkereséseket azzal kapcsolatban, hogy
beadznak a pincék. A felszini vizelvezetéssel kapcsolatban elmondja, hogy erre
vannak az Onkormanyzatnak elkilonitett forrasai. Azt reméli, hogy az emlitett
Kisfaludy utca felljitasa is segiti majd a felszini vizek elvezetését. Ugyanakkor a
pincék beazasaval kapcsolatban, ezen a jogcimen az Onkormanyzat biztosan nem
tud segiteni. Abban az esetben, ha valaki szocidlisan raszorult, azt biztatja abban,
hogy a Szocidlis Irodahoz forduljon a koltségek csokkentésének szocialis
tAmogatasaért. Az Onkormanyzat megvizsgalja az ilyen kérelmeket. Egyel6re esetleg
igy tud segiteni az Onkormanyzat.

Az Egeészségugyi Kozpont melletti dohanyzd kérdése: felvetddott, hogy mennyire
helyes az EU Kdzpont mellett dohanyozni; de aki dohanyos ugy is ragydijt, ezért
mindenkinek az az érdeke, hogy ezt kulturalt korilmények k6zott tehessék. Ez csak
egy részkérdése annak, hogy az EU Kozpont melletti parkold az épilet U
bbvitésével, illetve a keritéssel rendezett legyen, és minden probléma megoldddjon.
Kérdezi, hogy varhaté-e a napokban a dohanyzo kialakitasa?

Lérincz Mihaly miiszaki ligyosztalyvezetd: picit kiegészitené képviseld urat, nem
beazasrél van sz0, mert ha valaki beazik, mindig feltlr6l varja a vizet. Ezek a
pincében megjelend vizek nem a felszini vizekt6l erednek, hanem a talaj és
rétegvizek térnek be a pincékbe. Sajnos, vagy hala isten Budaodrs béséggel bir a
vizekben. Ez sok esetben problémét is jelent, nem csak a Kéhegy, hanem a véaros
tobbi terlletén is. Szakértbi vizsgalatokat is végeztetett a Hivatal. A megjelend talaj
és rétegvizektél val6 megszabadulasnak egyetlen médja van, hogy amikor olyan id6
van, utana ki kell szivattyuzni a pincét. Ezeknek a pincéknek az utélagos szigetelése
borzalmasan sokba kertilne, ezzel egyutt kell élni. Nem a felszini vizek miatt vannak
ezek a viz-megjelenések.

Wittinghoff Tamas polgarmester: koszoni, ugyanezt szerette volna elmondani, és
hozzateszi, hogy ez nem csak a Kéhegyen jelent problémat; a Torokugratén is a
legmeglep6bb helyeken jelenik meg a talajviz. ldénként megddbbenve latja,
megjelennek mozgalmak, hogy ,emeljuk vissza a talajviz szintet”, mert hianyoljak,
hogy a talajviz bizonyos terileteken meg lejjebb kerilt. Majd ebbdl vonnak le
dobbenetesen szakmaiatlan kovetkeztetéseket, és probalnak mas ugyekben
generalni mindenféle érdekes kbvetkeztetéseket.



Lérincz Mihaly miszaki ugyosztalyvezeté: Megrendelték a dohanyzashoz
szukseéges kellékeket, a BTG még a héten kihelyezi, igy kulturalt kérilmények kozott
lehet majd dohanyozni.

Dr. Ritter Gergely képvisel6: megjegyzi: a dohanyzas karos az egészségre.
Panaszok érkeznek hozza, mert nehéz buszbérletet Budadrson vasarolni, az
automatak nem alkalmasak ra. Kéri, hogy a BKK-val err6l egyeztessenek.

A Lévai utcaban felfestették az 0] parkol6 jeleket. Eddig a garazsok kozti
jardaszigeteknél 2 db autdé bdségesen elfért. Ez most is igy van, viszont sikerult
masfél autényi parkolohelyet felfesteni. igy, ha a kozterilet-feliigyelet kimegy, ott
nyugodtan meg tudja bintetni minden masodik autdt, vagy az oOsszeset, mert
mindkett6 autd eldl-hatul kildg. igy is nehéz a lakdtelepen parkolni, ezért kéri ezt
kicsit felllvizsgalni.

Csaszarné Kollar Timea képvisel6é: Egészen elképedve latta, hogy par hét alatt,
talan masodszor térték be a Vig utcaban talalhatd, kdzforgalmat seqit6 tikrot. Latta,
hogy megcsinaltak, nem tudja mennyibe kerilt, de nyilvan nem 2 filléres dolog.
Szeretné mindenki figyelmét felhivni arra, hogy ha ilyet lat, akkor jelezze. Az egy
forgalmas kanyar, az ilyen rongalast meélységesen elitéli. Felhivja a kdrnyéken lakok
figyelmét, hogy figyeljenek oda erre.

November 4. napja alkalmabdl csak egy mondatot szeretne idézni dr. Heged(s
Lérant puspok urtdl: ,56 hoétiszta forradalom és igaz szabadsagharc volt”. Ezzel
szeretne emlékezni a mai napra.

Lofler David képvisel6: EImondja, hogy a k6hegyi lakosok 6t is megkeresték e-mail-
ben, 6 is megkapta azt az e-mailt, ami arrél szolt, hogy sajnos Simandi képvisel6
arnak mar 3 db levelet kildtek, de még mindig nem kaptak valaszt. Gondolja, hogy
ezért hangzott el tobbszor is a k6hegyi pincék tgye. Azt szeretné kérni, hogy akar
tudnak segiteni, akar nem, valaszoljanak a lakosok levelére; elkeseredettek voltak,
kiment a helyszinre, beszélt velik. Kérte Lérincz Mihaly tGigyosztalyvezet6t, hogy ami
vizsgélatokat eddig végeztek, mert mint kiderilt a felsé lakasban mar végeztek ilyen
vizsgalatokat, azoknak az eredményeir6l t4jékoztassa. Kéri, tajékoztassak a
lakosokat is, hogy mit lehet tenni ez tGigyben.

Lérincz Mihaly miiszaki uUgyosztalyvezetd: valaszolja, minden esetben
tajékoztatjak a lakokat, el6fordul, hogy a folyamatban Iévé szakért6i vizsgalatok miatt
par napot késik a t4jékoztatas, mert bevarjak a szakért6i vizsgalat eredményét, de
olyan nem fordulhat el6, hogy valakit nem tajékoztatnak. Természetesen a szakértoi
anyagot a Képvisel6 Ur rendelkezésére tudjak bocsatani.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hozzaf(izi, hogy nyilvan a Képvisel6 Urban
semmilyen rossz szandék nem volt azért, mert Simandi Képvisel6 Urral kapcsolatban
ezt megfogalmazta. Valdszin(lleg 6 értette félre, tehat a joindulat szélalt meg beldle.
Simandi Képvisel6 Ur minden alkalommal jelezte a problémat, és a Hivatal dolga
valaszolni, még akkor is, ha ezt barki masként probalja feltlintetni.

dr. Téth Ferenc képvisel6: 4 kérdése van. A Kesjar hiddal kapcsolatosan kérdezi,
hogy ha jol tudja, volt bejaras. Milyen allapotban van a hid, tébb telefont kap ezzel
kapcsolatban, mikor fejez6dik be az épitkezés?



A Budapesti Ut tisztitasa, takaritasa: tébben kifogasoltak, hogy ebben az évben még
csak 1-szer lattak arra takaritogépet.

A Hermann iskola futépalyajara lehetne-e valami hasznalati rendet kidolgozni, mert
hétvégén nagyon sokan hasznaljak, és a futdépalyat nem mindenki hasznalja
rendeltetésszerden pl. bicikliznek rajta.

A Szell§ utca és Budapesti utnal a sarkon sargén villogoé jelz6lampéaval ha tudnanak
tenni tovabbi lépéseket, az nagyon jO lenne, mert nagyon nehéz ott belatni a
forgalmat.

Lérincz Mihaly miszaki ligyosztalyvezetd: A Kesjar hid épitése utolso fazisdban
van, nem ez a zsalukd marad, hanem kap még egy meészkblapos diszité fedést.
Rusztikus megjelenésld kéhid lesz. November vége a hatarid6, és ezt tartjak a
kivitelezok.

A Budapesti Ut takaritdsa: az Utszegélyek kdzotti takaritds a Magyar Kézat Kft-nek a
dolga, mert az 1l-es ut allami at. A szegélyeken kivili terlletet a BTG takaritja,
azonban figyelemmel kell lenni arra is, hogy 6sszel bizony hullanak a levelek, a BTG
megprobal korforgd rendszerben eljutni a varos minden részére, de megkéri a BTG-t,
hogy a féutra még nagyobb figyelmet forditsanak. A jardat az
ingatlantulajdonosoknak kellene takaritaniuk a jogszabaly szerint, ennek sajnos nem
egyenlé mértékben tesznek eleget a lakosok.

A Hermann futépalyara a hasznalati hazirendet meg fogjak csinalni, de az mar egy
masik kérdés, hogy be is fogjak-e azt tartani a hasznalok.

A Szell6 utca - Budapesti Ut keresztez6désénél a Magyar Kozuttal egyeztettek, és
lehet6ség van akar kozlekedési lampa kiépitésére, akar sarga villogora is; ennek a
megvalositasara majd szakmai javaslatot fognak tenni.

Bir6 Gyula alpolgarmester: Ismerteti, hogy minden képvisel6 megkapta a
kovetkezd évi intézmény-felljitasi tervet, ezért arra szeretne kérni mindenkit, hogy
tanulmanyozzak at. Hangsulyozza, hogy ez még csak terv. Amennyiben szikséges,
akkor intézmény bejarast is tartanak az ugyben, kéri, hogy ezt jelezzék felé a
képviselbk.

Stift Nandor képvisel6: Koszonetet mond L6rincz Mihaly Ugyosztalyvezetd arnak és
a Varoseépitési Iroda munkatarsainak, hogy elkészilt a Patkd u. 9. el6tti jatszétér
rampaja.

Az AGIP kut Balaton felé men6é szakaszan baloldalon min. 30 cm mély katyd van és
mogotte még 2-3 katyd. Tegnap mar beszélt a Kozterileti Osztalyvezetbvel, és
reméli, hogy hamar megoldddik a kérdés, mert ha valaki ott nagy ivben veszi a
kanyart, akkor biztosan kitorik a kereke. A Kossuth Lajos utcaval kapcsolatban is
kapott katyukra vonatkozo jelzéseket. Azt kéri, hogy mivel lassan itt a tél, az egész
varosra nézzék at a teruletet, és a kirivd dolgokat prébaljak meg orvosolni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a terllet a fizetdssé tett autépalyahoz tartozik,
ezért az Onkormanyzat csak jelezni tudja a problémat az allami kdzut kezeldje felé,
amit sokadszorra, Ujra €s Gjra meg fog tenni.

Hauser Péter képvisel6: A Farkasréti uton a Vizmlvek végzett munkalatokat

kisebb-nagyobb z6kkendkkel. O jarja a terilletet és folyamatos tajékoztatast fog adni
az Ugyosztalyvezet6 Urnak. Az a kérése, hogy folyamatosan tartsak a kapcsolatot a
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Vizmavek illetékeseivel, hogy a kisebb-nagyobb hianyossagokat azonnal jelezhessék
feléjuk.

Kdszonetet mond a Gybngy utca felljitasa kapcsan. Beszélt a lakdkkal, akik azt
mondtak, hogy ilyen rugalmas kivitelezdvel ritkan lehet talalkozni, aki jol végzi a
munkajat és a lakok igényeit is figyelembe veszi.

Wittinghoff Taméas polgarmester: mivel tobb napirend el6tti hozzaszolo nincs, ratér
a két Képviseld-testileti Ulés kdzott eltelt idoszak ismertetésére.

Szeptember 23-an volt az el6z6 testlleti Glés, amelyen egy ingatlannal kapcsolatos
el6terjesztésnél az ingatlan felszamol6ja vagy hitelezéje részeérdl olyan felszolalas
fogalmazodott meg, hogy az a terilet, amely a Herman iskolaval szemben van és
pillanatnyilag nincsen hasznositva, a Komaromi utca — Bleyer utca altal érintett
tertlet; szoval ezzel kapcsolatban olyan felvetés tortént, hogy menekultek atmeneti
elhelyezésére szolgalo tertletet kivannanak itt esetlegesen Iétrehozni. Majd az ulést
kovetGen erre vonatkozéan egy lizenetet is kapott Alpolgarmester Ur, hogy november
1-t6l ilyen célra akkor bérbe is adjak a teruletet. Ezen mindannyian megddbbentek.
Ezzel kapcsolatban is mindenféle val6tlan allitasok fogalmazodtak meg, még az
orszaggydlési képviseldjik részérdl is.

O azonban ez iligyben a Kormanyhivatal vezet6jéhez fordult. Csak a mai testiileti
ulés reggelén kapott kérdésére valaszt faxon, ebben arra hivtak fel a figyelmet, hogy
a Korméanyhivatal a meédian keresztil mar kozzé tett egy allasfoglalast erre
vonatkozoan, de most levélben is megerdsitette a Kormanyhivatal, hogy ilyen
elképzelése nem volt és nem is tervez ilyet. Igy az a cég, aki ennek az ellenkezgjét
allitotta, az nem mondott igazat, amit, majd ha targyalasokra keril sor, akkor
figyelembe fognak venni.

Szeptember 24-én a Felvidéken, mai Szlovakia teruletén talalhatdé testver
telepllésen, Kisujfaluban voltak. A meghivas kozos testileti Ulésre szolt, sajnos a
jobb oldal részér6l senki nem vett részt ezen. Az alpolgarmesterekkel és a tobbi
képvisel6vel vettek részt ezen a rendezvényen, amelyen &attekintették a multbel
egyuttmdkodés tapasztalatait €s a jovobeli egyuttmiikodeés lehetéségeit.

Szeptember 26-an Empatia Nap volt a Jokai Mor Mivel6dési Kozpontban.
Szeptember 29-én Polgarmester Urnal jart Kovacs Imre a Hadisir Gondozd Népi
Szévetség megbizottja, abbdl az okbdl, hogy Marcus Merks a Németorszagban
hasonlo tevékenységet ellatd szovetség elndke, elismerve Budadrs varos ezen a
téren példamutatdé munkajat, meghivta a 70 éves évfordulonak a német Bundestag
épllettben  megrendezésre  kertld  rendezvényére. A tobb  évtizedes
egyuttmdkodésre tekintettel ezen a rendezvényen, Kovacs Imrével kozosen, részt
fog venni.

Ugyanezen a napon tették le az Arpad utcai iskola alapkovét.

Szeptember 30-an Esély Tarsulas ulést tartottak. Ezzel kapcsolatosan lesz ma
napirendi pont, mert olyan modon valtoznak meg a szocialis ellatassal kapcsolatos
szabalyok, hogy a hatésagi feladatokat elveszik attdl a telepiléstdl, ahol az érintett
ugy felmertl, és ahol kezelni kellene a helyzetet. Ez dobbenetesen szakmaiatlan és
karos, de meg fogjak keresni azokat a megoldasokat, Esély Tarsulasi szinten is,
amellyel a Budadrson ellatanddkat ugyanolyan hatékonyan lehet kezelni, mint eddig
is tették ezt itt a varosban.

Ezen a napon nyilt meg a csomagoldéanyag-mentes bolt is ,No pack” néven.

Oktober 01-én a Varoshazan Prevenciés Szakmai Napot tartottak, és az Ifjusag
Vildgnapjat.



Oktober 03-an volt a Fut az Ors, ami nagyon sikeres volt idén is. Koszonet a Kesjar
iskolanak a szervezeésért.

Oktober 05-én kertlt sor a Régid Art kiéllitasara a Varoshaza Auléjaban.

Oktober 06-an a Nyugdijas Haz alapkoveét tették le.

Oktéber 07-én a Herman iskoldban a Francia Kulturdlis Intézet részvételével egy
rendezvényre kerult sor, ahol a diakok atvehették az ajandékba kapott francia nyelv(
konyveket.

Ugyanezen a napon kézmeghallgatas volt a Varoshazan.

Oktober 09-én megnyilt a Fabian Opel szalon Budatrson.

Oktober 13-an egyeztettek az Erste Bank Hungary Zrt-vel, - nem biztos benne, hogy
tulajdonosnak lehet-e nevezni vagy hitelezének. A cél az, hogy azt a meglehetésen
elképesztd és szanalmas jegyzékdnyvet, amely a kormanyhivatal banyakapitanysag
utédjat jelentd szervezete részérél ugy fogalmaz, hogy tavolrél iszapos agyagnak
tlinik, ami ott van, és ezzel kapcsolatban von le kovetkeztetéseket, mikézben
megéallapitja, hogy az a kornyezetben semmiféle k&rt nem okoz. Utalt mar ra
korabban, hogy egyesek szerint az a probléma, hogy lecsdkkent a talajvizszint, ami
ostobasag. Ennél mar csak az a szornylbb, amit az emlitett szakmai anyag
tartalmaz. A Fidesz tartott ott egy sajtotajékoztatot, ahol megint mindenféle furcsasag
fogalmazddott meg. Véleménye szerint a mdszaki egyetem masodévén nem jutott
volna tul geodéziabol vagy talajmechanikabol az a hallgatd, aki olyanokat ir le, ami a
targyi szakmai anyagban szerepel. Azt pedig mar nem is minésitené, hogy ez alapjan
a kormanyhivatal milyen hatarozatokat hoz. O és az egész hivatal abban érdekel,
hogy ezt a terilletet — amit mar benétt a névényzet, igy formailag is kizart, hogy ott
barmiféle talajmozgas megvalosuljon — minél elébb hasznositsak és beépitsék, hogy
ez a tajseb eltinjon. De a lehetd legnagyobb hiba az lenne, — ezt neki kdtelezettsége
elmondani, mivel ezzel kapcsolatban semmi nem hangzott el napirend el6tt — ha ezt
a teruletet visszatoltenék. Ez tobb tiz- vagy szazezer m? foldet jelent, amir6l nem
lehet tudni, hogy mennyi id6 alatt konszolidalodna, és igy hosszu idére — évekre vagy
évtizedekre — akadalyozna azt meg, hogy az a terllet barmilyen szinten
hasznosithatd legyen. Aki ezért barmilyen Iépést tesz, az a varos érdekei ellen tesz,
mégpedig nagyon rosszat. A varosnak az az alapvetd érdeke, hogy valamilyen
modon, ez a terllet az eredeti célokhoz kodzel hasznosuljon. Az az egymilliard
forintos befektetés, amely szervizitban, felszini viz problémak megoldaséban,
szennyviz atemel6ben, infrastuktiraban megvalosult, azzal kapcsolatban fel se
merllhessen az, hogy az onkormanyzatnak valamilyen kartéritést kelljen fizetni.
Mivel felel6tlenil ostobasadgokat mondani sajtétajékoztatokon, illetve megprobalni
rossz szinben feltiintetni az 6nkormanyzatot lehet, de a varos érdekeit képviselni
viszont kotelessége mind a hivatal munkatarsainak, mind pedig a képvisel6knek.
Oktober 17-én konferencia volt a varoshaza tanacstermében, melyen Kaloczi Imre
vett részt, 1945 és Budadrs Osszefliggeéseit vizsgalta a konferencia. A Fehér bot
napja volt ugyan ezen a napon és a Budapest Bar adott jotékonysagi koncertet a
BULAKE szervezésében.

Oktéber 18-ra esett az egyik legrégebben — a rendszervaltas kornyékén - Budadrsre
telepedett cégnek, a Lagermax-nak a 25 éves évfordulds rendezvénye.

Oktéber 19-én a Zichy majorban egy kiallitast tekintettek meg.

Oktober 20-an Magyarkanizsan, Vajdasagban, a ,Kanizsa napja” elnevezeési
rendezvényen vett részt a két alpolgarmester arral, ahol felmertltek a két teleptlést
erintd, illetve egyéeb kérdések is. Szép prezentacioban mutattdk be, hogy hogyan
kezelték ott a menekuiltvalsadgot, hiszen erre a kérnyékre nagyon erfs nyomas
nehezedett ezzel kapcsolatban. Nem sok segitséget kaptak a kormanyzattol, szinte
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mindent O6ner6bdl kellett megoldaniuk, iszonyl sok pénzikbe kerult és sok kar
keletkezett. De elmondtak, hogy a varos féterén — ahol hosszu ideig tartézkodtak a
menekiltek — egészen elképesztben pozitiv 6sszefogassal hogyan segitették az ott
elék atvészelni a menekuilteknek ezt az id6szakot. Megrazo volt ezt is latni.

Oktober 21-én kezdddoétt az immar negyedik animacids filmfesztival Budadrson.
Nyugodtan lehet mondani, hogy Budatrs mar az animéacié févarosa, egy nagyon
sikeres fesztivalon vannak tal.

Oktober 22-én a VIVART uUnnepi koncertet tartott a varoshazan.

Oktbéber 23-an tartottdk az 1956-0s emlékm(inél a varosi megemlékezést.

Oktober 24-én a BSC Kkarate versenye volt a sportcsarnokban. llletve a
Primaniménak este a zaro, dijatado rendezvénye.

Oktober 26-an a Virdgos Budadrseért dijataddjara kerdlt sor.

Oktdéber 28-an ESELY Szocialis Tarsulasi Tanacsi ulést tartottak délel6tt. Este a
Szertar kdvézdban Somogyi Ferenc képzéml(ivész kiallitAsanak a megnyitoja volt.
Oktober 30-an zenés koncerttel Unnepelték a 25 éves dnkormanyzatisagot, melyen
minden jelenlegi és — a rendszervaltas utan — volt képviselének emléklapot adott at.

Két dolgot kell még megemlitenie. November 1-i datummal Léfler David képviseld ar
kozérdek( adatigéenylésért fordult a hivatalhoz, erre a valaszt hamarosan meg fogja
kapni, ezzel kapcsolatban nem lesz nehéz helyzetben a hivatal. Az adatigénylési
kérelemben — melyben jegyz6 urhoz fordul - az szerepel, hogy: ,kéri az azzal
kapcsolatos adatszolgaltatast, hogy Andor Mihaly szerz6désben vagy barmilyen
munkaviszonyban volt-e vagy van-e Budaors Varos Onkormanyzataval”.

Amikor errél tudomast szerzett, elgondolkodott, hogy ez biztos azért van, mert ,A”-val
kezdddik Andor Mihaly neve, és mostantdl kezdve az dsszes magyar allampolgéar
vonatkozasaban, — de lehet, hogy ezt majd bdvitik — névsor szerint ilyen jellegl
kérdéssel fognak fordulni jegyz6 uUrhoz. Ma mar Lofler képvisel6 ar joéindulati
megjegyzeésébdl — Simandi Szelimmel kapcsolatban — kaptak egy kis izelit6t.
Megértette, hogy mir6l van sz0, egy évvel ezel6tt a Facebookon megjelent a HVG
oldalan egy iras Andor Mihalytol, amely arrél szol, hogy barcsak Magyarorszag olyan
lenne, mint Budadrs, é€s egyéb, hasonléan pozitiv dolgokat mond a varosrol.
Képvisel6 ur vélhetéen azt gondolja — kérdése alapjan -, hogy ugy muakédik a
Budaorsi Onkormanyzat is, mint a kormanyzat a Széazadvéggel, hogy milliardokat
tom bele és ezért dicsoitik a nagy tetteket. Budadrs nem ilyen, Andor Mihallyal
semmiféle szerz6désiik nem volt. Ugy tudja, hogy Andor Mihaly torokbalinti lakos, és
nem Kkell azért fizetni senkinek Budadrson és kornyéekén, hogy észrevegye, hogy
Budadrs egy fejlett telepllés. Egészen elképesztd dolognak tartja ezt.

A masik, amir6l jegyzd Ur mér szOt ejtett, egy hétf6re es6, szintén FIDESZ-es
sajtotajékoztatd, mely - véleménye szerint - a varoseért végzett munkanak egy
ismételt, nagyon pozitiv megnyilvanuldsa lehet. Err6l tajékoztatott az egyik helyi
internetes lap, ezt nem kivanja nevesiteni, mert egy bizonyos szint alatt az ember
nem vesz a szajara neveket. Budai Matyas lapjarél van sz6, mely jeleskedik abban,
hogy bizonyos dolgokat eltorzitva vagy valdtlansagokat kozvetitve folyamatosan
probal a hivatalnak, a képvisel6knek illetve neki keresztbe tenni. Ezen a
sajtotajékoztaton valétlan allitasok hangzottak el. Ezért most szeretné elmondani
mindenkinek, hogy nem igaz az, hogy az el6z6 képvisel6-testileti Glés vezetésével
kapcsolatos, szabalysértésre vonatkozé barmiféle toérvényességi észrevételt kapott
volna. A torvény vildgosan el6irja azt, hogy a korményhivatal vezet6jének —
amennyiben toérvénytelen eljarast észlel - a polgarmester felé a torvényseértést
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jeleznie kell. llyenr6l nem volt sz6. Az hogy ki, milyen megrendelésre vagy
tévedésbdl miket ir le ilyen Ugyekkel kapcsolatban a Fidesz kérésére, - az egy masik
kérdés. Szomoru az, hogy ma Magyarorszagon itt tartanak, de 6 ezt tudomasul
veszi, és ebb6l nem nehéz levonni a kdvetkeztetéseket. Arra szerethné megkeérni a
Fidesz frakciot, ismételten és sokadszorra, hogy sokkal jobb lenne, ha egy normélis
egyuttmdkodeést probalnanak kialakitani egymassal. Mert az, hogy mit olvas azzal
kapcsolatban — ez szintén az elmult id6szakra esik — hogy a Fidesz-KDNP milyen
,bUNOK” miatt — és a blindket értsék idézdjelben — igyekszik kizarni Kaléczi Imrét, aki
az el6z6 id6szakban a Fidesz-KDNP frakci6janak a vezet6je volt, akinek akkor is volt
egy nagy hib4ja: akkor is a varoseért akart egyuttmikoddni és nem személyeskedett
soha. Ezeért volt az, hogy a valasztasi id6szakban azt mondta, hogy — barmilyen
eredmeény is lesz — mindenképpen szeretné az egyuttmikodést nem csak deklaralni,
hanem meg is val@sitani Ugy, hogy a jobboldal részérdl is jeldl alpolgarmestert.
Kaloczi Imre ezt elfogadta és tisztességesen végzi a varosért a munkat. Soha nem
politizalnak, egészen més a koz0s céljuk: az, hogy a véros fejlédjon. Az, hogy ezért
Kaléczi Imrét azzal blntetik, hogy eltavolitiak 6t ezekbdl a szervezetekbdl,
véleménye szerint az egy Uzenet az § személyének, hogy a jobboldal nem akar
egyuttmdkodni, ezt tudomasul veszi. Azt is tudomasul veszi, hogy a jobboldal hetente
tart valotlan allitAsokkal sajtétdjékoztatét. De tovabbra is nyitott a lehet6ség, hogy
tisztességesen mikodjenek egyiitt, de ez két félen all. © maga, és a képvisel6i erre
nyitottak, véleménye szerint Kaldczi Imre is. Fontolja ezt meg a jobboldal! Lehet azt
is csinalni, hogy éveken keresztil folyamatosan személyeskednek és
valotlansdgokkal prébaljak lejaratni 6ket, nyilvdn ennek megfeleléen tudnak 6k is
reagalni, de a varossal fognak foglalkozni, nem ezekkel az allitasokkal.

Napirend el6tti hozzaszolasok végére értek ezzel. A napirend targyalasa el6tt
kovetkeznek az interpellaciok. Az els6 Gaspar Bélatol érkezett, mely ,,A kézvilagitas
hibainak elharitadsa” cimet viseli, a cimzettje Stifft Nandor a TFVB elndke.

Interpellacié: ,, A kdzvilagitas hibainak elharitasa”:
(A jegyzbkbnyv 1/1. sz. melléklete)

Szébbeli kiegészités:

Gaspar Béla képviseld: Tisztelettel koszont mindenkit. Tisztelt EInok Ur! Budatrson
az utobbi id6kben gyakoriak a kozvilagitassal kapcsolatos panaszok. Ez talan
betudhaté a rendszer fejlesztésének, a ldmpatestek cseréjének, ugyanakkor, méar a
bejelentett hibak elharitasa nagyon lassan torténik. Bizonyos esetekben akéar heteket
is vehet igénybe. Gondol itt a Templom tér utani meredek, kanyargos Utszakaszra, az
Oszibarack utcara vagy a lakotelepi utcakra. Sorolhatna még a tobbi, lakosok altal
bejelentett utcakat. Felmertlhet a kérdés, hogy mi okozza a kozvildgitds hibai
elharitasanak ilyen hosszu idejét? Korabbi Glésen elhangzott, hogy a targyalasok
folynak a szolgaltatéval. Sikerllt-e megoldast talélni erre? A karbantartdst végz6
szolgaltato szerz6dése emiatt felllvizsgalhato-e?

Valasz:

Stifft Nandor képvisel6 és, mint a Telepulésfejlesztési és Vagyongazdalkodasi
Bizottsag elndke: Gaspar Béla Fiszed-KDNP képvisel§ az elhangzott interpellaciot

r_

nyujtotta be az el6z6 nap folyaman. Nem mondja, hogy nem tudott felkészulni ra,
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mert fel tudott készulni. llletve, az SZMSZ erre lehetséget ad, mely szerint az lést
megel6z6 24 oraval erre nyilik lehetéség. Az elmdlt testileti Gléseken tobb képviselé
is elmondta, hogy gondok, problémak vannak e tekintetben, amire a hivatal elmondta
a valaszat. Szeretné megkérni Gaspar Bélat, hogy segitsen abban, hogy ha egy
olyan szolgaltatéval van probléma, ami az allam tulajdona, akkor jarjon kézbe, hogy
ezek a folyamatok egy picit meggyorsuljanak. A masik dolog, hogy nem 6 all operativ
moddon kapcsolatban a szolgaltatoval vagy a karbantartoval, hanem a hivatal, igy
nem szeretne ezzel a kérdéssel foglalkozni. Ez ugy van jol, ahogy van, hogy a hivatal
van kapcsolatban a szolgéltatoval, igy szeretné a hivatal képvisel6jét, Lérincz Mihaly
ugyosztalyvezet6 urat megkérni, hogy adja meg a tajékoztatast a kérdésben.

Lérincz Mihaly miiszaki ligyosztalyvezet6: Ahogy képviseld ar mondta, 2014-ben
dontott a képvisel6-testilet a kozvilagitds korszerlsitésérél, kdzel fél év alatt tobb,
mint 3800 lampatest cseréjére kerilt sor, LED lampatestek cseréjére. A végsé
atadas, uzembe helyezés 2015. jaliusdban tértént meg, azéta zemel a varos teljes
terlletén a LED-es kozvilagitas. Kigydjtotték, hogy milyen hibabejelentések érkeztek
2015. juliustél. 23 db lakossagi bejelentés érkezett, 63 db jelzéssel élt az
onkormanyzat a szolgaltato felé bejelentett hibaként. El szeretné mondani, hogy nem
mindenki el6tt vildgos, hogy két rendszerrdl és két tulajdonosrél van szé. A foldben
lévé kabelek és a lampaoszlopok az ELMU tulajdondban vannak, és az ELMU
Uzemelteti Oket. A LED-es lampatestek pedig az Enerin Kift. tulajdonai, aki
kozbeszerzési eljards sordn nyerte meg ezt a lehet6éséget. Tehat, amikor a
lampatestben jelentkezik a hiba, akkor az Enerin Kft. kdtelessége a hiba kijavitasa,
egyrészt, még garancidban is, masrészt, Uzemeltetési feladatként is, a szerz6dés
alapjan a hiba kijavitdsara 48 éra all rendelkezésre.

Wittinghoff Taméas polgarmester: llyen volt méar?
Lérincz Mihaly miiszaki ligyosztalyvezetd: Volt mér ilyen.
Wittinghoff Tamas polgarmester: Megcsinaltdk 48 6ran belul?

Lérincz Mihadly miiszaki ugyosztalyvezeté: Igen. Minden esetben kapnak
visszajelzéseket errdl, ezt iratokkal is ald tudja tamasztani, ha képvisel§ urat
tételesen is érdekli. Bejelentik a hibat, majd amikor elharitjak, azt elektronikus uton
visszajelzik a hivatalnak, ez egy folyamat. A masik tipust hiba viszont sokkal
problémasabb. Amikor egy hosszu lampasor nem ég, az egyértelmd, hogy rendszer
hiba, és nem egy lampéanak vagy egy égének a hibaja. Ennek kijavitasa az ELMU
feladata, a hivatalnak erre nincs lehet6sége. Tehat, ha egy szakaszon egy
biztositékot lever egy zarlat miatt, az ELMU lakattal zarja el a biztositd szekrényét,
ehhez nem tudnak hozzajutni és kénytelenek az ELMU felé bejelenteni. Itt mar
problémat jelent az, hogy nem minden esetben tudjak 48 éran beldl elharitani a hibat.
Viszont, az ELMU-vel a hivatalnak ilyen tipusi szerzédéses kapcsolata nincs.
Alpolgarmester urral felvették a kapcsolatot az ELMU vezetésével, akik egy
targyalassorozat folytan igéretet tettek, hogy megprobaljdk lerdviditeni azt az
id6szakot, ami a hibajavitdshoz sziikséges, de kulcsot nem adnak a kapcsolo
szekrényekhez sem az Onkormanyzatnak, sem az Enerin Kft-nek. Tehat, a
hibabejelentéseket és a hibakat ketté kell valasztani. Arra torekszenek, hogy minél
rovidebb legyen az az id6szak, amikor nem ég a kozvilagitas, é€s arra kér mindenkit,
hogy a www.budaors.hu honlapon szerepel egy kdzvilagitas hibabejelent6 link, ahol
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be lehet jelenteni — akéar telefonon — egy Kovika nevi cégnél — ez a kozvilagitas
hibaelharitasi részlege — be lehet jelenteni telefonon, e-mailben a hibat és elvileg 48
oran belul ki is kell javitaniuk. A hivatal azon lesz, hogy az Enerin Kft. a szerz6déses
kotelezettségének eleget tegyen. Nem a kotbér beszedése a lényeq, - a szerz6dés
lehet6séget ad kotbér érvényesitésére is, természetesen élnek ezzel a lehetéséggel,
ha nem végzi el a feladatat - hanem azt szeretnék, ha eleget tenne a feladatanak és
minél kevesebb lenne a hiba. Sajnos, egy Uj rendszer bevezetése esetén az
atlagosnal nagyobb a meghibasodasok szama.

Gaspar Béla képviseld: Koszoni és elfogadja a valaszt. A kulcskérdés megoldédott,
hogy nehéz a kulcsot megtalalni, de bizik benne, hogy valamikor erre is lesz
megoldas. Elfogadja a valaszt és kéri Lorincz Mihalytol, hogy azt irasban is kildje
meg neki.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Az SZMSZ azt tartalmazza, hogy abban az
esetben, ha a képvisel6 az interpellaciora adott valaszt elfogadja, akkor nem kell

errdl szavazni, a valasz elhangzott, a jegyz6koényv képviseld Gr rendelkezésére fog
allni, abban szerepelni fog irasban.

A masik interpellacio:
Lofler David: ,,15%-0s koltségvetési megszoritas az 6vodai intézményekben,, (a
jegyzOkényv 1/2. sz. melléklete)

cimet viseli, de ez nem interpellacio - és jegyz6 Ur torvényességi észrevételt tett erre
vonatkozodan -, ez vildgos, hogy ez nem meriti ki az interpellacié kritériumat, de mas
probléma is van vele. De nem szeretne ezzel kapcsolatban megint vitak
kereszttizében lenni, majd késbbb, alaptalan A&llitasokkal kapcsolatban
magyarazkodni. igy, szeretné kell6 eleganciaval megadni a lehet6séget, ha nem is az
interpellaciora, de hogy a kérdését feltehesse képvisel§ ur.

Kérdések:

Lofler David képviselé: Nehéz megszodlalnia polgarmester ar bevezetbje utan,
amire nem is adhatnak vélaszt, de k6szoni szépen, elegans volt, hogy megkaphatta
a szo6t. Nagyon roviden feltenné, akkor ez nem interpellacié, hanem egy szoébeli
kérdés. A jegyz6 Urral vald egyeztetésen és a pénzigyi bizottsag ulésén elhangzott,
hogy zajlanak mar az intézményi egyeztetések. Ezeken az egyeztetéseken a hivatal
15%-0s megszoritast kér az 6vodai intézmeényvezet6ktél. Feltette azt a kérdést, hogy
milyen testlleti dontés vagy kinek a dontése alapjan kér a hivatal 15%-0s
megszoritdst az Ovodai intézményektdl. Erre szeretne vélaszt kérni, mert nem
emlékszik olyan dontésre, hogy ugy hataroztak volna, hogy szeretnék, hogy jovére
15%-kal kevesebb lenne az 6vodak tamogatasa. Erre kér valaszt, és szeretné, ha az
ovodak eredeti igényei, a megszoritas el6tti igényei is bemennének a képvisel6-
testllet elé, amikor errél donthetnek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Miutdn az eredend6 megszdlittatas ebben az

esetben Bako Krisztindhoz szolt, megkérdezi, hogy kivan-e képvisel6 asszony ezzel
kapcsolatban észrevételt tenni?
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dr. Baké Krisztina képvisel6: Nem szeretné elvenni senkinek a kenyerét, de meg
lett szolitva és nagyon izgalmas, Uj helyzetnek tartja, hogy Lofler David képvisel§ ur
figyelmének fokuszdba kerillhetett. Annyit szeretne csak kérni, ha legkdzelebb
hivatalos iratban szolitja meg 6t a képvisel6 ur, akkor — egyébként a névtablajara is ki
van irva - hogy a hivatalos neve ,dr’-ral kezdddik, ez legkdzelebb legyen rajta.
Egyébként, azt nyilvan el fogjdk mondani, hogy miért tévedés, hogy 6t szolitottak
meg, azt sem érti, de utana lehet olvasni az SZMSZ-ben, hogy a téma melyik
bizottsag hataskore és kit mir6l lehet megkérdezni. Javasolna forgatni az SZMSZ-t, 6
maga szokta, preparalva van. Ha esetleg 6k is nézegetnék, akkor kénnyebb dolguk
lenne és nem kéne vitatkozni eljarasi kérdéseken.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Egy segitdé szakmai tajékoztatast szeretne adni 6 is.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Nem mindenki tudja, hogy miért nevetnek, de
elnézeést keér érte.

dr. Bocsi Istvan jegyzé: Biztos abban, hogy sikerilt elolvasni a feljegyzést, amit irt,
ennél egyszerlibb a kérdés és nem gondolja, hogy ilyen (majdnem azt mondta, hogy
rémhireket) kell megfogalmazni, mert nem errdl van sz6. Az allamhaztartasrél szélo
torvény a jegyz0 kotelezettségéveé teszi azt, hogy a koltségvetést el6készitse, és az
el6készités utan a polgarmester Urnak odaadja, aki azt majd a sajat javaslataival
kiegészitve a testllet elé terjeszti. Minden évben, amidta 6nkormanyzat van, de
véleménye szerint a tanacsnal is és minden érintett szervnél ez az az idészak,
amikor a koltségvetés készil. Ahogy azt az el6bb mar elmondta, ennek a készitése
az allamhaztartasrél sz6lo térvény megfelel§ szakasza alapjan a jegyzd, tehat az 6
kotelezettsége. Ebben az id6szakban rettenetesen sok tervezési feladat van, és
tervezési szam készul. Nagyon sok variacié elkészil azzal kapcsolatban, hogy az
onkormanyzat kéltségvetése hogyan nézzen ki, mi lesz a javaslat. Ebben van olyan
is, ami minusz 15%-ot, van ami minusz 30%-ot tartalmaz, de olyan is van, ami plusz
15%-ot és van ami plusz 30%-ot tartalmaz, a milliardok a tervezés folyaman jonnek-
mennek. De az a j6 hir ebben a képvisel6k szaméra, hogy nem kell ezt igazabdl
tudniuk, hiszen nekik nem ez a szakmajuk. Ez a szakmai el6készités az 6 feladata.
Ez a szakmai el6készités folyik, senki nem rendelte el az intézményeknek, hogy az
lesz a koltségvetésik, hogy -15%, hanem sok-sok variacié készil. Valéban, olyan is
készil, ami negativ, olyan is készul, ami pozitiv. Majd, amikor latjak a bevételeiket és
a kiadasaikat, akkor mindenki meg fogja kapni azt a variaciét, amit a jogszabalyok
szerint meg kell kapnia. Ezeken a koltségvetési egyeztetéseken szerencsére
egyetlen képvisel6 sem vesz részt, sem az egyik oldalrél, sem a masik oldalrol.
Nagyon nagy el6remozdulas véleménye szerint az, hogy abszolut szakmai vonalon
megy a dolog. Az a példa jutott eszébe, hogy szakmailag egyetlen képvisel6 sem
megy oda az 6von6hoz, Ul le mellé és mondja azt, hogy végignézi, hogy hogyan
neveli a gyereket. Az 6vodakba a gyerekeket nevelik, a polgarmesteri hivatalban sok
minden mast, pl. a koltségvetést péatyolgatjdk. Az 6voné mellé sem Ul oda a
képvisels, hogy rendesen tartja-e a foglalkozast. igy, ezeken a szakmai
megbeszéléseken sem, mert mi értelme lenne. Nagyjabdl ez folyik, véleménye
szerint, amikor ennek a folyamatnak vége van, akkor természetesen, minden
képvisel6 a jogszabdlyok szerinti minden informaciét meg fog kapni, hogy
felel6sségteljes dontést tudjon hozni.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: Lezartdk a napirend el6ttieket. Napirendeknél
nyilvanvaléan latszani fog, hogy nem csak ezekkel a kérdésekkel kapcsolatban nem
art, egy eév utdn azeért bizonyos informaciokat egy-egy képviselének megtanulnia
vagy utana jarnia. Véleménye szerint jegyz6 ar barkinek szivesen elmondja, hogy
milyen hataskorok, milyen feladatok és jogositvanyok kinél és hogyan vannak jelen.
igy elkeriilhetd lenne, hogy ilyen helyzetbe keriiljenek. Csaszarné Kollar Timea
ugyrendi kérdésben kért szot.

Cséaszarné Kollar Timea képviselé: Nem biztos, hogy tgyrendi kérdést kellett volna
jeleznie, de ez most ki fog dertlni. Mivel interpellacio ebben a testiletben még nem
fordult el8, ha jol gondolja, ez az elsé kettd, ezért szeretné megkérdezni...

Wittinghoff Taméas polgarmester: pontosit: egy interpellacio, a méasodik nem
interpellacio volt, jegyz6 ur elmondta, hogy az tévedeés.

Csaszarné Kollar Timea képvisel6: Véleménye szerint most nem ez a lényeg, a
kérdésének végképp nem ez a lényege. llyenkor azon kivil, hogy tudomésul veszik a
valaszt, van-e barmi masra lehet6ségik? Ezt nem maga miatt kérdezi, hanem a
televizio nézdk felé is, mivel ilyen még nem volt. Lehet-e hozzaszolni? Szerinte sem,
de akkor mondjak ezt ki, hogy nem azért nem toérténnek hozzaszolasok... Erthetd
most mar, hogy mire akar kilyukadni? Nem azért nem térténnek hozzaszolasok, mert
nincs véleményuk az elhangzottakrol, hanem azért, mert ez a mifaj ezt nem teszi
lehetbve. Ezt szeretné a televizid néz6k szamara nyilvanvalova tenni.

Wittinghoff Taméas polgarmester: Igen, ezt érti, de hozzateszi, hogy a napirend
el6tti kérdéseknél sem lehet vitat nyitni, azt is tartalmazza az SZMSZ, szoval egy
mellette, egy ellene, bar nem szokta ezt szigoruan szabalyozni. Lehet, hogy majd
egyszer ezért is meg lesz feddve, hogy tul lazan kezeli ezt a dolgot. Igyekszik
udvarias lenni, nem mindig sikeril ez, és van, amikor ezzel kapcsolatban
szigorubbnak kellene lenni. Az interpellalasnal valéban, a szabaly az az, hogy az
interpellalé ismerteti az interpellaciot, az interpellalt erre vélaszol, a viszontvalasz
kapcsan tud az interpellaldo erre észrevételt tenni és vagy elfogadja, vagy nem
fogadja el. Ha elfogadja, akkor a dolog a lovagiassag szabalyai szerint lezarult, ha
nem fogadja el, akkor megnyilik az a lehet6ség, hogy irdsban és bizottsag elé
kerlilve ezt a kérdést megtargyalja a képviseld-testiilet azon szerve, amelyre ez
tartozik. De valGban, vitat nyitni réla nem lehet, mas nem tud hozzaszaolni.

Csaszarné Kollar Timea képviseld: igy nyilvanvald a televizio néz6k szamara is,

hogy mi ez a mfaj.

Napirendek targyalasa:

1.) Az ingatlanok koézmiifejlesztésének helyi tAmogatasardl szé6l6 31/2003.
(1X.08.) 6nkorméanyzati rendelet médositasa

(Az elbterjesztés a jegyzbkonyv 2/1. sz. melléklete)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az elGterjesztést, amelyet az illetékes
bizottsagok megtargyaltak, és azt valamennyi egyhangu szavazattal tamogatta.
(Jegyzbkonyv 3. sz. melléklete)

Miutdn hozz4szo6lds nincs, felteszi szavazasra a rendelet maodositasanak
elfogadasara vonatkozo javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkal, 15
egyhangt igen szavazattal elfogadott.

s

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete
28/2015. (X1.05.) 6nkorméanyzati rendelete
az ingatlanok kézmiifejlesztésének helyi tAmogatasarol sz616
31/2003. (1X.08.) 6nkormanyzati rendelet moédositasarol

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egylitt a jegyzékényv 4/1. sz.
mellékletét képezi.

2.) A kozteriletek elnevezésérdl valamint azok jelleésérél sz616 68/2004.(XI1.01.)
OKT. rendelet moédositasa

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 2/2. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: jogszabalyi valtozas miatt valt szikségessé a
rendelet médositdsa. A két Bizottsag — TFVB és Ugyrendi Bizottsag — egyhangu
szavazattal tamogattak. (jegyzékonyv 3. sz. melléklete)

Miutan hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra a rendelet moddositasanak
elfogadasara vonatkozé javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkdl, 15
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Budaérs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete
29/2015. (X1.05.) 6nkorméanyzati rendelete
a kozteriletek elnevezésérdl valamint azok jelolésérél sz616
68/2004. (XI11.01.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egydlitt a jegyz6kényv 4/2. sz.
mellékletét kepezi.

17



3.) A Budadrs Varos Onkormanyzat fenntartisaban miik6dé 6vodak
6vodapedagdgusait megilleté potiékok meghatarozasardol sz6l6 45/2013.(X1.4.)
onkormanyzati rendelet médositasa

(Az elbterjesztés a jegyzbkonyv 2/3. sz. melléklete)

Wittinghoff Taméas polgarmester: ebben az esetben rendeletalkotas és
hatarozathozatal is szikséges. A Kdzoktatasi, Mlvel6dési, Ifjusagi és Sport Bizottsag
7 igen, 2 tartbzkodassal, a Pénzigyi Ellen6rz6, illetve az Ugyrendi Bizottsag
egyhangu igen szavazatokkal fogadta el. (jegyzokényv 3. sz. melléklete)

Miutan hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra a rendelet maoddositasanak
elfogadasara vonatkozé javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkdl, 15
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete
30/2015. (X1.05.) 6nkormanyzati rendelete
a Budaors Varos Onkormanyzat fenntartasaban miikédé 6vodak
6vodapedagodgusait megilleté potiékok meghatarozasaroél szolé
45/2013. (XI. 4.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egydltt a jegyz6kényv 4/3. sz.
mellékletét kepezi.

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra az el6terjesztett hatarozati
javaslatot, amely az oOvodapedagogusi — 2015. december hénapra — megillet
pétlékok biztositdsara vonatkozik. A javaslatot a Képvisel6-testilet vita nélkil, 15
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

306/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

A Budadrs Varos Onkormanyzat fenntartasaban miikodé 6vodak
6vodapedagdgusait megilletd potliékok biztositasa (2015. december hénapra)

1. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Budatrs Varos
Onkormanyzat fenntartdsaban m(kodé 6vodak oOvodapedagogusait megilletd
pétlékok meghatérozasarol szélo 45/2013. (XI. 4.) szdmu rendelet mdédositdsahoz
kapcsolédd decemberi potlékok biztositasahoz szilkséges fedezetet a 2016. évi
koltségvetésében biztositja az aldbbiak szerint:
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Engedélyezett december hénap | december honap
allashelyek szama potlékkerete* potlékkerete *
(a magasabb
Intézmé vezet6k potlékat a | kerekitve
ntézmény )
pedagégu | magasab | szeptemberben
S b vezetd megallapitott
mértékben
tartalmazzak)
Budaorsi
Csicserg6 18 2 431 986 Ft 432 000 Ft
Ovoda
Rozsa ~Utcal | 4 1 349 019 Ft 349 000 Ft
Tagovoda
Budaorsi
Csillagfurt 15 2 361 655 Ft 362 000 Ft
Ovoda
Holdfeny Utcal | 1 g 2 332 011 Ft 332 000 Ft
Ovoda
Farkasret 9,5 2 305 213 Ft 305 000 Ft
Pagony Ovoda
Kamaraerdel | g 75 2 261 464 Ft 261 000 Ft
Ovoda
Budaorsi
Kincskeresd 13 2 360 355 Ft 360 000 Ft
Ovoda
Budaorsi
Makszem 10 2 228 129 Ft 228 000 Ft
Ovoda
Budaorsi
Vackor Ovoda 19,5 2 289 443 Ft 289 000 Ft
Zippel-Zappel
Nemet |15 2 335 312 Ft 335 000 Ft
Nemzetiségi
Ovoda

* A december 1-jén lires allashelyre es6 keretbésszeg nem oszthato fel.

(Szamitasi mod: keret — magasabb vezetbk poétiéka/pedagogusallashely)

2. Budaodrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete felkéri a Polgarmestert,
hogy a 2015 decemberi pétlékokhoz az 1. pont szerint sziikseéges fedezetet Budadrs
Véaros Onkormanyzat 2016. évi koltseégvetésébe terveztesse.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kéznevelési és Kézml(ivel6dési Osztaly

Pénzugyi Iroda

4.) Budaors Varos Onkormanyzatanak Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz616 36/2010. (X1.12.) 6nkormanyzati rendelet médositasa
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(Az elbterjesztés a jegyzkoényv 1/4. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tegnap éjszaka volt egy érdekes olvasmanya, a
mar korabban emlitett és meg nem nevezend6 Budai Matyas &ltal jegyzett honlap,
elére leirta azt, hogy mit tartalmaz és értelmezte is azt, hogy mi szerepel ebben a
javaslatban. Természetesen megint csak nem sikertlt megértenitik azt, ami itt
szerepel, tehat csak innen Gzeni Budai Matyasnak, hogy az éaltala feltett kérdésre a
valasza az, hogy: Nem jol érti, barki nyujthat be barmilyen el6terjesztést! Sajnalatos,
ha valakinek ilyen szintd értelmezési problémai vannak, aki kozben énkormanyzati
ugyekkel prébal foglalkozni, de egyaltalan nem lepi meg.

Sokolowski Mark képviseld: ,Szokolowszki” Mark csak a pontositas kedvéért
mondja, hogy ahogy eddig is nevezte 6t a polgarmester.

Nagy tisztelettel kdszont mindenkit, a kedves tévénézdket és a jelenléviket!

Az SzMSz mébdositassal kapcsolatban ugyan az Ugyrendi Bizottsagon is tett mar fel
kérdéseket, azonban 6 Ugy gondolja — és belemenne akar részletekbe is, ha erre
szikség van —, hogy a surgfsségi el6terjesztésekre vonatkozé modositasok, azaz
nem a teljes korl, de a rendelettervezetet, illetve a koltségvetést eérintd, az
onkormanyzati koltségvetési rendeletében megjelené kiadasok maddositasaval,
kiadasi el6iranyzatok kozti atcsoportositassal jar6 surgéssegi elbterjesztést,
képvisel6 nem fog tudni el6terjeszteni a moédositassal kapcsolatban, vagyis a
maodositas értelmében. A polgdrmesternek természetesen erre lesz jogosultsaga.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Kéri Sokolowski Mark képvisel6tél, fejtse ki, hogy
ezt hol olvassa?

Sokolowski Mark képvisel6: Kérdezi: felolvassa-e a teljeset?

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt szeretné tudni, hogy mibél kdvetkeztet arra
Sokolowski Mark képvisel6 ar, ami nincs?

Sokolowski Mark képviselé: A modositasbaol.
Wittinghoff Taméas polgarmester: De az, nem ezt tartalmazza!

Sokolowski Mark képviselé: Ezek szerint értelmezési ellentét van kozottik,
koszoni, de azért befejezné még a mondatat! A kévetkez6 pontja a modositasnak az,
hogy mostantol kezdve, bizottsagi elndk, a bizottsagi Ulésre visszakérhet nem csak
el6terjesztéseket, hanem maodositd javaslatokat is. Koszoni a helyreigazitast, ami a
modositd javaslatot érinti, ugyanis az el6z6 testileti Uléseken pont ebbdl volt vita
kozottik, ami miatt el is vette t6le a szt polgarmester ur. Nagyon oril, hogy
megszivlelte az ott elhangzottakat és ezt a mddositd javaslatot terjesztette el6.
Ugyanakkor ezzel sem tudnak teljesen egyetérteni, mert modositd javaslatot eddig is
lehetett a testileti Glés el6tti nap délig benydjtani. Ezutan természetesen a bizottsagi
elnok visszatudja kérni ezeket bizottsagi tlésre, ami azt jelenti, hogy némileg csuszni
fognak egyes dontések ebben a kérdésben.

A kovetkez6 felvetése az, hogy nem gondolja, hogy elegans volt polgarmester artél
az, hogy akkor kezdte el mocskolni a frakciot, illetve a Kormanyt, amikor nem volt
lehet6séguk hozzaszolasra. Ezért most csak egy-két mondatban reagalna. EI6szor
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is, nem is tudta, hogy ennyi gydldlet egy mondatba belefér. Ezt komolyan mondja
polgarmester drnak. A tobbire nem szeretne reagalni, mert nem akarja az id6t
elvenni, mert igy is mér régéta tlnek és még sok napirendi pont van el6ttik, ugyhogy
a napirendi ponthoz visszatérve, ezt igy nem tudjak tamogatni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Azt egészen biztosan tudja, hogy a képvisel6
urat — Sokolowski Mark képvisel6 Urnak mondja —, amikor azt allitja, hogy 6
torvénytelendl jart el, akkor a baratsagossag és a szeretet vezérli! Abban is biztos,
hogy amikor Sokolowski Mark képvisel§ Ur sajtotajekoztatét tart arrdl, hogy 6 nem ért
meég a szakmajahoz sem és, hogy a godor tgyben 6k elkentek ezt, azt, akkor is a
szeretet és a baratsag vezérlii Es minden egyes alkalommal, amikor valétlant
allitanak rola, akkor a szeretet és a baratsag vezérli 6ket és, amikor 6 erre azt
mondja, hogy sajnos ez nem igy van, akkor 6t bizonyara a gy(ilolet vezérli. O mar
csak egy ilyen, nem fogja a jév6ben sem eltlrni azt, hogy val6tlansagokat allitsanak
és azt sem, hogy a varost nehéz helyzetbe hozzék olyan ugyekben, amikben
megfontoltan kell donteni és akkor maradjanak a napirendnél, mert egyébként el
kellett volna, hogy vegye a sz6t Sokolowski Mark képvisel6tdl, de 6 olyan gydldlettel
teli, hogy ezt nem tette meg és szeretettel hallgatta végig az allitasait.

A helyzet az az, hogy természetesen a Szervezeti és Mikodési Szabalyzatot, amikor
annakidején uagy alkotta meg, az egyébként a FIDESZ-KDNP tébbség — még a
szépremény(i Nagy Tamas idejében —, hogy kozolte velik, miszerint vegyeék
tudomasul, hogy a demokracia a tobbség diktaturaja, amit 6 a leghatarozottabban
utasit vissza és ell Akkor sem gondolta senki azt, hogy olyan szinten fogjak
valtoztatni az SzMSz-t, hogy az tényleg a Hivatalnak médot sem tud adni arra, hogy
norméalisan tudjon reagélni egy olyan tgyre, ahol milliardos koltségvetésrdl beszélnek
€s meg lehessen azt tenni, hogy a testlleti tGlés el6tt déli 12 6raig, amikor mar
minden egyeztetés, minden bizotts4gi Ulés lezajlott, akkor olyan moédositast tegyen
be valaki, ami alapvet6en valtoztatia meg az adott el6terjesztést. Hozza teszi,
természetesen semmit nem szivlelt meg abbdl, amit megprébalt itt inszinualni
Sokolowski Mark képvisel6 ur, pusztan megprobaltak azt, amivel visszaéltek és azt,
ami egyébként lehetetlenné tudja tenni mind a koltségvetés kezelését — ami neki
torvényi kotelezettsége —, mind a szakmai munkat gy szabalyozni, hogy az vilagos
legyen mindenki szamara, hogy a képvisel6-testileti munka az felel6sség és nem
jaték!

dr. Baké Krisztina képvisel6: Jelezni, hogy néként, batran beszél az érzelmeirdl,
ugyhogy szive minden szeretetével fordul most Sokolowski Mark képvisel6 Urhoz,
amikor megkérdezi, hogy — bar latja a neve alapjan, hogy nincs el6tte ugyanaz a
doktori cim, mint ami nala megvan, de azért szakmailag kivancsi arra, hatha tud egy
kozelitbleg szakmai valaszt adni arra, hogy mégis, honnan olvasta azt ki, amit az
el6bb éllitott? Szivesen venne egy részletes indoklast!

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egy biztos, hogy az az Gjsag, amibdl 6 kiolvasta,
a forrasa a cikknek, most mar kiderult.

Lofler David képvisel6: Ertik, hogy ez az SzMSz médositas valoszinlleg az el6z6
testlileti Ulésnek kodszonhet6 és Bako Krisztinanak — bocséanatot kér, dr. Bako
Krisztinanak — a modositoi, amiket most beadott, az 0 SzMSz szerint nem tudnanak
idében folkertlni a rendszerre. Szerinte most, hogy dr. Baké Krisztina beadott egy
modositd inditvanyt — nem tudja, de szerinte ez az els6 volt, de lehet, hogy a
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polgarmester Ur jutalma is Bako Krisztina el6terjesztése volt — bocsanat: dr. Bako
Krisztina — és azt gondolja, hogy igy mar latja a képvisel6 asszony, hogy milyen
nehéz nekik, ellenzékben 1évé képvisel6knek egy el6terjesztést beadni id6ben, mert
nekik a meghivo kiadasa el6tt, az el6z6 nap 12 oraig le kell adniuk irasban, alairva
atvételeztetve, mig a hivatali elGterjesztések, a polgarmester Ur elGterjesztései
folkerllnek a meghivéra agy, hogy nincs hozza anyag. Alairjak a Bizottsagok elndkei
és folkerul a rendszerre, akar az Ulés el6tti par percben is. Ezért ugy gondoljak, hogy
ez az SzMSz leginkabb Oket fogja hatraltatni, de hat nyilvan nekik nincsen
tobbségik, ugyhogy majd igyekeznek el6bb beadni az el6terjesztéseket.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Tényleg csak azt nem érti, mi az akadalya annak,
ha egy képvisel6 tudja, miszerint valamit szeretne, hogy azt a Képvisel6-testiilet és a
Bizottsdgok targyaljak, hogy azt idében adja be. Ezt végképp nem érti, de biztosan
az 6 felfogOképességével van a baj.

Sokolowski Mark képvisel6: Nem is tudja, hol kezdje!

dr. Bako Krisztinanak szeretné azt mondani, hogy a médosité javaslatot, egyrészt, ha
elolvasta és biztos abban, hogy elolvasta, de azért felolvassa, hogy mindenki tudja,
mirél is van sz0. Az szerepel ebben, hogy a 34. § (1) bekezdés ha alapos okkal
kévetkeztetni lehet arra, hogy egy Ugy targyalasanak, illetve a dontés
meghozatalanak elmaradasa hatranyos helyzetbe hozna az Onkormanyzatot, vagy
mas érdekeltet és a 33. § (4) bekezdeésében meghatarozott hatarid6 eltelte miatt
elbterjesztés benyujtasara nincs maod, rendeletalkotasi javaslat vagy a 37. § (2)
bekezdéseének b) pontja szerinti gy kivételével — ami azokat az Ugyeket érinti,
amiket 6 felsorolt, tehat a koltségvetést érinté Ugyeket — slirgésséggel beterjesztett
elbterjesztést nyujthatnak be a 33. § (1) bekezdésében meghatarozott személyek.
Ebbél az kdvetkezik, hogy azokban az Ugyekben, amit 6 kifogasolt, a képvisel6 nem
nyujthat be stirg6sségi el6terjesztést. Ez az egyik hozzaszolasa.

A mésik pedig: sajnalja, hogy a szeptemberi testuleti Ulésen dr. Bako Krisztina
képvisel6 asszony, ennyire harcosan nem lobalta az SzMSz-t, ugyanis az eljarasi
szabalysértés akkor megvaldsult, amit a Kormanyhivatal dontése, illetve a
Kormanyhivatal valasza — amit egyébként a jegyz6 uar, ha jol tudja megkapott —
alatdmaszt.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Sokolowski Mark képviseld ur most sem mondott
igazat. Ezt kategorikusan visszautasitja és akkor jegyz6 urat kéri, meg hogy ebben
tegyen rendet, mert azt, hogy a Kormanyhivatalt rAngat egy part, ez tényleg a
partallami idoket idézi — elég szomoru — de nem igaz az, amit Sokolowski Mark
képvisel6 ur allitott, semmiféle torvényességi észrevételt a Hivatal nem kapott. Nem
véletlenldl mondta azt jegyz6 Ur az imént, hogy szakmai segitségnyujtas keretében el
fogja mondani, mert egy ilyet kapott, bar nem kért segitségnyuijtast.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Amit most el fog mondani, azt nem csak Sokolowski Mark
képvisel6 uaréknak szanja, hanem mindenkinek, mert tényleg igy gondolja, mert
tényleg egy kaosz, ami felé haladnak!

Azt mondja az Alaptorvényik 28. cikkelye, amikor a jogalkalmazasrdl beszél, hogy
ugy alkalmazzak a jogot, hogy a jozanész az benne maradjon a rendszerbe és,
hogyha ezt az elemet kiveszik bel6le, akkor borzalmas kévetkezményre jutnak. Vele
is gyakran el6fordul, amikor gondol valamit, az ugy az emberbe beledgyazddik és,
akkor elindul a ,vezérhangya” €és nem akarja abbahagyni, megy el6re és elfelejti azt,
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hogy az a tartalom, amir6l beszélgetnek az a jézan észen és a racionalitdson tulvan.
Hogy miért mondja ezt? Kérve minden képvisel6t, hogy tegye ezt maga elé, mert az
elmalt 3 percben, ami itt volt az szerinte ékes példaja volt annak, hogy ez hova fog
vezetni. Arrél beszélgettek és forr a vita, hogy mi tortént a szeptember 23-ai tlésen.
A szeptember 23-ai Ulésen volt néhany el6terjesztés, amin egyetlen egy vita nem
hangzott el arrél, hogy tartalmilag targyalhatatlanok. Ha tartalmilag az el6terjesztések
targyalhatatlanok, mert mondjuk adott esetben nem voltak koltségvetési forrasok,
akkor egy racionalis gondolatmenet végén azt gondolja, hogy az a tartalmi része a
lényeges a dolognak, hogy ezek nem targyalhatok. Innentdl kezdve arrél beszélnek,
hogy bar tartalmilag nem targyalhatok, de formailag minden kovetelménynek
megfelelt-e az, amikor ezt a Képviseld-testilet nem targyalta. Ha ebbe a részbe
belemennek, akkor biztos benne, hogy egy olyan szakmai vitaba keverednek bele,
amihez a Képvisel6-testuletnek nincsen semmi kdze, nincsen semmi értelme. Majd
fognak itt arrdl vitatkozni, hogy az homouszion vagy homoiuszion és a végén a nézok
nem fogjak tudni, hogy most A Birodalom visszavag-ot vagy Az ébredd Er6-t latjak
mar, csak azt latjak, hogy van egy oriasi vita.

Mert mi tortént tartalmilag és azért hozta fol itt az Alaptdrvényt, ami a jozanészrél
beszél, mert tartalmilag olyan el6terjesztésekrél beszélnek, amelyek teljesen
vitathatatlanul targyalhatatlanok voltak, tehéat nincs értelme errél tovadbb beszélni.
Akkor most belemennek abba mégis — az értelmetlenségbe —, hogy beszéljenek
ennek a formai kérdéseirdl. Itt a sejtelmesség homalyabdl el6veszik a
Kormanyhivatalnak a leveleit — valéban érkezett neki cimezve levél a
Kormanyhivataltol. Az Uléssel kapcsolatban torvényességi észrevétel azonban nem
érkezett sem a polgarmester urnak, sem a Képvisel6-testiletnek! Azt gondolja 6,
hogy azért nem — és lehet, hogy ebben téved — mert ezt az eseményt a
Kormanyhivatal ugy itélte meg, hogy biztos lehet rajta nagyon sokat vitatkozni, de
nem éri el azt a szintet, amikor torvényességi észreveételt kéne tenni, ezért 6 — mint
jegyz06 — kapott egy levelet. Ez a levél szakmai segitségnyujtas, ez a cime. Nem azt
mondta, hogy torvényességi észreveételt tesz a Keépviselb-testilet midkodésével
kapcsolatban, hanem irt egy szakmai segitségnyujtasos levelet. Ennek a levélnek
személy szerint 6, orul. Azért 6ril ennek a levélnek, mert hogyha levalasztjdk réla a
Képvisel6-testiletet és a jogaszok egy eljarasjogi kérdésben elkezdenek vitatkozni
és ott hosszu konferencidkat tartanak, konyveket irnak, az szamara, mint jogasz
szamara rém izgalmas lesz, hogy most a polgarmester Ur vajon az SzMSz 257.
pontja vagy 298. pontja alapjan mondta-e azt, hogy ne targyalja ezt a Képvisel6-
testilet, de targyalni, nem targyaltdk. Az, hogy ennek milyen cizellalt jogi helyzetei
vannak, az csak az elvakult jogaszoknak az esetkorébe tartozik, de nagyon orul
annak, hogy errdl konzultadlhat a Kormanyhivatallal és, ha err6l beszélnek, akkor
nézzék meg, mert kénytelenek most errél beszélni, hogy mi is tortén azon a testuleti
ulésen.

A testlleti Ulésen azt mondtak, hogy polgarmester ur feltesz valamit a képvisel6-
testileti Glés napirendjére. Ha figyeltek azért mondta most is az Ulés elején az
SzMSz-Uket, vagyis polgarmester urnak tébb lehet6sége van arra, hogy milyen
modszert valaszt az Ulés vezetési technikai kozil. Az SzMSz-Uk szerint kimegy egy
meghivo, a meghivoban vannak napirendi pontok. A napirendi pontok alapjan
polgarmester Ur tesz egy ajanlast. Ezen ajanlas utan elhangzanak itt javaslatok,
példaul 6 — jegyz6 Ur — elmondja, hogy ez tdrvénytelen, Molnér képvisel6 ar — aki
abban az id6szakban nagyon fontos, hogy nem, mint képvisel6 szolt hozza — azt
mondja, hogy ezt ne targyaljak, de barmilyen részrél elhangozhatnak javaslatok.
Polgarmester ur, valamilyen moédon, amit 6 az ulés vezet6jeként jonak itél, foltesz

23



egy napirendi pont javaslatot szavazasra. Itt lehet barkinek modosité inditvanyt
tennie a napirendhez és azt mondani, hogy targyaljak, avagy ne targyaljak. Masodik
mobdszer: polgarmester Ur folteszi a napirendi pontot szavazédsra és azutdn azt
mondja, hogy akkor 6 mégis ragaszkodik ehhez, van-e ahhoz mdédosito javaslat, ami
6 mondott? Egyébként azért emeli ki a sajat torvényességi észrevetelét, hogy
nehogy valaki magara vegye. Nem kotelez6 elfogadni azt, hogy 6 torvényességi
észrevételt tett és akkor nem targyalja a Testllet. Azt is megteheti a Testllet, hogy
ennek ellenére targyalja, s6t még donthet is benne annak ellenére, hogy neki mas a
véleménye, bar nyilvan meg lesznek a kdvetkezményei.

Menjenek vissza a mai Ulés elejére, mert nagyon érdekes — mar ilyen szempontbdl
vizsgélva, hogyha azt a racionalitast, azt a j6zanészt bezarjak egy kalitkaba, akkor a
mai tléssel mit kéne tenni — merdl fol a kérdés? Nézzenek meg csak két napirendi
pontot. Vizsgaljak meg az Onkormanyzati bizottsagi tagoknak a véalasztasat. A
bizottsagi tagok megvalasztasanal azt mondja a hatalyos 6nkormanyzati térvény,
hogy a bizottsdgok létszamat a polgarmester el6terjesztésére lehet megvaltoztatni.
Jelen pillanatban nem a polgarmester Ur terjesztette ezt el6. Ha levalasztjak a
racionalitdst, akkor, ha 6 most azt mondja a Képvisel6-testiletnek, miszerint nem ezt
mondja ez a torvény, ide, ebbe a térvénybe le van irva ez, ezért 6 tbrvényességi
észrevételt tesz, és az el6terjesztés nem targyalhat6. Akkor ugye oda fog jutni a
dolog, hogy a Képvisel6-testiletnek azt az értelmezést kellene, példaul elfogadni,
hogy amennyiben a polgarmester — és szerinte ebben az esetben valamennyire
meégiscsak onkényesen — azt mondanda, hogy ,tudjatok mit, nem terjesztem el6!”,
akkor a bizottsagokat soha az életbe nem lehetne megvaltoztatni, azoknak az
Osszetételét, csak akkor, ha a polgarmester Ur azt mondja. Biztos nem ez volt
senkinek a szandéka, hogy ezt tegye az 6nkorményzati térvénnyel.

Nézzenek meg egy masik kérdést: azoknak a napirendi pontoknak a kérdéseét,
amelyek kétségesek voltak. Csutortokon ment ki a Képvisel6-testiletnek a
meghivéja. Csiutortokén nem voltak ezek a kérdéses el6terjesztések olyan
allapotban, hogy azok targyalhatoak lettek volna. Szerdan a Pénzigyi Ellenérzé
Bizottsag Ulésén az hangzott el a képvisel6 uraknak a részeérdl, hogy megfogjak tenni
hozza a megfelel6 mddositd javaslatokat, a Pénzigyi Bizottsag elndke igéretet tett
arra, hogy hétfén, rendkiviili bizottsagi tlés keretében ezeket megtargyaljak. De, ha
formailag, eszetlenil 6 azt mondta volna, hogy marpedig ez nem kertlhet fel a
meghivéra, mert nincsen szabalyos elGterjesztés csutortokon, akkor mindenben
megtette volna azt a forméllogika szerint, pengén értelmezett jogszabalyt, hogy
marpedig nem volt szabalyos el6terjesztés. De mégis azt mondta magaba, hogy
ennek van ennek az egész rendszernek egy ésszerlisége. Ennek a logikaja azt
diktalja, hogy bizzanak meg annyira egymasba, hogy ha egy képvisel6 azt mondja,
hogy holnap beterjeszti ezt az el6terjesztést, akkor keriljon foél a meghivora, ne
kizdjon azzal, hogy surg6sseégi elbterjesztést kelljen késziteni és menjen tovabb, a
maga utjan a dolog. De, ha bezérja magéat ebbe a kalitkdba, ahova, ha most be kell
zarnia magat, akkor bezarja és bezar ez a dolog akkor, ha csak ragaszkodik a
jogszabdlyhoz, akkor ezek az el6terjesztések a meghivora sem kerilhettek most
sem fol, mint ahogy a bizottsagi elnéké sem. Ha a bizottsagi elntki el6terjesztéssel
kapcsolatban természetesen térvényességi eészrevételt fognak kapni, hogy az nem
volt szabalyos el6terjesztés, akkor természetesen ebbe az iranyba fognak elhaladni.
Térjenek vissza picit a levélhez: a levél, ami szamara jott — nem tudja ezt masként
elmondani — annak a neve, targya az, hogy szakmai segitségnyujtas. Amit 6
elmondott az nagyjabdl alatamasztja ez a levél. A levél azt mondja — szigoruan a
tartalmi résszel kapcsolatban — amire 6 a legelején utalt és szeretné, hogyha
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mindenki prébalna visszatérni, hogy a dolognak a lényegérél beszélgessenek, ne
annak a formai, cizellalt kereteirdl. Azt mondja a levél — szd szerint idézi — ,az
elbterjesztések elbkészit6 szakaszban maradasa azt is jelenti, hogy napirendre
tlizésének kérdésével a Testlilet megalapozott el6készitést kbvetben dbntenie kell.”
(szOszerinti idézet vége)

Tehat, ebbe a részbe abszollt alatamasztja ezt a részt. Azt is elmondja a levél, hogy
ez a levél szakmai segitségnyljtas a Képvisel6-testiilet €s a maga részére, aldirta
egyébként nem a Kormanyhivatalt vezet6 ar, hanem dr. Danka Ferenc
féosztalyvezetd helyettes. Azt szeretné még egyszer kérni igy a vége felé, ha nem
ilyen hangulatba szeretnék a kovetkezd éveket vegigtolteni, akkor az Alaptorvénynek
erre a j6zanészre val6 hivatkozdséara ugy térjenek vissza, jelenjen meg mindig el6ttik
és a tartalmi kérdésekben probaljanak meg el6rehaladni, mert ez a formai
sz@rszalhasogatas ez olyan eredményre vezethet, hogy itt fogjak egymast 6lni. A
levéllel kapcsolatban még egyszer hangsulyozza, 6rul neki, az ezzel kapcsolatos
szakmai konzultaciét 6 megprobalja lefolytatni a Kormanyhivatallal, szaméara nagyon
érdekes lesz az, hogy jogaszi szemmel, szakmailag hogyan lehet ezt a lehet6
legprecizebben, legfrappansabban végigvezényeini.

Tudna még err6l beszélni, de most abbahagyja és elnézésiket kéri, hogy ilyen
hosszu volt.

Wittinghoff Taméas polgarmester: Nagyon szeretné, ha a napirendekkel
foglalkoznanak, de azt hiszi, legjobban az latszik, hogy hogyan tudja harom
képvisel6 elvinni a dolgokat uUgy, hogy Véletlenil se az érdemi ugyekkel
foglalkozzanak.

Sokolowski Méark az imént szeretetr6l, meg gydloletr6l beszélt és bizonyara most is a
szeret vezeérelte, amikor vele kapcsolatban egy val6tlan allitast megfogalmazott és 6t
pedig megint csak a gylilblet vezérli akkor, amikor ennek kapcsan ezt hatarozottan
igyekszik céfolni, illetve nem is igyekszik, mert a tények magukért beszélnek.
Természetesen, ha a Kormanyhivatal vezet6je torvénysértést allapit meg, akkor neki
kotelessége torvényességi észrevételt tenni. Miutan ilyet nem tett, szamara az azért
kérdéses, hogy ez a szakmai segitségnyujtas, amire jegyz6 Ur azt mondta, hogy ordl,
ez vajon micsoda és ezt milyen kategoriaba kell sorolni? De nem is ezzel szeretne
igazabdl foglalkozni, mert lathaté — és egyaltalan nem szeretné béantani azt az
ugyintéz6t, aki a féosztalyvezet6 alairasa el6tt el6készitette ezt az anyagot — és mert
ebbdl a levélbdl szaméara csak az nem derdlt ki, hogy tudataban volt-e, aki ezt a
szakmai segitségnyujtast adta, hogy az a napirendi pont, ami egyébként ugyanugy
azt a cimet viselte, amit aztan végul is nem vettek fol és korabban valéban volt a
Bizottsag el6tt, csak éppen a tartalma valtozott meg olyan lényegesen, hogy az
egészen mas volt a Pénzlgyi Ellen6rzd Bizottsag szempontjabdl, mert, pl.: ha agy
kerll a Bizottsag elé valami, hogy adjanak 10 millié forintot egy épilet felljitasara a
kerékpartarol6 épitési koltségeinek a sorarol és a taroldt hagyjak el, akkor az nem
ugyanaz, hogyha a maédosité inditvany szerint eltérlik a kerékpartarold forrasat és
példaul az atomreaktor épitésének a tamogatasa szerepel benne. Valoszinileg a
Pénzugyi Ellen6rz6 Bizottsag is €s a TFVB is akkor valdszinileg egy teljesen mas
el6terjesztéssel szembesil. De ezek tényleg méar olyan szakmai kérdések, amivel
szanalmas és nevetséges foglalkozniuk itt, a testlleti tlésen. Ezt jegyz6 ar majd a
Kormanyhivatallal meg fogja tenni.

Ennél sulyosabb az, ami nyilvanvaléan a szeretett6l vezérelve allitott a FIDESZ
frakcié a sajat sajtotajekoztatdjan, nevezetesen, hogy ugye, amit most is megismételt
Sokolowski Mark képviselé ar — ugy latszik, ett6l nem tud tagitani — hogy eljarasi

25



szabdlysértést kovetett volna el azt kovetben, hogy a jegyz6 nem fogalmazott
egyértelmlen az el6z6 testileti Glésen. Csak azért, hogy ez is egy kicsit vilagossa
valjék mindenki szdméara, akik csak a tényeket szeretnék tudni és azoknak is tzeni,
akik ezt szeretik elferditeni, igy fogalmazott jegyz6 ur az el6z6 Ulésen és egyébkent
most is elmondta: ,A felsorolt elGterjesztéseket a Képvisel6-testiilet nem fogja tudni
ilyen formaban targyalni, nincs koltségvetési forras, nincs normalisan megjelélve.
Azok a kéltségvetési helyek, amik az elbterjesztésben meg lettek jeldlve, azok nem
allnak rendelkezésre, tehat nem tud a testilet err6l dbénteni.”. Akinek ez nem
egyértelmd, annak nem tud mit mondani, nem szeretne semmit mondani, mert az is
ki lesz forgatva, amit 6 szivesen ajanlana ilyenkor, hogy milyen médon érdemes a
magyar nyelvvel baratkozni és azt értelmezni. Szerinte ez egy elég egyértelm(
allitas. Ezt kovetben, miutan ezt jegyz6 ar, kvazi torvényességi észreveételként
megtette, a Pénzugyi Ellenérzé Bizottsag elntke — aki ezek szerint szintén nem tud
vildgosan fogalmazni szegény — azt mondta, hogy visszakéri a Pénzugyi Ellen6rz6
Bizottsdg elé. Hat, tényleg nem vilagos és nem egyértelm(i mondat ez. Ezt
valészinlileg még a Tudomanyos Akadémianak vagy a Fiumei Tengerészeti
Bizottsdgnak kellene hitelesitenie ezt a mondatot, miel6tt még valaki barmilyen
médon komolyan veszi. Es ezt kovetéen & elmondta, hogy miutan a jegyz6 ur
elmondta az el6terjesztésekrél, hogy nincsenek pénzigyileg megalapozva, ezeknek
a napirendre vételét nem javasolja és igy szavazott rola a Képvisel6-testilet — mar a
napirendjérél — a jegyz6 ur &ltal elmondottak szerint. Tehat, Ludas Matyi haromszor
mondta el azt, hogy miért nem lesz napirenden és ez teljesen térvényes és teljesen
szabdlyos volt. Aki barmit ezzel kapcsolatban ki akar forgatni, nyilvan pusztan
szeretetbdl és baratsagbdl, az nem allit igazat.

dr. Baké Krisztina képviselé: Ellenall a kisértésnek, hogy az ellenzékiség
mibenlétérél meséljen Lofler David képviseld Urnak, mert azt hiszi, hogy itt néhanyan
joval tobbet tudnak, egyrészt életkorukbol, masrészt a politikai tapasztalatuk okan, de
ezt most nem fogja elmondani.

Az elGterjesztések benyujtasanak a hataridejét tekintve, a hataridé az egy végso
pont, tehét azt jelenti, hogy addig, legkésdbb. Tehat, annak semmi akadalya nincsen,
hogy a két Ulés kozott eltelé id6ben barki, barmelyik képviseld — ugyanis a
képvisel6knek azonos jogaik vannak — a Hivatalban, a hivatali személyzett6l, az
irodavezet6knél vagy akarkinél tajékozddjanak, veliik egyeztessenek, részt vegyenek
egy el6terjesztésnek a megalkotasi folyamataban, ilyen moédon befolyasolva az, hogy
mi kerll egy Képvisel6-testilet meghivojara. Minél tobb elbterjesztést nyujtanak be,
annal jobb, annal tobb érdemi munkéat lehet elvégezni. De akkor maradna az
el6terjesztés keretei kozott, konkrétumokkal. Hat 6 feltett egy kérdést az Ugyrendi
Bizottsdg elndkének, aki ebbéli min6ségében kénytelen volt, vagy lett volna — vagy
nem tudja, milyen szét hasznaljon — elolvasni az SzMSz mddositéinak valamennyi
betlijét és azt értelmezni is — hogy ez miért nem tértént meg azt nem tudja —. Miutan
rakérdezett, Ujra elhangzott, hogy az Ugyrendi Bizottsag elndke Ggy gondolja, hogy a
képviselének nem lesz joga ilyen formaban el6terjesztést beterjeszteni. O tényleg a
szeretet jegyében: keressék vissza, de fel is olvashatja, de az id6 révidsége miatt
most ezt nem teszi meg és mar el is hangzott, hogy ugy gondoljak — Sokolowski
Mark keépvisel6 urék — miszerint a képvisel6 egy adott kérulmény kozott, ami a
modositoban szerepel, nem fog tudni beterjeszteni el6terjesztést. Erre rdkérdezett
kétszer is. Kozben Sokolowski Mark képvisel6 urék bele-beleszélnak a
hozzaszolaséba, jelzi, hogy most nala van a sz6 egyébként, ami szintén egy eljarasi
dolog, miszerint most 6 beszél. Tényleg a szeretet jegyében szeretné Sokolowski
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Mark képvisel6 urat megkimélni attdl az iszonyatosan kinos és kellemetlen
helyzett6l, hogy szégyent6l voroslo fullel olvassa fel a 33.8 (1) bekezdését, amit fel is
olvasott, azaz, hogy ki nyujthat be el6terjesztést, de megteszi helyette, bér
kacérkodott a gondolattal, hogy odasétal és odaadja képvisel6 Urnak, hogy akkor
olvassa fol, hogy mit mondott, mert ez nem igaz. Az van az elGterjesztésre vonatkoz6
33.8 (1) bekezdésben, hogy ugyanugy a sirgésség esetében is az elGterjesztést
el6terjesztheti polgarmester, alpolgarmester, képvisel6, jegyz06, képvisel6-csoport
neveében, annak vezet6je, a Bizottsag nevében a Bizottsag elndke. Tehat, az allitasod
hazugsag volt!

dr. Molnar Géabor képviselé: Tudja, hogy nem ez az el6terjesztés targya, de
visszatérve két mondat erejéig elmondja: most mar borzasztéan sajnalja, hogy a
szeptember 23-ai Ulésen kovet dobott a pocsolyaba, mert ha 6 ezt nem kéri a
Bizottsag elé vissza, akkor annak rendje €s modja szerint, megtorténik a szavazas,
ugyanugy nem fog folkertlni a napirendi pontok kdzé. Becsllet szavara mondja,
pusztan a j6 szandék vezette, hogy a targyalhatatlan napirendi pontok ne vesszenek
el és tartsanak egy Uj lést. O ezért kérte vissza. Ha ez nem torténik meg, akkor
lehet, hogy benyujtjak Ujra — ugy latszik tévedett, legkozelebb nem fog ilyet tenni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ebbe mar nem is akart belemenni. A mai Glésen
mar idézte szépreményld Nagy Tamas eljarasi madjait. Nyilvan, akik képvisel6k voltak
akkor, azok emlékeznek, hogy hogyan kezd6détt egy testileti Ulés. A Hivatal, a
szakma el6készitette az el6terjesztéseket, majd az Ulésen Nagy Tamas el6vette a
sillabuszt és fdlsorolt ,x” szamu napirendet és minden indoklas nélkil azt mondta,
hogy ezeket vegyék le a napirendrdl. Itt természetesen 6k nem igy jartak el és azt
gondolja, hogy ez a mostani vita is azt tAmasztja ala, hogy miért van szikség az
SzMSz pontositdsara és modositasara annak érdekében, hogy az olyan jellegu vitak,
amik itt most zajlanak — amit 6 is a legszomorubb napjai kozé irja fol az
onkormanyzatnak — ezek elkertlhet6ek legyenek.

Lofler David képvisel8: Az el6z§ Ulés utan Bako Krisztinanak irt egy levelet, amiben
kérte, hogy egyeztessenek az SzMSz modositasaval kapcsolatban. Ez még nem
tortént meg, ugyhogy 6 megkérné a polgarmester urat, hogyha komolyan gondolja,
miszerint egyeztessenek, jussanak kozos nevezére, egyitt akarnak mikdodni, akkor
most ezt vonja vissza és kovetkez6 alkalommal egy kdzos SzMSz médositéast
nyujtsanak be. Persze, lehet nevetni, de akkor féldsleges vitazniuk, hogyha ugysincs
értelme, ugyse tudja meggy6zni, tehat akkor nincs mirél beszélni, nem hidzza az id6t.

dr. Baké Krisztina képvisel6: Kéri, had ne olvassa fol azt a levelet, amit valaszul a
Lofler David képviselé ar levelére irt, ami arrol szolt, hogy Loéfler David, mint
képvisel6tarsa felkéri 6t, hogy vegyen részt egy olyan munkdban, amit egyébként
el6tte egy héttel mar kezdeményezett. Tehat, nem érti, hogy mirél van sz6. Ez egy
egyeztetett munka volt, amin 6 részt vett. Az Ugyrendi Bizottsag, ami egy megfelels
keret arra, hogy egyébként mindenki, az el6z6leg el6készitett jogi tipusu, mert ez egy
jogi szOveg és annak a magyardzatait vagy a vélemeényét ott Utkoztethesse. A
frakciojukbdl elég sokan jelen voltak, hogy ezen a vitan részt vegyenek, aminek ugye
ez lett volna a célja. Ott nem volt jelen Lofler David képvisel6n és az Ugyrendi
Bizottsag elntkén kivil, akinek kotelezd a jelenléte, senki mas. A Lofler David

sz

valaszlevele kozott semmi, ott az Ugyrendi Bizottsagon szintén semmi, Gigyhogy nem
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nagyon érti, hogy mi az, amit hianyol Lofler David képvisel6. Ok dolgoztak, Lofler

David képvisel6ék meg szamon kérnek ugy, hogy nem dolgoztak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezt most mar tényleg nehéz a j6zanész keretei
kozott kezelni. Ul a képvisel6 és banatos arccal elmondja azt, hogy nem egyezettek,
amikor az egyeztetésnek a férumara eljon és nem egyeztet. Hova? Elkellett volna
menni egy kavéhazba, vagy egy étterembe, vagy mire vart, egy csaladi hétvégi
ebédre meghivjak? Mi az, ami hianyzik? Nem érti! Kapott egy levelet képvisel6
asszony, hogy egyeztessenek. Képvisel6 asszony valaszolt r4, hogy varjak a
javaslatokat és az egyeztetésnek a terepe egy normalis demokracidban, az adott
bizottsdgnak az Ulése. Az adott bizottsag Ulésén eljon a képviseld, aki az egyeztetést
kéri, Ul, mint a hal a fliben — ez egy képzavar, szandékos — és utana szamon Kkéri,
hogy miért nem egyeztette 6 velik. Komolyan mondja, nem érti, de biztos vele van a
baj, szeretettel!

Sokolowski Mark képviseld: Egy-két elhangzott dologra szeretne csak reagalni.
Kbdszoni jegyz6 Urnak a torvényességi felllvizsgélatat, ha nevezheti igy a
hozzaszolasat. A Kormanyhivatal dontésében, illetve levelében azonban van egy
olyan mondat is, hogy: ,.a napirendre tlizés kérdésérél, azaz az el6z6 testleti tilésen
targyalando elbterjesztéseikrol a Kepviselb-testiiletnek kellett volna déntést hoznia,
melynek elmaraddsa eljarasi szabalysértést valésit meg”. O nem azt vitatja, hogy
nem lehetett levenni ezeket az elGterjesztéseket, csak annak a modjat. Azt is
tobbszor elmondték, hogy ha a Testllet megszavazza, minden tovabbi nélkil le
lehetett venni napirendrél, nem is vitatkoztak volna. Csak az eljarasi része és lehet,
hogy 6 érti félre ezt a levelet is meg az SzMSz-t is — Bako képvisel§ tarsa orilne is
neki — de 6 igy értelmezte. Ha mar megszodlitotta dr. Bakd képvisel6tarsat — 6 azt
soha nem mondta, hogy el6terjesztést ezek utan a képvisel6k nem tudnak tenni. O a
surg6sségi elbterjesztéseket mondta, a surgfésségi — el6szé — ahol is az SzMSz
modositdsba be van irva, amit még egyszer idéz, a kivétellel kapcsolatban volt neki
kifogasa, nem azzal kapcsolatban, mert le van irva, latja. ElGterjesztést nem tudja
megtiltani az SzMSz sem, hogy tegyenek elGterjesztést. Slrgésségi elbterjesztés —
arra hatarid6ék vonatkoznak. Itt levan irva a kivétel, hogy milyen kivételekben nem
fognak tudni slrgésségi elbterjesztést tenni. Nem minden esetben, hanem az itt
kivételek esetében.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Igen, vannak specialis kivételek, de azokban
valéban nem, de reméli, hogy majd megprobalja képvisel6 ar értelmezni, mint ahogy
abban is bizik, hogy megprobalja — és ezt a legnagyobb szeretettel mondja megint —
értelmezni a mai testlleti Ulést. Szadndékosan ugyanugy vezette, mint az el6z6t és
ezek szerint nem sikerult észrevenni. Jegyz6 Ur torvényességi észrevétele alapjan
egyben szavaztak a napirendrdl és azt mondta, hogy azokat a napirendeket nem
veszik fel napirendre és ugy szavaznak rola. Ezt Sokolowski Mark képvisel6 Ur is
megszavazta jelen esetben. A multkori esetben is ugyanez tértént. Az, hogyha ezt
még jegyz6 urnak meg kell beszélnie a Kormanyhivatallal, hogy nem igaz az az
allits, amit most is megismételt Sokolowski Mark képvisel6 ar, hogy a Képvisel6-
testilet nem dontétt a kérdésérdl. Dehogynem dontott! Dontott a napirendre vételrdl
és addig nincs semmi a napirenden, amig nem veszik azt oda fol, tudniillik addig
csak javaslatok vannak és akkor van napirenden, amikor a Testllet dont réla és, ha a
Testilet nem dont a napirendre vételének a valamilyérél, akkor az nincs a
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napirenden. Aki pedig azt gondolja, hogy ez nem dontés az adott tigyben, annak
tényleg tovabbképzést javasol!

dr. Bakoé Krisztina képviselé: Tényleg nem akar hangosan nevetni, komoly lesz, ezt
megigérheti, mert szereti Sokolowski képvisel6 urékat, szivbdl.

Tudja, hogy nehéz egy nem jogasznak egy olyan javaslatot elolvasni, amiben
hivatkozasokkal vannak megadva bizonyos helyek. Ezt helytakarékossagi okokbdl
csinaljak igy. Itt is hivatkozassal a surgdsségi el6terjesztések esetén, hivatkozassal
vannak megjeldlve a személyek, akik benyujthatjak — a slirgésségi esetén, annal a
résznél van. Ezt a technikat, ha valaki jar egy jogi jellegld képzésre — nem Kkell
végigmenni az egyetemen, tudja nagyon nehéz, 5 évbe telik legaldbb és nem érnek
ra tudja, nem Kkell csinalni, de vannak ennél révidebb képzések is, ahol, pl.:
kbzigazgatasi alapvizsgat is lehet tenni, ott is meg lehet tanulni, hogy ez hogyan
makodik. S6t, biztos abban, hogy ebben a Hivatalban nagyon sok jogasz van, biztos
mindenki majd szivesen segit abban, hogy a leirt szdveget sikeriljon végre
értelmezni és ezeket a teljességgel folosleges alapvetés jellegl vitakat nem kell itt
lefolytatni.

dr. Bocsi Istvan jegyz6: Szamara megnyugtatoé az, hogy most mar mind a ketten —
Sokolowski Mar képvisel6 darnak mondja — illetve azt gondolja, mindannyian
ugyanugy latjdk, hogy tartalmilag nincs koztik semmilyen nézeteltérés abban, hogy
ezeket az elGterjesztéseket ott, azon a testlleti Glésen érdemlegesen nem lehetett
volna targyalni.

Most azeért kért sz6t, hogy ne maradjon a leveg6ben, amit Sokolowski képviseld ur
mondott. Azt szeretné, ha mindenki szamara — a sajat maga szamara is — vildgos
lenne, hogy a Kormanyhivatal, amikor megvizsgalja az Ulések jegyz6konyveit és
torvényességi felligyeletet gyakorol, akkor szamara tébb lehetéség van arra, hogy mi
az, amivel kapcsolatban a véleményét kifejti €s azt milyen sulyinak értékeli. Ezt az
eseményt, ami tortént — és szerinte érdemes meég egyszer elmondani —, olyan
sulyanak értékelte a Kormanyhivatal, amire nem azt mondta, hogy torvényessegi
észrevételt tesz, hanem egy szakmai segit6 javaslatot tesz és innent6l fogva ez egy
mas mlifaj. Az a m(ifaj, amikor neki van err6l ugyan egy véleménye, 6 is azt gondolja,
hogy nem tett torvényességi észrevételt €és egy segit6, szakmai allasfoglalast ad ki
szamara, és azért mondta, hogy neki ez 6rom, mert utat nyit arra, hogy egy szakmai
vitat lefolytassanak és nem egy torvényességi eszrevétellel kapcsolatos esetleges
eljarast és ilyen értelemben nem is szaporitana tovabb a sz6t.

Wittinghoff Tamas polgarmester: A vitat kovetden felteszi szavazasra a médosito
javaslattal egyutt a rendeletalkotasra vonatkozd javaslatot, melyet a Képvisel6-
testilet 11 igen, 3 nem szavazattal, 1 tartézkodassal elfogadott.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete
31/2015. (X1.05.) 6nkormanyzati rendelete
a Budaérs Varos Onkormanyzatanak Szervezeti és Miik6dési Szabalyzatarol
sz616 36/2010. (XI. 12.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egyltt a jeqyz6kényv 4/4. sz.
mellékletét kepezi.
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5.) Tajékoztaté Frankhegy szabalyozasarol

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/5. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti az el6terjesztést, amellyel kapcsolatban
egy modosito/kiegészité inditvanyt nyujtottak be dr. Bakd Krisztina és Simandi
Szelim képvisel6k; amely arra vonatkozik, mely terlletrészeket vonjanak ki ezen
el6terjesztés hatalya aldl. Az Ugyrendi Bizottsag 3 igen és 1 tartdzkodassal javasolta
elfogadasra. A Frankhegyi Részénkormanyzat 2 igen 2 nem szavazattal nem fogadta
el, és volt egy médositd inditvany ott is 2 igen, 2 tartézkodas fogalmazddott meg. A
TFVB az eredeti el6terjesztést 5 igen, 1 tartozkodassal, illetve dr. Bakd Krisztina és
Simandi Szelim képvisel6k inditvAdnyat 6 egyhangl igen szavazattal fogadta el.
(Jlegyzékonyv 3. sz. melleklete) Itt a hatarozati javaslatnal a modosité inditvannyal
egyutt, és a rendeletalkotasrol kilon kell dontést hoznia a Képvisel6-testiiletnek.

Lofler David képvisel6: Tobb lakos megkereste a Viztorony utca, Kéhat utca,
Zuzmara utca altal hatarolt teriletrdl, hogy szeretnék a terllet atmindsitését
lakbovezetté. Ezzel kapcsolatban folkereste FOépitész Urat is, aki eleinte nem igazan
allt ehhez pozitivan, majd a lakosokkal alairasokat is gydjtottek, ami elkildott
Polgarmester Urnak és a FGépitész Urnak, igy most 6 6rommel veszi, hogy van egy
ilyen szandék, hogy vizsgaljak felll ezeket a besorolasokat, és esetleg ezt a tombot
is lakbovezetbe soroljak; ezt abszolut tamogatjak.

Csaszarné Kollar Timea képvisel6: A modosité javaslathoz azért nem szél semmit,
mert meg fogja szavazni. A masik része, hogy a televizié nézék, akik figyelik, nem
tudja, hogy tudjak-e, de szeretné elmondani, hogy a Kuaria — bar nem tudjakk, hogy
mit — a tegnapi napon dontést hozott — nevezzék csak igy — a Frankheggyel
kapcsolatos Ugyekben. 1. kérdése, hogy mivel nekik — ha jol emlékszik — 30 napjuk
van arra, hogy kdzzétegyék, milyen dontésiik volt, de javitsa ki Jegyz6 Ur, ha téved,
mert lehet. Miért nem tudtak megvarni, mert a téma nyilvan kapcsolodik az
el6terjesztéshez; még akkor is, ha el lehet mondani, hogy miért flggetlen és
irrelevans a Kuaria dontése; de érdemben mégis csak kapcsolédik hozza. 2. Ha a
valtoztatasi tilalmat megszavazza a Képvisel6-testilet, azzal nem gatoljdk meg a
kozterlletek kiszabalyozasat? Milyen olyan akadalyt jelent a valtoztatasi tilalom,
amely megakadalyozhatna a kozml(ivesitést, az utcdk bovitését? 3. A
kdzmeghallgatason mar volt kérdés az uniés tamogatdsok. Abban az esetben, ha a
Képvisel6-testilet elfogadja ezt az el6terjesztést, akkor mi lesz a helyzet az unios
tamogatasokkal? igy lehet-e palyazni, mire lehet? Ez azért érdekes, mert nem tul
régen a Pest Megye kérte a Kormanyt, és ebben ugy tlnik a Kormany egydtt is
mikddik, hogy szakadjanak el Budapestt6l, tehat hogy kilén EU-s régio legyen Pest
Megye Budapesttél. Ez azért fontos, mert Budapesttel egyiutt nem, vagy szinte alig
lehet csatornaépitésre palyazni, de kulon mar inkabb nyilna erre lehetdség.
Erdekességként mondja még el, hogy ott amilyen arak vannak telkenként, annak
kozel a 10-szeresét is hallotta Frankhegy viszonylataban, egy csaladnak vagy
lakénak annyiba kertlne ez, ami nyilvan igy nem jé, és nem is lehet 0.

30



Simandi Szelim képviselé: Oriil, hogy végre érdemi kérdésekrél is beszélnek a mai
ulésen. A lakoterlleti atsorolas a Naphegy utca és Tuske utcai részen, ami az 6
korzetét érinti, illetve dr. Bako Krisztina kdrzetét is tobb utcaban, ez egy nagyon régi
igénye az ott eléknek. Szeretné kifejezni, hogy nagyon nehezen tett igéretet arra,
hogy ez sikerilhet, és arra biztos nem, hogy rovidtavon sikerilhet. Most is lathato,
hogy nagyon lassan 0Ordlnek ezek a malmok, és csak egyéb jogszabalyokkal
0sszefliggésben lehet vizsgalni. Ez a kiegészit§ hatérozati javaslat egy egyértelmd
elérelépés abba az iranyba, hogy sikerlljon a lakoéterlleti atsorolas. Ett6l ez még
automatikusan nem fog megtorténni, de egy nagy |épés ebbe az irdnyba.
Megkoszoni az ott €l6k eddigi tirelmét és még egy kicsi tovabbi tiirelmet is kér.

dr. Baké Krisztina képviselé: Els6 sorban az o6romét szeretné kifejezni, és
elmondja, hogy az itt elhangzott allitasokkal szemben ez nem egy 2-3 hetes torténet,
ehhez nem kell alairasokat gydjteni, mert évek ota zajld, hosszu folyamatrél van szo,
ezt mindenki tudja, évek Ota teritéken van az ugy. A lassan 6rl6 malmokkal méar
eljutottak oda, hogy a kdrzetében, az 1. szamu korzetben, a Zuzmara utca kdrnyékén
is nagyon sok lakét érinthet a lak6ovezeti atsorolas. Még meg fogjék vizsgalni, de
biztosan sok ingatlant fog pozitivan érinteni, és nagyon orul annak, hogy a
szabalyozasi terv mar olyan fazisban van, hogy ezt is meg lehet tenni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: egy kiegészitést tesz dr. Bakd Krisztina és
Simandi Szelim képvisel6k altal elmondottakhoz. Az nem hangzott el, de nagyon
fontos tudni, hogy azon a terlleten, amelyre a moédosité beadvany irdnyul, ott az
0sszes kb6zmd megvan, ami nem egy lényegtelen mellekkdrilmény.

Lofler David képvisel6: koszoni Polgarmester Ur kiegészitését, 6 is ugyanezt
mondta F6&épitész Urnal, hogy ez nem az a teriilet, ahol ne lehetne ezt véghez vinni,
akkor még az volt az allaspont, hogy lehetetlent kér. Ugy latja, hogy valtozott a
politika, de ez ilyen. Viszont a valtoztatasi tilalommal kapcsolatban a Frankhegyi
Részonkormanyzat Ulésén részt vett, €s ott nem fogadtak el a valtoztatasi tilalmat,
valamint kifejezetten azt kérték a résztvevék, hogy hagy ismerhessék meg az
anyagot, mert egy rendkivili Glés volt, amelyen nem is tudott részt venni minden tag.
Szeretnének még egy kis haladékot kérni. Kéri, hogy a napirendet halasszak el a
kovetkezo alkalomra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: hozzaflzi, hogy ez az a javaslat, amit egyébkeéent
a Frankhegyi Részdnkormanyzat szintén nem fogadott el, azaz, ami az elhalasztasra
vonatkozik.

Hauser Péter képviseld: koszoni, de Polgarmester Ur megvalaszolta, amit mondani
akart, vagyis hogy az elhalasztast sem fogadta el a Frankhegyi Részonkormanyzat;
és hogy milyen anyagrél beszélnek, az el6terjesztés 6sszesen 6 oldal. Ha ezt nem
lehet ennyi id6 alatt attanulmanyozni, akkor a nagyobb anyagokkal igencsak bajban
lesznek.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Egy apr6 megjegyzést szeretne itt tenni. A

F6épitész Urral kapcsolatban elhangzott a politika, 6 azonban nem politikus, hanem
koztisztviseld.
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dr. Bocsi Istvan jegyz6: 1978-ban, az akkori tanacs ugy dontott, hogy ezt a
terlletet beltertletbe sorolja, és majd Gduléovezetként fogja a varos a késébbiekben
hasznositani. Az6ta nem taldlta meg sem a tanacs, sem az 6nkormanyzat, hogy
hogyan lehetne ezt a teriletet normal médon integralni a teleptléshez vagy, hogy
kell-e egyaltalan integralni. Véleménye szerint nem kell felidézni sem a
k6zmeghallgatasokat sem az egyéb lakossagi forumokat, hogy érezzék annak a
hangulatét, hogy ebben 6riasi energia van. Parhuzamosan azzal, hogy a hivatal az (j
épitési szabalyzat tervezetét megalkotta, - ami véleménye szerint mar alkalmas
tarsadalmi vitira — megnézte, hogy milyen realis esélye van annak, hogy ez alapjan
az épitési szabalyzat alapjan el is jussanak oda, ahova az dnkormanyzat szeretne.
Van néhany eljards folyamatban — ide értve a Kdria eljaraséat, de vannak birésagi
eljarasok is -, amelyek tampontot mutatnak az o©nkormanyzatnak, hogy merre
haladhat a Frankhegy Ugye. Ezek kozll emelne ki most néhanyat, azért, hogy a
testillet érezze at, hogy mar nincsenek abban a helyzetben — véleménye szerint talan
nem is voltak soha -, hogy vannak rossz dontések és van egy j6 dontés. Hanem a
tobb rossz dontés kozul — aminek anyagilag negativ kdvetkezményei lehetnek —
probalja a legkisebb rosszat megtalalni. A jelenlegi helyzetrél: jelenleg van egy
épitési szabalyzat, melynek a rendelkezéseit a Kormanyhivatal is és a Kuria is
vizsgélja. Az dnkormanyzat azt allitotta, hogy a jelenlegi szabalyozas, ami erre a
terlletre vonatkozik — nem csak az dnkormanyzati szabalyozas, hanem a kdzponti
szabdlyozas is -, az alkalmatlan arra, hogy vilagos és egyértelm(i iranymutatast
nyujtson a jogalkalmazok, tervez6k, épittetbk szaméara abban a tekintetben, hogy
hogyan valésithatd itt meg barmi vagy megvalésithaté-e valami. Az elmdalt
id6északban a kormanyhivatallal folytatott vita nagyjabdl errdl szélt. Ha sikerhajhasz
irAnyba szeretne elmenni, akkor mondhatna azt, hogy gy6zétt az dnkorméanyzat,
mivel a napokban kaptdk meg Lazar Janos miniszter ar levelét, aki egy szakmai
anyagot készitett a szamukra, melynek egyik lIényeges eleme az volt, hogy egyet
értenek abban, hogy a Frankhegyhez hasonl6é teriletek vonatkozasadban a
szabdlyozds nem koherens. A szabalyozasi 06sszhang megteremtésére
kormanyhatarozat sziletett, és valdszinlileg a jov6 év végéig ki fog alakulni az a
rendszer, ami alapjdn ez majd tovabbfejlédhet. Véleménye szerint ez olyan
értelemben alatamasztotta az ©nkormanyzat allaspontjat, hogy jogbizonytalan
helyzet van, melynek tdbbféle kimenetele lehet. Azt is el kell, hogy mondja, hogy
jelenleg hét olyan épitési engedélyezési eljaras van folyamatban, amely a masodfoku
eljaras szakaszéban tart, és majd el fog déini, hogy kapnak-e épitési engedélyt vagy
nem. Terlletileg ezeknek az elhelyezkedése az egész Frankhegyet érinti, van a
lakotertlethez kozel 1év6 és attdl tavolabb évé terlleten is. Van, aki azért fordult az
onkormanyzattal szemben a kormanyhivatalhoz, hogy allapitsa meg, hogy neki az
onkormanyzat kart okozott. O egyébként 45 milli6 forintos ajanlatott tett a telkének a
megvételére, a szakért6 azt mondta — amit az 6nkormanyzat maximalisan vitat -,
hogy 6t nyolc millid forintos kér érte. Véleménye szerint amennyiben a terileten a
rendezetlen fejl6dés elindulhat, és ott lakéhazak épulhetnek — mindegy, hogy
adulének nevezik 6ket vagy nem, hanem olyan emberi tartozkodasra alkalmas
épuletek épulhetnek, ahol ott fognak tartozkodni az emberek -, akkor ez mind az
onkorményzat, mind az ottani, jogkdvet6 magatartast tanudsitani szandékozok
szamara oOriasi akadalyokat fog allitani. Amennyiben ott épuletek fognak épiilni,
szinte lehetetlen lesz elkerilni azt a helyzetet, hogy az 6nkorményzat ott valamilyen
modon a kézmdvesitésrél gondoskodjon. Ha ezt az dnkormanyzat kotelezettségéeul
szabjadk, akkor nem lesz lehet6séguk arra, hogy a lakossagi er6ket ezzel
kapcsolatban bevonjak. Az énkormanyzatnak viszont erre anyagi ereje nem lesz. A
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képvisel6 testllet az utdbbi Ulések egyikén elfogadta azt, hogy milyen mdodon
szeretnének tovabb menni, erre elkészilt az épitési szabalyzat tervezete. Azt
gondolja, hogy van egy vilagosan kit(izétt cél — ez az épitési szabélyzat — és ehhez
tartozik egy megvalositasi lehetfség, most nem idézné be a testileti hatarozatot, ami
arrél szol, hogyan tudjak az emberek miszakilag szabalyozhat6 tombokon belul ezt
megvalositani. Ahhoz, hogy ez megvalosulhasson — allaspontjuk szerint - kell hdzni
egy hatart, és ez mindenkinek faj. Senkinek nem 6rém az, hogy van egy olyan
el6terjesztése, hogy rendeljenek el a Frankhegyen valtoztatasi tilalmat. Mégis az az
alldspontja, hogy egy rendezetlen helyzetben, ahol elére be nem lathatd épitkezések
vagy beruhazasok térténhetnek, az nem fogja azt a célt elésegiteni, hogy rendezett
modon tudjon ez a terilet elére haladni. Ezért — barmennyire fajdalmas — azt a
javaslatot tették, hogy most alljon meg minden, legyen valtoztatasi tilalom, menjen
végig a rendszeren az a tarsadalmi egyeztetési folyamat, ami oda vezet, hogy a
Frankhegyre az épitési szabalyzat — amit a testlilet meg akar valositani —
megszilethet, és ez alapjan, ahol ezek a feltételek tombonként létrejonnek, ott pedig
léptesse hatalyba az épitési szabalyzatot. Képvisel6 asszony kérdezte a Kuriat. Az
altala el6bb elmondottakbdl talan vilagosan kitlinik, hogy tulajdonképpen méasodlagos
kérdés, hogy a Kdria igazat ad-e az onkormanyzatnak, eltdrli-e a helyi épitési
szabdlyzatbdl a szdban forgd rendelkezést vagy nem, mert 6k azzal kezdtek — a
Karia felé is feltették azt a javaslatukat, hogy az Alkotmanybirésaggal vizsgaltassa
meg, ezt nem biztos, hogy el fogjdk fogadni — hogy rendezetlen allapotok vannak. Az
épitési engedélyeztetés folyamata most abszollt egy nyitas felé torekszik, ami lehet,
hogy egy j6 irany, mert kdnnyebbé teszi az épitési engedélyek megszerzését, de
tudni kell, hogy abba az iranyba megy el a dolog — az informacioik szerint — hogy
egyrészt, jelenleg Budakeszi jegyz6jénél lévé hataskort atveszik a jarasi hivatalok,
s6t, még abban is konnyités torténik, hogy az épitési engedélyezés kdzéppontjaba a
tervez6k keriilnek, és az altaluk tett nyilatkozat alapjan tud valaki épiteni vagy nem.
Olyan eset is el6 fog fordulni, hogy tipustervek alapjan ez még konnyebben fog
menni. Nem latjak ezt még egész pontosan, nem is szeretne erre kulondsebben
kitérni, de ez az irany. Lehet, hogy ez orszagosan j6 irany, de azokon a terileteken,
amelyek ilyen képlékenyek, ott ez afelé fog vezetni — ez teljesen normalis dolog -,
hogy nem a szabalyzatuk szerinti szigoru értelmezésben fognak épitési engedélyek
és éplletek sziletni, hanem mindenki megprébalja a sajat érdekét érvényesiteni.
Elmond erre egy példat, hogy vilagos legyen. Megnézték a most folyamatban 1évé
épitési engedélyeket, hogy ezek vonatkozdsaban milyen tervezdi nyilatkozatok
szllettek, hiszen a jelen épitési engedélyezési eljarasok soran is a tervezének
nyilatkoznia kell arrél, hogy példaul, a kozmlvek rendelkezésre Aallnak-e, és
kivancsiak voltak ezekre a nyilatkozatokra. Valamennyi tervezd nyilatkozott valamit.
Formailag eleget tett annak, hogy irjon be abba a rubrikdba valamit. Egyik sem
nyilatkozta azt, hogy van az a kézmd, ami az eldirds, de formailag mégiscsak irt
valamit. Formailag, igy akar meg is lehet kapni az épitési engedélyt, hiszen eleget
tettek ennek a rubrika kitbltésének. Sajnos, barmennyire faj ez a dontés, de
amennyiben ezt komolyan gondoljak, el kell rendelni a valtoztatasi tilalmat és az
alapjan kell tovabbmenni, amit a testilet elfogad épitési szabalyzatot. Ilyen
értelemben tehét nincs jelentésége annak, hogy a Kuria mit fog donteni, mert akar
igazuk van, akar nincs igazuk ebben a kérdésben, az masodlagos ebbdl a
szempontbdl. Abbdl a szempontbdl viszont nem masodlagos, hogy amennyiben a
Karia eltorli az o©onkormanyzati rendeletnek ezeket a szakaszait, akkor a
kormanyhivatal torvényesseégi felhivasa az 6sszes kdézmdl torlésére vonatkozott.
Tehat, elméletileg az a lehet6ség is fennallna, hogy mindenféle kézmd nélkdl
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szabdlyosan épitési engedélyt kaphassanak ott. Nem javasolja az 6nkorményzat azt,
hogy ennek akar a lehet6sége is felmeriljon. Amikor az emberek a
szandéknyilatkozatot meg fogjédk tenni az 6nkormanyzat felé, megkétik az ezzel
kapcsolatos szerz6déseket és a kozteruletek kialakitasara sor keril, akkor megvan
arra a megfelel6 jogi technika, hogy ez a valtoztatasi tilalom milyen médon kezelhet6,
példaul egy kozterulet kialakitasaval kapcsolatban, tehat ez nem lesz akadalya
annak, hogy a kozteruletek kialakuljanak. Ezekkel a technikai kérdésekkel most nem
untatna a képvisel6-testiletet. Az unidés tAmogatasokra vonatkozott még egy kérdés.
Az oOnkormanyzat altal ismert, jelenlegi kiirasokban a palydzatok nem adnak
lehet6séget az el6kdzmlvesitésre. Ha lesz olyan palyazati kiiras, amelyen az adott
feltételek mellett elindulhat egy-egy terllet, az a testilet elé fog kerilni és biztos
abban, hogy tamogatast fog kapni, jelenleg nem latnak ilyen palyazatot.

Lofler David képviselé: Csak azt vetette fel, hogy volt egy rendkivili
részonkorméanyzati ulés, ahol semmiben sem tudtak dontést hozni, tehat, lehet ugy is
nézni, hogy arrdl sem tudtak dontést hozni, hogy elhalasztjak, de arrél sem tudtak
dontést hozni, hogy ezt megszavazzak, tehat timogassak ezt az elbterjesztést. Azért
kérte, hogy ha mar van egy ilyen részonkormanyzat, akkor varjak meg annak a
pozitiv dontését és csak utdna dontson rola a testulet.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Szeretné felhivni Lofler David képvisel6 ur és az
egész képviselb-testilet figyelmét, arra hogy a részénkormanyzatok azért vannak,
hogy a sajat, specialis, adott korzetikre vonatkozd kérdést megtérgyaljak. A
képvisel6-testilet pedig azért van, a varos egészeét érinté ugyekben a varos 6sszes
szempontjait figyelembe véve alakitsak ki a véleményiket. A bizottsag nem hozott
dontést, ettdl a képvisel6-testiilet még meg tudja hozni a déntését. Es nyilvanvalo,
hogy a Frankhegyi Részdonkormanyzat, ugyan gy, mint a Kamaraerdei
Részonkormanyzat, mind a ketté szervezeté a kell6 tisztelete, de specialisan csak a
sajat korzetik és a sajat szempontjaik szerint fogjak vizsgalni az adott kérdést. A
testilet pedig nyilvanvaléan az egész varosért vallal felel6sséget.

Csaszarné Kollar Timea képviseld: Koszoni jegyz6 Ur tajékoztatasat, amivel
sokban tagult a horizontja. De pont azokra a kérdésekre, ami neki a legnagyobb
problémaja volt kapott valaszt, csak hem megnyugtaté valaszt. Pont azért utalt ra,
hogy lehet most nincsenek ilyen pélyazatok, palyazati lehet6ségek, de azzal, ha mas
euro régios beosztasa van a varosnak, ott nyilvan mas palyazatok lesznek, de errdl
most nem nyitna vitat. igy ebben a kérdésben nem nyugodott meg. Ami 6t még
rettenetesen zavarja az az, hogy kimondjak, hogy nincsen forras ra, most még
egyel6re uniés forras sincs, de reménykedik abban, hogy ez megvaltozik. igy viszont
a lakéknak olyan horror arakon kellene megtennitik ezeket a lépéseket, amit
kovetelnek téluk, amit Budadrs mas telepulésrészein tized annyi vagy még
kevesebb, ezért ezt nem fogja elfogadni. Reménykedik — mivel, nyilvan a testllet el
fogja fogadni -, hogy tényleg azok megvalésulnak, hogy sem a kozterulettel
kapcsolatos valtoztatasoknal nem fog ez problémat okozni, és akar valtoztatni lehet
akkor is, ha akar az unids palyazati forrdsok megnyilnak. De 6 olyan nagyon nem
nyugodott meg, de kdszoni szépen. Mas kérdésekben viszont j0 kis valaszokat
kapott, ezt kdszoni.

Wittinghoff Taméas polgarmester: Ha a tobbi kérdésben jo valaszokat kapott, akkor

6 is megerdsiti képviseld asszonynak azt, hogy abban az esetben, ha a legkisebb
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reménye van annak, hogy egyrészt el6kbézmdivesitésre lehet palyazni, masrészt a
kézponti régidban lehet ilyen célra Budatrsnek palyaznia, akkor a szikséges
dontéseket a testllet elé fogjak ebben az esetben vinni. Természetesen, a
legnagyobb 6rom lesz szamukra, ha erre lehet nem olyan kézpénzt felhasznalni, ami
egyebként a varost ellehetetlenitené. Ha az ott él6k aldozatvallalasa mellet, palyazati
forrdssal ezt meg lehet valésitani, akkor azt meg fogjak tenni. Lofler Davidot szeretné
némi dnmegtartéztatasra kérni, de tudja, hogy ez reménytelen.

Lofler David képvisel6: Csak annyit szeretne kérni, hogy a modositoé inditvanyrol
kulon szavazzanak!

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra, hogy kivan-e a Képvisel6-
testllet kalon szavazni a modositod inditvanyrol. A Képvisel6-testilet a javaslatot 4
igen, 9 nem szavazattal, 2 tartézkodassal elvetette.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
307/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Ugyrendi javaslat elutasitasa

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete elutasitotta azt a javaslatot, hogy
a ,Tajékoztatd a Frankhegyi szabalyozassal kapcsolatban” targya napirendhez
benyujtott kiegészité hatarozati javaslatrol kilon szavazzon.

A szavazast kovet6en egyben teszi fel szavazasra a modosito inditvdnnyal az I. és II.
hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 11 igen szavazattal, 4
tartézkodassal elfogadott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

308/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Tajékoztaté Frankhegyi szabalyozassal kapcsolatban

1. Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testillete gy dont, hogy felkéri a
Polgarmestert arra, hogy intézkedjen jelen el6terjesztés 1. sz mellékletét képezd
44/2000. (XI11.01.) o©nkormanyzati rendelettel jévahagyott, Mereng6 utca €s
kornyekére vonatkozo telepulésrendezési eszkoz felllvizsgalat  elkészilt
dokumentéacidjanak véleményezési eljarasanak a 381/2014.(X11.17.) OKT sz.
hatérozattal elfogadott Gtemezés szerinti folytatasarol.

2. Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testillete gy dont, hogy felkéri a
Polgarmestert arra, hogy azon mdszakilag értelmezhet6 tombre, amelynél a
240/2015.(1X.23.) OKT sz. hatarozatban foglalt feltételek teljesiiltek, készitse el a
valtoztatasi tilalom feloldaséara vonatkozo rendelet modositasat.

3. Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete Ugy dont, hogy felkéri a

Polgarmestert arra, hogy a ,T4jékoztatdé frankhegyi szabdélyozédssal kapcsolatban”
készult el6terjesztés 2. sz. mellékletét képezb Valtoztatasi tilalomrol sz6lo rendelet-
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tervezet szerint valtoztatasi tilalommal nem érintett, azon ingatlanok esetében,
amelyek tekintetében teljesilnek/teljesilhetnek a 240/2015.(1X.23.) OKT. sz.
hatédrozatban tédmasztott feltételek, intézkedjen ezen érintett mdszakilag egy
egységként kezelhet6 terlletegységek, tombok lakoterileti atsorolasi feltételeinek
megallapitasardl és az atsorolas miel6bbi lehetéségeérdl.

Hatéaridé: folyamatos
Felel6s: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: Mliszaki Ugyosztaly

Wittinghoff Tamas polgarmester: felteszi szavazasra a rendeletalkotasra
vonatkoz6 javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 11 igen szavazattal, 4
tartézkodassal elfogadott.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete
32/2015. (X1.05.) 6nkormanyzati rendelete
Budadrs, Frankhegy teriiletére vonatkozé

valtoztatasi tilalom elrendelésérél

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egyltt a jegyzékényv 4/5. sz.
mellékletét képezi.

Wittinghoff Taméas polgarmester: az Unnepi Ulés idGtartaméara szunetet rendel el.

SZUNET

Sziinet utan:

6.) Egyesitett Bolcsédei Intézmények intézményvezetéi allashely betdltésére
kiirt palyazat elbiralasa

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/6. sz. melléklete)

Wittinghoff tamas polgarmester: Szeretné Vokony Evanak megkdszonni az elmalt
évtizedek munkajat! Kéri a jelenlévé kollégakat, tolmacsoljak a kdszonetét, mert azt
gondolja, hogy amit 6 az adott terlleten tett az azért nagyon-nagyon kiemelked6
dolog és csak a halaval tartozhatnak azeért, amit a gyermekekért és ezeéert az
ellatasért és intézmény fejlesztéséért tett. Ha nem tudjak is személyesen
megkdszonni — mar el kellett id6kdzben mennie — reméli, hogy azért atadjak neki.

A Szocialis és Egészséglgyi Bizottsag 5 egyhangu szavazataval (jegyzékényv 3. sz.
melléklete) javasolja Németh Laszl6né megvalasztasat.

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra Németh LaszIoné megvalasztasat, melyet a
Képviselo-testilet 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

s

(Szavazaskor jelenlévé képviselok szama: 15 f6.)
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Gratuldl Németh Laszlonénak és j6 munkat kivan, illetve az eddigi munkdjat is
ko6szonik!

309/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Egyesitett Bolcsédei Intézmények intézményvezet6i allashely betoltésére Kiirt
palyazat elbiralasa

Budaors Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Németh Laszlénét bizza meg
az Egyesitett Bolcsddei Intézmények intézményvezetdi feladatainak ellataséval
2016. januar 1. napjatél 2020. december 31. napjaig.

Kozalkalmazotti illetményét a kdzalkalmazottak jogallasarol szold 1992. évi XXXIII.
torvény figyelembe vételével, a magasabb vezetdi poétlékat a kodzalkalmazottak
jogallasarol szélo 1992. évi XXXIII. térvénynek a szocidlis, valamint a gyermekjoléti
és gyermekvédelmi agazatban torténd végrehajtasarol szolo 257/2000. (XII. 26.)
Kormanyrendelet 4. szamu melléklet I. Magasabb vezet6i megbizdssal rendelkezd
kozalkalmazott vezetdi poétleka: 1. d. alapjan 200 %-ban allapitja meg.

Hatarid6: 21 nap
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Szocialis és Egészséguigyi Iroda, Humanpolitikai Iroda

7.) A gr. Bercsényi Zsuzsanna Varosi Kényvtar intézményvezetéi palyazatanak
elbiralasa

(Az elbterjesztés a jegyzbkonyv 2/7. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: Jelzik szamara, hogy nincs jelen Filipszky Istvan,
de vele kapcsolatban is szeretné elmondani, hogy hosszu évtizedeken keresztil
végezte a Varosi Konyvtar vezetdi munkajat és neki is egy nagyon erés kbszéném és
hala kijar, valamint j6 pihenés a nyugdijas évekre!

A palyazattal kapcsolatban a Bizottsag javaslata 8 igen és 1 tartézkodassal Csabay
Kérolyra esett (jegyzokényv 3. sz. melleklete) és, ha a Képvisel6-testiletnek nincs
mas vagy nincs észrevétele, akkor a Bizottsag javaslatat teszi fel szavazasra.

A Képvisel6-testilet Csabay Karoly kinevezéset, illetve az el6terjesztett hatarozati
javaslatot 14 igen szavazattal elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévo képviselok szama: 14 f6. Stift Nandor képvisel6 szavazaskor
nem tartézkodott a teremben.)

310/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

A gr. Bercsényi Zsuzsanna Varosi Konyvtar intézményvezetdi palyazatanak
elbirdlasa

37



1. Budaérs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a gr. Bercsényi Zsuzsanna
Varosi Konyvtar intézményvezet6i feladatainak ellatadsaval 2016. januar 1-jét6l 2020.
december 31-ig Csabay Karolyt bizza meg.

2. Kozalkalmazotti illetményét a kdzalkalmazottak jogéllasardl szold 1992. évi XXXIII.
torvény és a kozgydjteményi intézményekben torténd végrehajtasarol szolo
150/1992. (VII. 30.) Korméanyrendelet figyelembevételével allapitia meg. Magasabb
vezet6i potlekat a Kormanyrendelet 3. sz. melléklet 3.1.12. pontja alapjan 225%-ban
allapitjia meg

Hataridd: 2015. december 31.
Felel6s: polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Humanpolitikai Iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester: gratulal, valamint j6 munkat kivan Csabay
Karolynak. Kéri és kivanja, hogy folytassa ugyanabban a szellemben, minél tobb
szép rendezvénnyel a konyvtar miikodése mellett ezt a munkét, ahogy az eddig is
volt.

8.) Egyittmikédési Megallapodas moédositasa (meghosszabbitasa) a Pest
Megyei Rendér-fékapitanysaggal 2016. évre

(Az elbterjesztés a jegyzbkonyv 2/8. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy a Bizottsagok egyhangu
szavazattal tAmogattak. (jegyz6kényv 3. sz. melléklete)

Hozz4sz6blas nincs, felteszi szavazésra az elbterjesztett hatarozati javaslatot, melyet
a Képvisel6-testtilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal elfogadta.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

311/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Egyiittmikoédési Megallapodas médositasa (meghosszabbitasa) a Pest Megyei
Rendér-fékapitanysaggal 2016. évre

1.) Budatrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testillete hozzajarul Budaodrs Varos
Onkormanyzata és a Pest Megyei Rend6r-fékapitanysag kozott — Lakossagorientalt
Rend6rségi modell - targyban, 2014. januar hénap 23. napjan - létrejott
egyuttmdkodési megallapodas 2016. januar 1. napjatol kezd6dé hatéllyal, 2016.
december 31. napjaig tartdé hatarozott id6tartamra szél6 — egyebekben valtozatlan
feltételekkel torténd - meghosszabbitasahoz.
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2.) A Képvisel6-testilet felkéri a polgarmestert, hogy az egyuttmdkodési
megallapodasban szerepl6 feladatok elldtdsara Budadrs Varos 2016. évi
koltségvetésébe terveztesse be a feladatellatashoz sziikséges 8.000.000 Ft-os
pénzigyi fedezetet.

3.) Budatrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgarmestert
az 1. pont szerinti szerz6désmaodositas alairasara.

Hatarid6: 2015. december 31. (az egyuttm(ikodeési keret-megallapodas modositas
modositasanak elkészitése)

Felel6s: Polgarmester

Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet (egyuttmikddési keret-megallapodas
modositasanak elkészitése), Pénzigyi Iroda (kdltségvetés)

9.) Budadrsi Varosfejleszté ,VA” 2015. szeptember 15-i zaré mérleg és
beszamolé

(Az elbterjesztés a jegyzOkdnyv 2/9. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy a TFVB 5 igen, 1 tartézkodassal
fogadta el az el6terjesztett javaslatot (jegyzékényv 3. sz. melléklete).

Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

312/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Budadrsi Varosfejleszt6 ,,VA” 2015. szeptember 15-i zaré6 mérleg és beszamolé

1.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete Ggy dont, hogy elfogadja

e a zaro jelentés a Budadrsi Véarosfejlesztd Kft ,VA” 2015. januér 01. — 2015.
oktéber 15. évi Végelszamolast lezar6 Egyszer(sitett Eves Beszamol6jahoz”
targyt dokumentumot,

e a ,Budadrsi Varosfejleszt6 Kft ,VA” Végelszamolast lezar6 Egyszer(lsitett
Eves Beszamolo 2015. januar 01. — 2015. oktéber 15. lzleti évrdl” targyd
dokumentumot 6.296.000.- Ft mérlegféosszeggel és — 14.262.000.- Ft mérleg
szerinti eredménnyel,

e A ,Budadrsi Varosfejleszté Kft ,VA” ,Vagyonfelosztasi Javaslat’ targya 2015.
oktober 19.-i keltli dokumentumot.

2.)Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testillete a 2011. évi CCIX. torvény

alapjan ingyenesen atveszi 2015. oktober 1-i fordulénappal a Budaérs Varos
vizikdzm( tulajdonat képezd K 11. sz. kathoz kapcsol6do vagyoni értékd jogot.
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3.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete kijelenti, hogy Budadrs Varos
Onkormanyzata vallalja a Budadrsi Varosfejleszté Kft ,VA” altal atadott iratanyagok
Orzését a vonatkozo jogszabalyok alapjan.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

10.) Budadérsi Teniszcentrum — Bérleti Szerz6dés
(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/10. sz. melléklete)

Wittinghoff Taméas polgarmester: elmondja, hogy a Pénzulgyi Ellendrzé Bizottsag 5
igen, 4 tartozkodassal fogadta el. (jegyzékonyv 3. sz. melléklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 14 igen szavazattal 1
tartézkodassal elfogadta.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

313/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Budaorsi Teniszcentrum — Bérleti Szerzédés

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete jovahagyja a 2040 Budaors,
Baross u. 4153/89 Hrsz-U ingatlanra vonatkozo, a Budaors Varos Onkormanyzat és
a Budaorsi Teniszcentrum Zrt kdzti Bérleti Szerz6dés jelen elbterjesztéshez mellékelt
modositasat, mely szerint a 2040 Budadrs, Baross u. 4153/89 Hrsz-u ingatlan bérleti
dija 2016. januar 1-t6l 2018. december 31. napjaig 2.400.000.- Ft + AFA évente.

Hataridé: 2016. januér 1.

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet és Pénzigyi Iroda

11.) BEKISZ I. iitem TAmogatasi Szerzédés 5. sz. médositasa

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/11. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondja, hogy a TFVB 5 igen, 1 tartozkodassal,
a Pénzugyi Ellen6rzd Bizottsag 9 egyhangu szavazattal javasolta elfogadasra a
hatarozati javaslatot. (jegyzékényv 3. sz. melléklete)
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Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

314/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

BEKISZ I. iitem Tamogatasi Szerzédés 5. sz. médositasa

Budaotrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete jovahagyja a jelen el6terjesztés
melléklete szerint a KEOP-1.2.0/09-11-2011-0056 azonositd6 szamu projekt
Tamogatasi Szerz6désének 5. sz. médositasat és az ahhoz tartoz6 1, 2, 3, 4, 5, 6,
és 14. sz. mellékletek 5. sz. médositdsait, valamint felhatalmazza a Polgarmestert
annak alairasara.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet

12.) Kbzteruletek elnevezése: Budadrs 1211 hrsz. - Hegylab utca

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/12. sz. melléklete)

Wittinghoff Taméas polgarmester: ismerteti, hogy a TFVB is és a Kozoktatasi,
Mivel6dési, Ifjasagi és Sport Bizottsag is egyhangl szavazattal javasolta
elfogadasra a hatérozati javaslatot. (jegyzékényv 3. sz. melléklete)

Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

315/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Kozteriiletek elnevezése: Budadrs 1211/1 hrsz. - Hegylab utca

1.) Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 2040 Budaérs, 1211/1
helyrajzi szamu ingatlant Hegylab utcanak nevezi el.

2.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
intézkedjen az utcanév tabldk 2016. januar 31. napjaig torténd elhelyezésérdl.
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3.) Budaors Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
intézkedjen a kozterilet elnevezésének nyilvantartdsokon valo atvezetéseérol.

Hatarid6: 2016. januar 31.
Felel6s: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: lgazgatasi Iroda, F6épitészi Iroda, Mldszaki Ugyosztaly

13.) Kozteriletek elnevezése: Budadrs 1214/5 és a 1216/3 hrsz. - Mosoly utca

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/13. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti, hogy a TFVB is és a Kozoktatasi,
M(ivel6dési, Ifjusdgi és Sport Bizottsdg is egyhangl szavazattal javasolta
elfogadasra a hatarozati javaslatot. (jegyzékényv 3. sz. melleklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal

elfogadta.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

316/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Kozterliletek elnevezése: Budaodrs 1214/5 és a 1216/3 hrsz. — Mosoly utca

1.) Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testillete a 2040 Budadrs, 1214/5 és
1216/3 helyrajzi szamua ingatlanokat is Mosoly utcanak nevezi el a Mosoly utca

(1211/9 és 1211/5 hrsz) folytatasaként.

2.) Budaors Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
intézkedjen az utcanév tablak 2016. januar 31. napjaig torténd elhelyezésérdl.

3.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
intézkedjen a kozterilet elnevezésének nyilvantartasokon valé atvezetésérdl.

Hataridd: 2016. januér 31.

Felel6s: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: lgazgatasi Iroda, Féépitészi Iroda, Mldszaki Ugyosztaly

14.) Kozterilletek elnevezése: Budaodrs 1304/10 hrsz. — Csap koz

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/14. sz. melléklete)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti, hogy a TFVB is és a Kozoktatasi,
M(ivel6dési, Ifjusdgi és Sport Bizottsdg is egyhangl szavazattal javasolta
elfogadasra a hatarozati javaslatot. (jegyzékényv 3. sz. melleklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

317/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Kozteriiletek elnevezése: Budadrs 1304/10 hrsz. — Csap ko6z

1.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 2040 Budaodrs, 1304/9 és
1304/10 helyrajzi szamu ingatlanokat is Csap koznek nevezi el a 2040 Budadrs,
Csap koz (1304/2 hrsz) kiegészitése (1304/9 hrsz), illetve nyulvanyaként (1304/10
hrsz).

2.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
intézkedjen az utcanév tabldk 2016. januar 31. napjaig torténd elhelyezésérdl.

3.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
intézkedjen a kozterilet elnevezésének nyilvantartasokon valé atvezetésérdl.

Hataridd: 2016. januér 31.

Felel6s: Polgarmester )

Végrehajtast végzi: lgazgatasi Iroda, Féépitészi Iroda, Mldszaki Ugyosztaly

15.) Kézteruletek elnevezése: Budaérs 7304/2 hrsz. — Vasutsor utca

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 2/15. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti, hogy a TFVB is és a Kdzoktatasi,
Mivel6dési, Ifjasagi és Sport Bizottsag is egyhangl szavazattal javasolta
elfogadasra a hatérozati javaslatot. (jegyzékényv 3. sz. melléklete)

Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

318/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Kozterliletek elnevezése: Budaors 7304/2 hrsz. — Vasutsor utca
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1.) Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a 2040 Budaérs, 7304/2
helyrajzi szamu ingatlant is a Vasutsor utcanak nevezi el a 2040 Budaors, Vasutsor
utca (7303 hrsz) folytatdsakeént.

2.) Budaodrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete felkéri a Polgarmestert,
intézkedjen az utcanév tabldk 2016. januar 31. napjaig torténd elhelyezésérdl.

3.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
intézkedjen a kozterilet elnevezésének nyilvantartasokon valé atvezetésérdl.

Hataridd: 2016. januér 31.
Felel6s: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: lgazgatasi Iroda, Féépitészi Iroda, Mldszaki Ugyosztaly

16.) Kozteriletek elnevezése: Budaodrs 9835 hrsz. — Darazs utca

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 2/16. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti, hogy a TFVB is és a Kdzoktatéasi,
Mivel6dési, Ifjasagi és Sport Bizottsag is egyhangu szavazattal javasolta
elfogadasra a hatérozati javaslatot. (jegyzékényv 3. sz. melléklete)

Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal

elfogadta.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

319/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Kozteriiletek elnevezése: Budaors 9835 hrsz. — Darazs utca

1.) Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a 2040 Budaors, 9835 helyrajzi
szamu ingatlant Darazs utcanak nevezi el.

2.) Budaors Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
intézkedjen az utcanév tablak 2016. januar 31. napjaig torténd elhelyezésérdl.

3.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
intézkedjen a kozterilet elnevezésének nyilvantartasokon valé atvezetésérdl.

Hatarid6: 2016. januar 31.

FelelGs: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: lgazgatasi Iroda, F6épitészi Iroda, Mldszaki Ugyosztaly

17.) Mindszenty Jozsef Rémai Katolikus Ovoda és Nyelvoktat6 Német
Nemzetiségi Altalanos Iskola kérelme tamogatasi szerz6dés modositasara
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(Az elbterjesztés a jegyzokényv 2/17. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti, hogy a TFVB 5 igen, 1 tartézkodassal,
a Kozoktatasi, Mivel6dési, Ifjusagi és Sport Bizottsag 8 igen, 1 tartozkodassal, a
Pénzlgyi Ellen6rz6 Bizottsdg 9 egyhangl szavazattal javasolta elfogadasra a
hatarozati javaslatot. (jegyzékényv 3. sz. melléklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

320/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Mindszenty J6zsef Romai Katolikus Ovoda és Nyelvoktaté Német Nemzetiségi
Altalanos Iskola kérelme tAmogatasi szerz6dés moédositasara

Budaors Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete tigy dont, hogy a Mindszenty
Jozsef Rémai Katolikus Ovoda és Nyelvoktatdé Német Nemzetiségi Altalanos Iskola
igazgatojanak, a 344/2014.(X1.19.) OKT sz. dontés alapjan megkotétt, 6nksz2014-
1285 sz. tamogatasi szerz6dés modositasara vonatkozé kérelmét elfogadja azzal,
hogy a tamogatasi cél az iskola épuletének bdvitésével kapcsolatos tervezeési
dokumentaciok elkészitése, mig az elszamolasi hataridé 2016. aprilis 30.

Felel6s: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: Pénzigyi Iroda, Miszaki Ugyosztély
Hatarid6: 2016. aprilis 30.

18.) Szennyvizcsatorna kodzcélu érdekeltségi hozzajarulas és kézmiifejlesztés
mértékének meghatarozasa, beszedése 2016. évben

(Az elbterjesztés a jegyzokoényv 2/18. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti, hogy a TFVB 5 igen, 1 tartdzkodassal,
a Pénzugyi Ellen6rzd Bizottsag 9 egyhangu szavazattal javasolta elfogadasra a
hatarozati javaslatot. (jegyzékényv 3. sz. melléklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

321/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Szennyvizcsatorna kozcéli érdekeltségi hozzajarulas és kodzmiifejlesztés
mértékének meghatarozasa, beszedése 2016. évben
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Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete gy dont, hogy:

A vizgazdalkodasi tarsulatokrol szold 160/1995. (XII. 26.) Korm. Rendelet (a
tovabbiakban: ,R”) 25. § (1) bek. alapjdn a 2016. évi szennyvizcsatorna kdzcélu
érdekeltségi hozzajarulas és kozmdlfejlesztés meértékének meghatarozasa,
beszedése targyaban a jegyz6i megkereseést az alabbiak szerint adja meg:

|. KOZCELU ERDEKELTSEGI HOZZAJARULAS

Kozcélu érdekeltségi hozzajarulas fizetdk kore:

Azon ingatlantulajdonosok vagy egyeéb jogcim szerinti hasznaldk, akiknek ingatlana
az Ujonnan kiépitett szennyvizcsatorna halézat érdekeltségi teriletén fekszik, a
szennyvizcsatornahoz torténd csatlakozas esetén a vizgazdalkodasrol szolo 1995.
évi LVII. térvény (a tovabbiakban: Vt.) 8.8 (1) és (2) bekezdése alapjan, kozcélu
érdekeltségi hozzajarulast kotelesek fizetni.

Kodzcélu érdekeltségi hozzajarulas mértéke:

2016. évben a megvaldsitott beruhazas koltségének 30 %-a, de maximum a
targyévre az atlagos szennyvizkibocsatas alapjan meghatarozott utélagos
racsatlakozasi dij mértéke, érdekeltséguk aranyaban, azzal, hogy az érdekeltségi
egyseéq:

- Lakossagi célu érdekeltségi egység: egy lakbegység atlagos szennyvizkibocsatas:
0,6 m*nap,

- Gazdasagi célu érdekeltségi egység: minimum a lakossagi célu érdekeltségi
egyseégq, illetve a tényleges szennyvizkibocsatas alapjan annak aranyos tébbszérose.

Kdzcélu érdekeltségi hozzajarulassal 6sszefiiggd kedvezmények:

A kozceélu érdekeltségi hozzdjarulas fizetésének tédmogatasdt az ingatlanok
kézmdifejlesztésének helyi tamogatasardl szélo 31/2003. (1X.08.) ©6nkormanyzati
rendelet szabalyozza.

Il KOZCELU ERDEKELTSEGI HOZZAJARULAS KULONOS ESETEKBEN (ut6lagos
racsatlakozas) az alabbiakra tekintettel allapitja meg:

Kozcélu érdekeltségi hozzajarulas kulonods esetekben (utélagos racsatlakozas)
fizet6k kore:

Azon ingatlantulajdonos, vagy az ingatlant egyéb jogcimen hasznald, aki nem fizette
be az érdekeltsége ardnyara es6 kdzcélu vizimunka koltségét, vagy a befizetetthez
képest megn6tt az érdekeltségének aranya.

Kodzcélu érdekeltségi hozzajarulas kilonos esetekben (utdlagos racsatlakozas)
mértéke:

Lakossagi szennyvizkibocsatdok altal onall6 rendeltetési egységenként fizetendd
érdekeltségi hozzajarulas:

(Onallé  rendeltetési egység az orszagos telepulésrendezési és épitési

kovetelményekrél sz616 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet (tovabbiakban: OTEK) 1.
sz. melléklete szerinti fogalom:
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meghatarozott rendeltetés céljara oOnmagdban alkalmas helyiség vagy
helyiségcsoport, amelynek a szabadbdl vagy az épileten bellli k6zos kdzlekedbbdl
nyilé 6nallo bejarata van.)

Erdekeltségi hozzéajarulas (Ft) = 337.100 + Afa (Ft/m®/nap) x szennyvizkibocsatas
(m3/nap).

Szennyvizkibocsétas:

1. kordbban nem fizetett kozcélu érdekeltségi hozzajarulast:

A vizikbzma-szolgaltatasrol szo6l6 2011. évi CCIX. torvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarél szolé 58/2013. (11.27.) Korm. rendelet 5. sz. melléklete I. B)
pontjaban szerepld bekotési terv mliszaki leirasaban meghatérozott napi atlagos
szennyvizmennyiség, de minimalisan 0,6 m*/nap.

2. mar fizetett kozcélu érdekeltségi hozzajarulast, de Iényegesen nétt az érdekeltségi
arany:

A vizikbzma-szolgaltatasrol szo6l6 2011. évi CCIX. térvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarél szolé 58/2013. (11.27.) Korm. rendelet 5. sz. melléklete |I. B)
pontjaban szerepld bekotési terv mlszaki leirasaban meghatérozott napi atlagos
szennyvizmennyiség az atlagos 0,6 m*nap mennyiséggel csokkentett értéke.

Kozcélu érdekeltségi hozzajarulas kulonos esetekben (utélagos racsatlakozas) dijjal
kapcsolatos kedvezmények:

A meglév6é haldzatra torténd utdlagos racsatlakozas esetén fizetend6 kodzcélu
érdekeltségi hozzajarulas fizetésének tamogatasat az ingatlanok
kézmdifejlesztésének helyi tamogatasarél szélo 31/2003. (1X.08.) ©6nkormanyzati

rendelet szabalyozza.
ll. KOZMUFEJLESZTESI HOZZAJARULAS (KONTINGENS):

Kozmlifejlesztési hozzajarulas fizetdk kore:

Nem lakossagi felhasznalé szennyvizcsatorna hal6zathoz térténd csatlakozasakor
kozmlifejlesztési hozzajarulasi dijat szikséges fizetni fluggetlenul attél, hogy
rendelkezik-e bekotéssel, vagy nem.

Nem kell kozm(fejlesztési hozzajarulast fizetnie a kdzintézményi felhasznaloknak, a
helyi 6nkormanyzatoknak és annak koéltségvetési intézményeinek,

ahol a koézintézmeényi felhasznalo:

a) a kozoktatasrol szoOlo torvény szerinti 6voda, altalanos iskola, gyogypedagodgiai,
konduktiv pedagdgiai 6voda vagy iskola, és az ezekhez tartozo kollégium, ha

aa) allami vagy 6nkormanyzati fenntartasu, vagy

ab) A&llami vagy Onkormanyzati feladatok elldtdsara hatalyos kodzoktatasi
megallapodassal rendelkezik,

b) a szocialis igazgatasrol és a szocidlis ellatdsokrol szol6 térvény szerinti 4polast,
gondozast nyujtd intézmény, rehabilitacios intézmény, lakootthon, &atmeneti
elhelyezést nyujté intézmény, valamint a hajléktalan személyek nappali ellatasat
biztositoé szocialis intézmény, ha

ba) allami vagy 6nkormanyzati fenntartasua, vagy

bb) allami vagy 6nkormanyzati feladatok ellatdsara hatalyos ellatasi szerzédéssel
rendelkezik,

c) a gyermekek védelmérdl és a gyamigyi igazgatasrol szélo térvény szerinti
bolcséde, csaladi napkozi, gyermekek atmeneti otthona, csaladok atmeneti otthona,
gyermekotthon, lakasotthon, utdgondozoi otthon és javitointézet, ha
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ca) allami vagy 6nkormanyzati fenntartasu, vagy

cb) allami vagy 6nkormanyzati feladatok ellatdsara hatélyos ellatasi szerzédéssel
rendelkezik,

d) az egészsegugyr6l szold torvény szerinti fekvObeteg-szakellatast biztositd
egészségugyi intézmény, ha

da) allami vagy 6nkormanyzati fenntartasu, vagy

db) egészségugyi kozszolgaltatas biztositasara vonatkoz6 hatalyos szerz6déssel
rendelkezik.”

Kdzmlifejlesztési hozzajarulas mértékét az alabbiakra tekintettel allapitja meg:

1. a szennyvizcsatorna épités ideje alatt:

Fizetend6 kozmlifejlesztési hozzajarulasként a teljes szennyvizkibocsatas alapjan
szamitott kdzml(fejlesztési hozzdjarulas kozcélu érdekeltségi hozzdjarulassal
csokkentett ertéke:

Fizetend6 dij (Ft) = 337.100 Ft + Afa (Ft/m®nap) x szennyvizkibocsatas (m*/nap) —
kozcela érdekeltségi hozzajarulas (Ft)

Amennyiben a kdzcélu érdekeltségi hozzajarulas 6sszege egyenld, vagy nagyobb a
telies szennyvizkibocsatas alapjan szamitott kozmudfejlesztési hozzajarulas
0sszegénél, ugy ezen esetben a kozcélu eérdekeltségi hozzdjarulds fedezi a
kézmdifejlesztés 6sszegét.

2. alapdij:

Fizetend6 dij (Ft) = 337.100 Ft + Afa (Ft/m®/nap) x szennyvizkibocsatas (m*/nap)
Szennyvizkibocséatas:

A vizikbzma-szolgaltatasrél szolé 2011. évi CCIX. torvény egyes rendelkezéseinek
végrehajtasarol szolé 58/2013. (I1.27.) Korm. rendelet 5. sz. melléklete 1. B)
pontjaban szerepld bekotési terv miszaki leirasaban meghatarozott napi atlagos
szennyvizmennyiség.

3. rendeltetés megvaltoztatasa esetén:

Lakossagi fogyasztd helyébe ugyanazon fogyaszto Iép kozileti fogyasztoként
Fizetend6 dij (Ft) = 337.100 Ft + Afa (Ft/m®/nap) x szennyvizkibocsatas (m*/nap)
Szennyvizkibocsatas: A vizikbzmU-szolgaltatasrol szolé 2011. évi CCIX. torveny
egyes rendelkezéseinek végrehajtasarol szolé 58/2013. (11.27.) Korm. rendelet 5. sz.
melléklete 1. B) pontjaban szerepl6 bekotési terv miszaki leirasaban meghatérozott
napi atlagos szennyvizmennyiség az atlagos 0,6 m®nap mennyiséggel cstkkentett
értéke

Kozuleti fogyaszto helyébe ugyanazon fogyaszto 1ép lakossagi fogyasztoként
Fizetend6 dij (Ft) = 337.100 Ft + Afa (Ft/m®/nap) x szennyvizkibocsatas (m*/nap)
Szennyvizkibocsatas: a vizikdzm(-szolgaltatasrol sz6l6 2011. évi CCIX. torvény
egyes rendelkezéseinek végrehajtasardl szolé 58/2013. (11.27.) Korm. rendelet 5. sz.
melléklete 1. B) pontjaban szerepl6 bekotési terv mlszaki leirasaban meghatarozott
napi atlagos szennyvizmennyiség, de minimdlisan 0,6 m3%nap atlagos
szennyvizmennyiség csokkenthet6é koziletként kordbban igazoltan befizetett
koézmlifejlesztési hozzajarulas alapjaul szolgalé napi szennyvizmennyiséggel.

4. gazdalkodo szervezet valositja meg részben vagy egészben a kdzmlifejlesztést
Amennyiben a gazdalkodd szervezet sajat beruhazasban a szamara megallapitott
kézmdifejlesztési hozzajarulas 90%-anal nagyobb meértékl kézmdifejlesztést hajtott
végre, ugy a kozmd tulajdonos fizetési kotelezettsége mértékét Budadrs Varos
Onkormanyzat Képvisel6-testillete — a szolgaltaté szakértGi elemzése alapjan - kulon
allapitja meg.
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Hatéaridé: folyamatos
Felel6s: Polgarmester, Jegyz6
Végrehajtast végzi: Varoseépitési Iroda, Pénzigyi Iroda

19.) Budadrs, Szivarvany utcai lakotelep autébusz végallomas tartézkodo
épuletének hasznositasa

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/19. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti, hogy a TFVB 6 igen, a Pénzugyi
Ellen6rz6 Bizottsag 9 egyhangl szavazattal javasolta elfogadasra a hatarozati
javaslatot. (jegyz6kényv 3. sz. melléklete)

Egy modosito javaslat szerepel, ami az 1. hatarozati javaslatnak egy fél sorat érinti,
azaz torli azt a részt, mely szerint ,a térvilagitas lUzemeltetésének kéltségeit az
Onkormanyzat viseli”. Itt a dolog Iényege, hogy a BKK-t6l a Volan veszi at az
Uzemeltetést.

Hozzaszo6las nincs, felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati javaslatot
a modositassal, melyet a Képvisel6-testilet kérdes és vita nélkil, 15 egyhangu igen
szavazattal elfogadta.

s

(Szavazaskor jelenlévé képviselok szama: 15 f6.)
322/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budadrs, Szivarvany utcai lakotelep autébusz végallomas tartézkodo
épiiletének hasznositasa

Budaors Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete gy dont, hogy

1.) a Budatrs, Szivarvany utcai lakételepi (4153/131 hrsz-U ingatlanon talalhato)
autobusz veégallomas tartozkodo épuletét a BKK Zrt. megbizasabol ténylegesen
személyszallitasi kdzszolgaltatasi feladatokat ellaté Volanbusz Zrt. hasznélataba adja
hatarozatlan id6re, — a helyi kozosségi kozlekedesi kozfeladatok ellatasanak
biztositasahoz kapcsoléddan — téritésmentesen, tovabba azzal, hogy

- a Varos szamara személyszallitasi feladatokat ellatd mas szervezetek is

jogosultak az allomés és a létesitmény hasznalatéara,
- alétesitmény Uzemeltetési és karbantartasi koltségeit a Volanbusz Zrt. viseli.

2.) felkéri a Polgarmestert a szikséges intézkedések megtételére és a vonatkozo
dokumentumok alairasara.

Hataridd: a hatarozat kdzlésére 2015. november 15.

Felel6s: Polgarmester )

Végrehajtast végzi: Mliszaki Ugyosztaly - Varosépitési Iroda - Vagyongazdéalkodasi
Osztaly

20.) Budaors, Hegyalja utca 11466/1 hrsz-i ingatlan 3 m? teriletli részének
értékesitése
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(Az elbterjesztés a jegyzokbnyv 2/20. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti, hogy a TFVB és a Pénzlgyi Ellen6rz6
Bizottsdg is egyhangu szavazattal javasolta elfogadasra a hatarozati javaslatot.
(jegyzbkoényv 3. sz. melléklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

323/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaoérs, Hegyalja utca 11466/1 hrsz-i ingatlan 3 m? teriiletli részének
értékesitése

1.) Budaors Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testiilete Ggy dont, hogy a Budaors,
11466/1 helyrajzi szamu kozterilet — a Budatrs, 11471 helyrajzi szdmu ingatlan
tulajdonosai altal elkeritve hasznalt — 3 m2 tertletl részét atsorolja a forgalomképes
vagyontargyak korébe, és hozzajarul a Budaotrs, 11471 helyrajzi szamu ingatlan
tulajdonosai altal, el6szerz6dés megkotéseével, 57.300,- Ft dsszeg(i vételaron torténd
megvasarlasahoz akként, hogy a végleges adasvételi szerz6dés megkotésére a helyi
épitési szabalyzat ezt lehetévé tevé modositasat kovetéen keril sor, és a vételar
egyosszegli megfizetésével a kérelmez6k jogosulttd valnak az ingatlanrész
hasznalatara.

2.) Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete felkéri a Polgarmestert a
vonatkozo eljarasok meginditasara és a sziukséges dokumentumok alairasara.

Hatarid6 a hatarozat kdzlésére: dontést kovetd 30 nap

Felel6s: Polgarmester )

Végrehajtast végzi: Mliszaki Ugyosztaly - Varoseépitési Iroda - Vagyongazdalkodasi
Osztély

21.) Budaérs Varos Onkormanyzat Kézbeszerzési Szabalyzatanak modositasa
(Az elbterjesztés a jegyzokoényv 2/21. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondta, hogy a térvényi modositas okan kerlt
sor a szabdlyzat modositasara. Az OKDB 4 igen, 2 tartozkodassal fogadta el.
(jegyzbkoényv 3. sz. melléklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 11 igen szavazattal, 4
tartézkodassal elfogadta.

sz

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Wittinghoff Tamas polgarmester megjegyzi: érdekesnek tartjia ez esetben a
tartbzkodast, mert térvényi modositast vezettek at.
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324/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Budaérs Varos Onkormanyzat Kézbeszerzési Szabalyzatanak modositasa

Budaodrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete az Ulésen elhangzottak és az
el6terjesztésben foglaltak alapjan ugy dont, hogy jovahagyja a kdzbeszerzésekrdl
sz0l6 2015. évi CXLII. térvény hatalyba lépését (2015. november 1.) kdvetben
meginditott kozbeszerzésekre alkalmazandd Kozbeszerzési Szabdlyzatot az
el6terjesztés 3. melléklete szerint. A folyamatban levd Ugyekre — a jogszabalyi
rendelkezéseknek megfelelGen — a 297/2013.(V11.23.) OKT sz. hatarozattal egységes
szerkezetben jova hagyott kozbeszerzési szabalyzatot kell alkalmazni.

Felel6s: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Hivatal, Mlszaki Ugyosztaly
Hatarid6: azonnal

22.) A csaladsegités és gyermekjoléti szolgaltatasi feladatok ellatasanak
felulvizsgalata

(Az elbterjesztés a jegyzOkbnyv 2/22. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondta, hogy itt egy nagy gondban van az
onkormanyzat, de most nem fogja részletezni, mert mindenki tudja. A lényeg az az,
hogy szeretnék ezeket a feladatokat a jovében is ugyanolyan szinvonalon ellatni.
Ehhez azonban egyfeldl a térvényi valtozasokat is meg kell érteni, meg pontosan kell
atlatni és a tarsonkorméanyzatokkal is a szilkséges dontéseket meg kell hozni és at
kell tudniuk tekinteni azt, hogy melyik valtozat, milyen konzekvenciaval jar. Erre
vonatkozik az el6terjesztés.

Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

325/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

A csaladsegités és gyermekjoléti szolgaltatasi feladatok ellatasanak
fellilvizsgalata

1. Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete feltilvizsgalta a csalad és
gyermekjoléti szolgaltatasi feladatok ellatasanak modjat, szervezeti kereteit, e
feladatok biztositasara kotott ellatasi szerz6déseket és ugy dont, hogy Budaors
Varos Onkormanyzata a csaladsegités és gyermekjoléti szolgaltatasi feladatok
ellatasat 2016. januar 01-t8l tovabbra is az Esély Szocialis Tarsulas keretében a
Téarsulas altal fenntartott Esély Szocialis Tarsulas Szocialis és Gyermekjoléti Kozpont
altal kivanja biztositani.
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2. Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete felkéri a Polgarmestert,
hogy készitessen szakmai és koltségvetési javaslatot arra vonatkozoan, hogy a
csalad- és gyermekjoléti szolgalat mikddtetése tarsulds vagy O©Onkormanyzati
fenntartasban 6nallo intézmeényként miikddtethet6-e hatékonyabban.

Hatarid6: 2015. november 30.
Felel6s: Polgarmester
A végrehajtast végzi: Szocialis és Egészségugyi Iroda, Pénzigyi Iroda

23.) Az Egyesitett Bolcsddei Intézmények alapité okiratanak médositasa
(Az elbterjesztés a jegyzOokbényv 2/23. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a napirend kapcsan azért szikség az alapitd
okirat moédositasa, mert kulon kell venni a munkahelyi és kilon kell venni a
gyermekétkeztetést. Ez a tartalma, ha esetleg valaki nem akarja megszavazni, tudjon
réla. A Szocialis és Egészséglgyi Bizottsdg egyhangu szavazattal tamogatta.
(jegyzbkoényv 3. sz. melléklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 14 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6. Bird Gyula alpolgarmester
Sszavazaskor nem tartézkodott a teremben.)

326/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Az Egyesitett Bélcsddei Intézmények alapité okiratanak médositasa

1.) Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete az Egyesitett Bolcsdei
Intézmeények (2040 Budadrs, Dézsa Gy. u. 17/A.) el6terjesztés mellékletét képezo,
modositd alapito okiratat jdvahagyja a melléklet szerinti tartalommal.

2.) Budaors Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete az Egyesitett BolcsGdei
Intézmények (2040 Budadrs, Dézsa Gy. u. 17/A.) elbterjesztés mellékletét képezd,
egységes szerkezetbe foglalt alapité okiratat jovahagyja a melléklet szerinti
tartalommal.

3.) Budadrs Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testilete felhatalmazza a
Polgarmestert a médosité és az Uj egységes szerkezet(i alapitoé okirat alairasara.

Hatéaridd: 8 nap

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Szocialis és Egészségligyi Iroda
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24.) A csaladi napkozikkel kotott tamogatasi szerz6dések meghosszabbitasa és
a csaladi napkoézik tamogatasardl szé6l6 473/2011.(X1.30.) OKT. sz. hatarozat
kiegészitése

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/24. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Pénzlgyi Ellenérz6 és a Szocialis és
Egészségugyi Bizottsdg egyhangulag tAmogatta a 473/2011.(X1.30.) OKT. Szamu
hatérozat kiegészitését. (Jjegyzokényv 3. sz. melléklete)

Hozzasz6blas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 14 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 6. Bird Gyula alpolgarmester
Sszavazaskor nem tartézkodott a teremben.)

327/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

A csaladi napkozikkel kotott tamogatasi szerz6dések meghosszabbitasa és a
csaladi napkozik tadmogatasardl szélé6 473/2011.(X1.30.) OKT. sz. hatarozat
kiegészitése

1. Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a csaladi napkozik
tamogatasarél szolé - 161/2014. (V. 21.) OKT sz. hatarozattal modositott -
473/2011. (XI. 30.) OKT szam( hatarozatanak |. pontjat az alabbiak szerint
egésziti ki.

.. Budaors Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a csaladi napkozi ellatas

feltételeit az alabbiakban allapitja meg:

- fér6hely hianyaban, valamint ha a gyermek csaladi kérilményei, képességeinek
kibontakoztatasa, sajatos helyzete indokolja — bdlcsédei felvétel elutasitasa,
tovabba kilén szakmai javaslat esetén — kérelemre, a Szocialis és
Egészségligyi Bizottsag dont az elutasitott gyermek/ek csaladi napkoziben
térténé tamogatasarol,

- tdmogatasra jogosult, az a gyermekkel k6zos héztartdsban él6 szil6, aki
Budaodrson bejelentett lakohellyel/tartozkodasi hellyel rendelkezik, és
életvitelszer(ien Budadrson tartézkodik,

- az életvitelszer tartézkodas tenyét a Vedénbi Szolgalat igazolja,

- aszulé(k) igazolja(’k), hogy munkaviszonyban allnak.”

2. Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete 44 f6 gyermek csaladi
napkozi ellatdsat tdmogatja - 2016. januar 1-t6l 2016. december 31-ig - a
ténylegesen igénybevett ellatasi napokra szamitott 2.381 Ft/f6/nap (50 eFt/ho)
O0sszegben.

3. Budadrs Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testilete az alabbi csaladi
napkozikkel 2016. januar 1-t6l 2016. december 31-ig kotott tamogatési
szerz6dést modositja az el6terjesztés mellékletét képezo tartalommal:

a. Ajandék Csaladsegit6 Koézhaszna Alapitvany fenntartdsaban madkodé
Ajandék Csaladi Napkdzi (6 f6) és az Ajandék Csaladi Napkozi Il. (5
f6), Ajandék Csaladi Napkozi lll. (5 f6) (2040 Budadérs, Tavasz u. 56.),
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b. Alpha-Terra Szolgéltatd Nonprofit Betéti Tarsasag fenntartdsaban
miikodé Alpha Csaladi Napkozi (7 f6) (2040 Budaérs, Arok ut 10/B Iph.
Fsz. 11.),

c. Gyermekévek Nonprofit Kézhaszni Tarsasag fenntartasaban madkoédé
a Daycare Csaladi Napkozi (5 f6) (1121 Budapest, Irhas arok 65.),

d. Tiszta Bolygo Kiemelten Kézhasznu Nonprofit Korlatolt Felel6sségi Tarsasag
fenntartdsdban m(ikdédé Sunlight csaldd napkozi legfeljebb (2 f6) (2040
Budadrs, Farkasréti u. 107.),

e. Fit's’kool Oktatdsi Egyesilet fenntartasdban mdkoédé Vitamini Csaladi
Napkozi (7 f6) és a Vitamini2 Csaladi Napkozi (7 f6) (2040 Budadrs,
Sz616 koz 1.).

4. Budadrs Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testilete felhatalmazza a
polgarmestert a modositott tAamogatési szerz6dések alairaséara.

5. Budadrs Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testilete felkéri a polgarmestert az
ellatasok pénzugyi fedezetének (26 400 eFt) 2016. évi koltségvetésbe torténd
betervezésére.

Hatarid6: 21 nap
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Szocialis és Egészséqguigyi Iroda

25.) A Fészek Gyermekvédé Egyesiilettel kotott ellatasi szerz6édés
meghosszabbitasa

(Az elbterjesztés a jegyzOokbnyv 2/25. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Pénzigyi Ellen6rz6 és a Szocialis és
Egészségugyi Bizottsag egyhangulag tédmogatta a javaslat elfogadasat.
(jegyzbkoényv 3. sz. melléklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 14 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6. Bird Gyula alpolgarmester
Sszavazaskor nem tartézkodott a teremben.)

328/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

A Fészek Gyermekvédé  Egyesilettel kotott ellatasi szerz6dés
meghosszabbitasa

1.) Budaors Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete az onkormanyzat szamara
kotelez6 feladatot jelentd Fészek Gyermekvédd Egyesilettel megkotott -
modositdsokkal egységes szerkezetbe foglalt - ellatadsi szerz6dést elfogadja a
melléklet szerinti tartalommal.

2.) Budatrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete felhatalmazza a
Polgarmestert a Feészek Gyermekvedé Egyesulettel megkotott, egységes
szerkezetbe foglalt ellatasi szerz6dés alairasara.
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3.) Budaors Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy
az ellatas pénzugyi fedezetét a mindenkori éves koéltségvetésbe tervezze be.

Hatarid6: 21 nap
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Szocialis és Egészséguigyi Iroda

26.) Hatarozott ideji védéndi allashelyre palyazat kiirasa
(Az elbterjesztés a jegyzokbényv 2/26. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Szociadlis és Egészségugyi Bizottsag 5
egyhangu szavazattal tdmogatta a hatérozati javaslat elfogadasat. (jegyzokényv 3.
sz. melléklete)

Hozzaszolas nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati javaslatot,
melyet a Képvisel6-testilet kérdés és vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadta.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

329/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Hatarozott idejii véd6énéi allashelyre palyazat kiirasa

Budaodrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete a hatarozott idejii védéndi
allashelyet a mellékelt palyazati felhivas szerint meghirdeti.

Hatéarid6: 8 nap

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Szocidlis és Egészségugyi Iroda, Humanpolitikai iroda

27.) Budaoérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
mobdositasa

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 2/27. sz. melléklete)

Wittinghoff tamas polgarmester: A KMISB 9 egyhangl igen szavazataval
(jegyzbkényv 3. sz. melléklete) kerllt ismételten a Testllet elé a Budadrs Varos
Onkormanyzat altal fenntartott Avodak alapité okiratainak modositasa targyu
el6terjesztés. Ez nem a Hivatal, illetve a testiilet hibaja, hanem az Allamkincstar
valtoztatott a kitdltendé dokumentumokon, ezért kertilt Gjra eléjiuk, kulén, egyenként,
ovodanként valamennyi intézményrdl szavazniuk kell és kilén a médositasroél, kilon
a egyseges szerkezet( alapit6 okiratrol.

Felteszi szavazasra a Csicsergd Ovodara vonatkozé alapité okirat modositasat a
melléklet szerint, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkil, 15 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

s

(A szavazaskor jelenlévé képvisel6k szama: 15 f6.)
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330/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
modositasa (1)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Budadrsi Csicsergé Ovoda
alapité okiratainak modositaséat - a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kbznevelési és KézmUvel6dési Osztaly
Pénzugyi Iroda

Felteszi szavazasra az elfogadott modositassal egyiitt a Csicsergé Ovodara
vonatkozO egységes szerkezetl alapitd okiratot, melyet a Képvisel6-testilet vita
nélkil 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

331/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
moédositasa (2)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Budadrsi Csicsergé Ovoda
egyseéges szerkezet(i alapito okiratat — a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kdéznevelési és Kozm(ivel6dési Osztaly
Pénzlgyi Iroda

Felteszi szavazasra a Csillagfurt Ovodara vonatkoz6 alapitd okirat modositasat,
melyet a Képvisel6-testilet vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

332/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
modositasa (3)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Budadrsi Csillagfiirt Ovoda
alapité okiratainak modositaséat - a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kbéznevelési és KézmUvel6dési Osztaly
Pénzugyi Iroda
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Felteszi szavazasra az elfogadott modositassal egyiitt a Csillagfurt Ovodara
vonatkozO egységes szerkezetl alapitdo okiratot, melyet a Képvisel6-testilet vita
nélkdl, 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

333/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
modositasa (4)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Budadrsi Csillagfiirt Ovoda
egységes szerkezetli alapitd okiratat — a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kbéznevelési és KézmUvel6dési Osztaly
Pénzugyi Iroda

Felteszi szavazasra a Farkasréti Pagony Ovodara vonatkozé alapitd okirat
modositasat, melyet a Képvisel6-testillet vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal
elfogadott.

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

334/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
moédositasa (5)

Budaors Véaros Onkormanyzat KépviselG-testillete a Farkasréti Pagony Ovoda
alapité okiratainak médositasat - a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kdéznevelési és Kozm(ivel6dési Osztaly
Pénzlgyi Iroda

Felteszi szavazasra az elfogadott modositassal egyutt a Farkasréti Pagony Ovodara
vonatkoz6 egységes szerkezet(i alapitd okiratot, melyet a Képvisel6-testilet 15
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

sz

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

335/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
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Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
modositasa (6)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Farkasréti Pagony Ovoda
egységes szerkezetli alapitd okiratat — a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kbznevelési és KézmUvel6dési Osztaly
Pénzugyi Iroda

Felteszi szavazasra a Holdfény Utcai Ovodara vonatkozo alapito okirat médositasat,
melyet a Képvisel6-testilet 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

sz

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

336/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
moédositasa (7)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Holdfény Utcai Ovoda alapitd
okiratainak modositasat - a melléklet szerinti tartalommal - jévahagyja.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kdéznevelési és Kozml(ivel6dési Osztaly
Pénzlgyi Iroda

Felteszi szavazasra az elfogadott modositassal egyiitt a Holdfény Utcai Ovodara
vonatkoz0 egységes szerkezet(i alapitdé okiratot, melyet a Képviseld-testiilet vita
nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

sz

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

337/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
moédositasa (8)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Holdfény Utcai Ovoda egységes
szerkezet( alapitd okiratat — a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kdéznevelési és Kozm(ivel6dési Osztaly
Pénzigyi Iroda
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Felteszi szavazasra a Kamaraerdei Ovodara vonatkozé alapitd okirat modositasat,
melyet a Képvisel6-testilet vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

s

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

338/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
modositasa (9)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Kamaraerdei Ovoda alapit6
okiratainak médositasat - a melléklet szerinti tartalommal - jévahagyja.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kbznevelési és KézmUvel6dési Osztaly
Pénzugyi Iroda

Felteszi szavazasra az elfogadott médositassal egyiitt a Kamaraerdei Ovodara
vonatkozO egységes szerkezetl alapitdo okiratot, melyet a Képvisel6-testilet vita
nélkdl, 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

339/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
moédositasa (10)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Kamaraerdei Ovoda egységes
szerkezet( alapitd okiratat — a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kdéznevelési és Kozml(ivel6dési Osztaly
Pénzigyi Iroda

Felteszi szavazasra a Kincskeresé Ovodara vonatkozd alapité okirat médositasat,
melyet a Képvisel6-testilet vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

340/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
modositasa (11)
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Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Budaorsi Kincskeresé Ovoda
alapité okiratainak médositasat - a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kdéznevelési és Kozm(ivel6dési Osztaly
Pénzigyi Iroda

Felteszi szavazasra az elfogadott modositassal egyiitt a Kincskeresé Ovodara
vonatkoz6 egységes szerkezet(i alapitdé okiratot, melyet a Képviseld-testiilet vita
nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

341/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
modositasa (12)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete a Budadrsi Kincskeresé Ovoda
egységes szerkezetli alapitd okiratat — a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kbznevelési és KézmUvel6dési Osztaly
Pénzugyi Iroda

Felteszi szavazasra a Makszem Ovodara vonatkozd alapité okirat moédositasat,
melyet a Képvisel6-testilet vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

342/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
moédositasa (13)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Budaorsi Makszem Ovoda
alapité okiratainak médositasat - a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hatarid6: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kdéznevelési és Kozm(ivel6dési Osztaly
Pénzlgyi Iroda

Felteszi szavazasra az elfogadott modositassal egyitt a Makszem Ovodara
vonatkozO6 egységes szerkezet(i alapitdé okiratot, melyet a Képviseld-testiilet vita
nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
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(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
343/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
modositasa (14)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Budadrsi Makszem Ovoda
egységes szerkezetli alapitd okiratat — a melléklet szerinti tartalommal - jovahagyja.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kbznevelési és KézmUvel6dési Osztaly
Pénzugyi Iroda

Felteszi szavazasra a Vackor Ovodara vonatkozo alapitd okirat modositasat, melyet
a Képvisel6-testilet vita nélkil, 15 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

344/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
modositasa (15)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete a Budaérsi Vackor Ovoda alapit6
okiratainak médositasat - a melléklet szerinti tartalommal - jévahagyja.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kbéznevelési és KézmUvel6dési Osztaly
Pénzugyi Iroda

Felteszi szavazasra az elfogadott modositassal egyiitt a Vackor Ovodara vonatkozo
egységes szerkezetl alapitd okiratot, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkil, 15
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

s

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
345/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
moédositasa (16)

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Budaérsi Vackor Ovoda
egyseéges szerkezet(i alapito okiratat — a melléklet szerinti tartalommal - j6vahagyja.

Hataridd: azonnal

Felel6s: Polgarmester
A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kdéznevelési és Kozm(ivel6dési Osztaly

61



Pénzigyi Iroda

Felteszi szavazasra a Zippel-Zappel Német Nemzetiségi Ovodara vonatkozo alapito
okirat modositasat, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkul, 14 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6. Bird Gyula alpolgarmester a
Szavazaskor nem tartézkodott a teremben.)

346/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
moédositasa (17)

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testillete a Zippel-Zappel Német
Nemzetiségi Ovoda alapité okiratainak modositasat - a melléklet szerinti tartalommal
- jovahagyja.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kbznevelési és KézmUvel6dési Osztaly
Pénzugyi Iroda

Felteszi szavazasra az elfogadott moédositdssal egyutt a Zippel-Zappel Német
Nemzetiségi Ovodara vonatkozd egységes szerkezet(i alapitd okiratot, melyet a
Képviseld-testiilet vita nélkil, 14 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(A szavazaskor jelenlévé képviselok szama: 14 f6. Bird Gyula alpolgarmester a
szavazaskor nem tartézkodott a teremben.)

347/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budaérs Varos Onkormanyzat altal fenntartott 6vodak alapité okiratainak
moédositasa (18)

Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete a Zippel-Zappel Német
Nemzetiségi Ovoda egységes szerkezet(i alapito okiratat — a melléklet szerinti
tartalommal - jovahagyja.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester

A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kbznevelési és KézmUvel6dési Osztaly
Pénzugyi Iroda

28.) A Budadrsi Tanoda 2016. évi munkaterve és tAmogatasa

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/28. sz. melléklete)
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Wittinghoff Tamas polgarmester: a Pénzilgyi Ellen6rz6 Bizottsag (jegyzékényv 3.
sz. melleklete) azon modosito javaslataval teszi fel szavazasra, hogy a 2016. évi
koltségvetés tervezése sordn vegyék figyelembe, mert ugye igy konzekvensek
bizonyos dolgokhoz.

Hozzaszoblas nincs, felteszi szavazasra az ismertetett modositassal az el6terjesztés
szerinti javaslatot, melyet a Képvisel6-testulet vita nélkiul, 15 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

sz

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

348/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
A Budadérsi Tanoda 2016. évi munkaterve és tamogatasa

1. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete gy dont, hogy a Budaorsi
Tanoda a Budadrsi Tanoda 2016. évi m(ikodését a kérelemnek megfelel§ mértékben
tamogatja. A 2016. évben a Megallapodas alapjan 19 920 000 Ft tamogatast biztosit.

2. Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felkéri a Polgarmestert,
hogy a Budadrsi Tanoda Kdzhasznu Alapitvany m(ikodésének tamogatasahoz
szllkséges fedezetet Budaodrs Varos Onkormanyzat 2016. évi kéltségvetésének
tervezése soran vegye figyelembe.

Felel6s: Polgarmester
A végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Kdéznevelési és Kozml(ivel6dési Osztaly
Pénzlgyi Iroda

29.) Elvi dontés kozteriilet elnevezésérél
(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/29. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: most egy elvi dontés kovetkezik, ahol is az 1180.
hrsz-U kozterllet, amely a Szabadsag utrdl nyilik és a Vig utcdig terjed, valamint a
Bibo Istvan térrel parhuzamos szomszédos utcardl van szo, illetve ennek Goncz
Arpadrol torténd elnevezésérdl dont a Képviseld-testiilet, melyet a 3 hatarozati pont
tartalmaz.

Jelzi, hogy a csaladdal egyeztetett és ezt a javaslatot nagyon, nagy 6érommel és
koszonettel fogadtak.

Cséaszarné Kollar Timea képviseld: szeretné elbre leszbgezni: senki szamara ne
legyen ez kérdés, hogy kdzszereplékkel kapcsolatban barmilyen méltatas, megitélés,
akar negativ is, ez nem seérti az elhunytat, nyilvan ha egy kozszereplé vagy a
késbbbiekben egy torténelmi szereplét is szoktak megitélni elhunyta utan is.

Azt is reméli, hogy a Goncz Arpad koztarsasagi Grhoz hasonlé szabadelvii elveket
vallo6 képviselbtarsai is komolyan gondoljak azt, hogy lehet és Kkell is
véleménykulonbségnek lenni, akar egy kozterilet elnevezéseérdl, akar egy intézmeény
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elnevezésérdl legyen sz6. Embert, mint embert, Géncz Arpadot nem ismerte. Nyilvan
rengeteg méltatast olvasott réla, akar az el6terjesztésben, akar a médiaban barhol,
agyhogy el6re nem is szeretne ilyen médon kitérni. Emberiességét és emberségét 6
el tudja hinni azoknak, akik ezt megfogalmaztak, 6 nem ismerte.

Ugyancsak tisztelettel sz6l mdforditoi és ir6i tevekenységeérdl, nekik is van otthon a
szép konyvtarukban egy-két darab, ugyhogy ezt a részét is szeretné tisztazni, hogy
ilyen forman Goncz Arpadot minden tisztelet megilleti.

Viszont Goéncz Arpad politikus volt. a mai Magyarorszagon nagyon sok elnevezésen
futnak bele abba az 6rok eldontetlen kérdésbe, hogy megosztja-e a tarsadalmat,
avagy nem! Még Horthy Miklosnal, aki egy sok-sok évtizede halott és még tobb
évtizede nem vezeti ezt az orszagot és nagyon sokszor halljak azt, hogy nem
id6szerl, megosztja a tarsadalmat, tehat inkabb ne nevezzenek el réla semmit.
Nyilvan, ha 6 egy ilyet beterjeszt, akkor mindenkinek meg lesz a joga arra, hogy ezt
elfogadja, oriljon neki, avagy sem. Visszatérve koztarsasagi elndk uUrra: tehat, ha
valaki politikus, akkor nyilvan politikai dolgokkal foglalkozik, ez ohatatlan, hogy
megitéljek. Az 56-os forradalomban betdltott szerepét ismerik, ez az életutjanak
egyik szakasza, ugyanugy, mint az ir6i-m(forditéi tevékenység is egy masik az 6
életutjanak. Az 6 életutjanak része és nagyon fontos része a 10 év kodztarsasagi
elndki pozicidja, amit betoltott. Ezalatt a 10 év alatt, amilyen tgyeket 6 vitt, vallalt,
nem vitt, vagy nem vallalt, err6l nyilvan mindenkinek a mai napig is megoszlik a
véleménye, |évén ugyanebben a tipusu rendszerben élnek 1990-6ta, amelyben
koztarsasagi elnok volt, hosszi-hosszl éveken keresztiil Goncz Arpad. Az, hogy az 6
koztarsasagi elndksége alatt az 6, az 6k olvasataban stratégiai nemzeti vagyont
herdaltak el, kiarusitottak gyakorlatilag a fél orszagot, alig maradt bel6le valami. Ez
megint csak megitélésé kérdése, hogy valaki szerint ez egy elkerllhetetlen volt,
avagy sem. Szerintik ez egy o6riasi hiba volt és azt gondolja, hogy egy kodztarsasagi
elndknek mindenképpen ellene kellett volna lépéseket tennie. Ugyancsak ennek a
mezsgyején, ami a legeslegnagyobb probléméat okozza az &6 megitélésével
kapcsolatban, azt a Zétényi — Takacs féle igazsagtételi torvényjavaslat Ugyével lehet
jol megvilagitani, hogy 56-os ellenalloként neki, meddig kellett volna elmenni, mit
kellett volna tenni, hogy azok az aktak felnyiljanak, amire 6k és nagyon kivancsiak és
reméli, még nagyon sokan a teremben, hogy mik vannak, hogy a blndstk nevei
napvilagra keriilienek és egyébként ezek lettek volna az aktak, amiket Géncz Arpad
bortonévei alatti eseményekkel kapcsolatban is egy tiszta, vilagos képet mutattak
volna, és akkor nincs annyi kérd6jel, amennyi van és 6 ezt nyilvan nem is fogja és
nem is szeretné megitélni, mert nem lattak ezeket a papirokat, igy nem is tehetik
meg.

Horn Gyula miniszterelntke volt az 6 koztarsasagi elnoksége idején hazanknak. Erre
is lehet azt mondani, hogy volt-e lehet6sége, nem volt és, ha igen, akkor milyen és
milyen mértékben, hogy vele, mint miniszterelndkkel egyuttmdkodjon, de azért azt
mindenki tudja, hogy az 56-o0s szervezetek dontd tébbsége ezt nem tudta elfogadni,
azaz, hogy Horn gyulaval 6k vezet6i voltak egy és ugyanazon idészakban egy
demokratikusnak mondott id6szakban, ennek az orszagnak.

De a leglényegesebb, hogy példat is mondjon: 6 sem Antal Jozsefrél, se majd
egyszer hétha ugy lesz a késObbiekben, sok évtized utan, Vona Gaborrél sem
szeretne teret elnevezni. Egyszerlden ennek elvi oka van és ez egy elvi dontés és
igenis idetartozik. Tovabbra is tartja, hogy kortars politikusokrél szerinte nem
szerencseés és nem is idészerl. Erre maskor vissza lehet térni. Az 6 nem szavazata,
ezen elvi megfontolason nyugszik, és még egyszer hangsulyozza, a tevékenysége
megoszté volt, nem élete minden részének a tevékenysége — most itt a 10 év
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koztarsasagi elnoki mikodésérél beszél — és egy elnevezés, nyilvan egy egész
életutnak szél, ezért ugy gondolja, hogy ez nem szerencseés, de nyilvan err6l majd a
Testiilet donteni fog. O ezek az elvek mentén és még egyszer hangsulyozza, hogy az
el nem szamoltatds miatt, amit szerintem, ha valakinek, akkor egy 56-osnak
mindenegyes nap szorgalmaznia kellett volna a koztarsasagi elndksége idején, hogy
ne maradjanak zarva azok a bizonyos aktak!

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha eddig bizonytalan lett volna abban, amiben
egyébként nagyon biztos, akkor most egészen nyugodt lenne ezutan a felszolalas
utan. Kétségtelenil igaza van Csaszarné Kollar Timea képvisel6 asszonynak, hogy
Goncz Arpad bizonyos szempontb6l megosztd volt. akik a demokraciat kedvelik,
azok szerették, akik nem, azok nem, és nem is gondolja, hogy az 6 szeretetik az
fontos és a tiszteletiik fontos lenne ebbdl a szempontbal.

Horthy Mikléssal egy napon emliteni Goéncz Arpadot az szégyen és gyalazat!
Kétségtelen, Goncz Arpad abban a tekintetben is megosztd, hogy 6 a Horthy
rendszer alatti diktatirat is éppugy megvetette, mint a Rakosi és a Kadar
rendszerben kialakult diktatlrat, mert, hogy minden diktatirat megvetett és sulyos
inszinuacié az, hogy 6 barmilyen mddon tamogatta volna vagy egyetértett volna
azzal, hogy az aktak zarva maradjanak. A Zétényi — Takacs féle terv vagy
el6terjesztés, az egész masrol szolt. Egy visszataszitd javaslat volt és nagyon
helyes, hogy azt, annakidején a Parlament, amiben egyébként semmiféle tdbbsége
annak, akiknek ez az elvi kozossége volt. Goncz Arpadnak nem volt, de ez egy
masik kérdés, 0sszekdtnek olyan dolgokat, amik nem &sszekothetéek. Aki
O0sszekeveri a végrehajtbhatalmat és a térvényhozéhatalmat a koztarsasagi elnoki
funkcidkkal, ott nagyon nehéz igazan j6 érveket talalni arra, hogy ezeket az
allitasokat cafolja az ember, mert alapvet6 kérdésekkel nincsenek tisztaba, ugy tdnik!

dr. Baké Krisztina képvisel6: Goncz Arpad személyéhez és emlékéhez semmilyen
vita sem mélté most, itt, ezen a helyen! Ezlton is, tényleg mély szertetettel szeretne
meghivni mindenkit, aki szerette és tisztelte, a Budadrson, pénteken este 18.00
orakor tartandé csondes gyertyagyujtdos megemlékezésre.

Wittinghoff Tamas polgarmester: itt a Varoshaza mellett a Bibo téren lesz a
megemlékezés.

Miutan tébb hozzaszolo nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti hatarozati
javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 11 igen, 1 nem szavazattal és 3
tartézkodassal elfogadott.

sz

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
349/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Elvi dontés kozteriilet elnevezésérél

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete elvi dontésével Ggy hataroz, hogy
1. Budaérs Varos 1180. hrsz. kozterlletének a Szabadsag atrél nyild, a Vig utcéig
terjedd, a természetben kialakitott Bib6 Istvan térrel parhuzamosan szomszédos,
kozuti forgalom céljara szolgald szakaszat Goncz Arpadrol, a rendszervaltas utani

Y4

Magyar Koztarsasag els6 koztarsasagi elnokérél kivanja elnevezni.
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2. A Képvisel6-testiilet felkéri a polgarmestert, hogy vegye fel a kapcsolatot Géncz
Arpad csaladjaval, és kérje hozzajarulasukat a kozteriilet elnevezéséhez.

3. A Képvisel6-testilet felkéri a polgdrmestert, hogy a csaladtagok hozzgjarulasa
esetén intézkedjék a kozterileti telekalakitasrol, és a kovetkezd képviselb-testiileti
Ulésre terjessze el6 a kozterllet konkrét elnevezésérdl szol6 hatarozati javaslatot.

Hatarid6: folyamatos
Felelds: Mlszaki Ugyosztaly
Végrehajtast végzi: Mliszaki Ugyosztaly

30.) 4 darab kozuti gyalogos atkel6hely létesitése
(Az elbterjesztés a jegyzokényv 1/30. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a napirend cime, 4 db gyalogos atkelGhely
|étesitése, ami azutan ketté darabba valtozott és aztan a végén, az utolsé maédositd
inditvannyal 3 darabrdl van sz6. A vezet6i értekezleten Ugyosztalyvezetd ur arrdl
tajékoztatta a Hivatal vezetését, hogy valéban lehetséges az, hogy azon forrasrél —
az utépitési sorokrdl — lehessen 15 millio forintot erre a célra atcsoportositani és igy
a 3 legindokoltabb utcdban, a gyalogos atkel6hely megvaldsithato. Ezért javasoljak
azt, hogy akkor a Képviselo-testilet erre a harom atkel6helyre vonatkozéan hozzon
dontést, — mert a 4-nek nincsenek meg a feltételei.

Lofler David képviselé: a bizottsagi Ulésen elmondta és hozzatenné, hogy a Csata
utcat tovabbra is fontosnak tartjak és kapott is igéretet, hogyha annak is meg lesz a
tervezése, akkor a Csata utcai gyalogos atkel6hely is megvalosulhat. llyen formén
tudjak tamogatni az elGterjesztést.

Wittinghoff Tamas polgarmester: természetesen senki nem tud olyan célt
megfogalmazni, amit ne tartananak 06k is fontosnak, ideértve a mU(szaki
Ugyosztalyvezet6 urat is, aki jelezte, hogy szot kér.

A Miszaki Ugyosztaly, ahogy eddig, a jovében is azt fogja tenni, hogy tsszeallitja
azokat az igényeket, amely igények megvalositasat indokoltnak tart és ebben javasol
is egy sorrendet, aztdn a Képvisel6-testilet végul dont a kdltségvetésnél ennek a
koltségvetés bevételeihez igazodo elkoltésérél. Ok, soha nem is fognak ezen
javaslatokon tulmenéen, més iranyban gondolkodni. Jelzi és biztos minden képviseld
megkapta, mint ahogyan 6 is, a j6v6 évi — Bird6 Gyula alpolgarmester Ur utalt is mar
erre —, szintén a Miiszaki Ugyosztaly altal el6terjesztett feljjitasok intézményenkénti
bontasat, tételesen, arral, mindennel egyutt. Erre hangzott el, hogy jarjak be, aki
csatlakozni kivan ehhez, az nyugodtan megteheti annak érdekében, hogy lassa,
mirél van sz6. Ugyanez a helyzet mas terlleteken is, tehat itt nyitott a kapu, az a
felel6sség persze ebben, hogy ténylegesen a koltségvetéshez igazodva jarjanak el.

Lérincz Mihaly miiszaki ligyosztalyvezet6: a ma reggeli TFVB Ulésén is emlitette
a Csata utcanak a tervei készen vannak, tehat nem kell elkészittetni. Egyedil a
vizjogi engedélye hianyzik, ami teljesen bizonytalan, a hatésagtol fiigg, csak
emlékeztetné a Képvisel6-testiletet, hogy a Szell6 utcai hidnak a vizjogi engedélye 2
évig tartott, tehét az, hogy mikor szerzik meg az engedélyt, az teljesen bizonytalan.
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Ha a jov6 évben meglesz, akkor tudnak benne gondolkodni értelemszerlen, mert
szukséges. Most nem lehet megvaldsitani ebben az évben.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha valaki esetleg nem értette j6l, amit
Ugyosztélyvezetd ar mondott, leforditja: a 30 napos hataridét sikertlt a j6 allam
muakodése keretében a hatésagnak 2 év alatt letudnia és ebben az Gigyben meg nem
tudjak, hogy vajon a szerencse vagy a nem szerencse, mit fog dobni nekik.

Gaspar Béla képviseld: oril ennek a hirnek, mert naponta szélitjiak meg és ezentul
majd lesz, mit mondania, O6rvendetes. Egy kérdése van: tudja, hogy nehéz
kiszamitani — id6jaras, jon a tél, meg minden —, de korulbeltl mikor kezd6dik el a
munka, mert az mar megnyugtatna az embereket?

Lérincz Mihaly miiszaki iigyosztalyvezetd: nem tudja, melyiket kérdezi képviseld
ar? Ha a haromra, akkor amint megsziletik a dontés, 6k mar az éarajanlatokat
el6készitettek és korulbelll kettd héten belll tudnak szerzédést kotni a kivitelezésre.

Stift Nandor képvisel6: a ma reggeli TFVB ulésén Lofler David képvisel6tarsa azt
kérte, hogy szavaztassa meg a Csata utcai atkel6nek a kérdését. Ugyosztalyvezet6
ar elmondta, hogy ezt nem lehet, ha megszavazzak, hogy keriljon be a jov6 évi
koltségvetésbe, mert akkor sem lehet megcsinélni jovére, ha nem fogjak megkapni a
vizjogi engedélyt. Azt kérte Lofler David képviseld urtol, hogy fogadja el, ne
szavazzanak rlla és arra kérte tgyosztalyvezet6 urat, hogyha ez megérkezik, akkor
utana térjenek vissza ra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: a hozzaszoOlasok elhangzottak, most azt a
modositd javaslatot teszi fel szavazasra, amelyet a Hivatal készitett el és, amely a
modositd inditvanyok 1-es, 2-es sorszamot viseli, azaz a bizonyos harom gyalogos
atkelGhelyre és a hozzéatartoz6 15 millid forintos atcsoportositasra vonatkozik. A
TFVB egyhangulag tamogatta ezt a modositét. (jegyzékényv 3. sz. melleklete) A
Képviseld-testiilet 15 egyhangu igen szavazattal elfogadta a javaslatot.

s

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

350/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Kozuti gyalogos atkel6hely létesitése

1.) Budaodrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete Ggy doént, hogy elindita 3
koézati gyalogos atkelGhely Kkivitelezési munkalatait a kovetkez6 helyszineken:
Torokbalinti u. — Stefania u., Mezd utca, Ifjuséag utca.

A beruhazashoz szikséges 15.000 eFt atcsoportositasra kertl, Budadrs Varos
Onkormanyzat 2015. évi koltségvetésérél szold 1/2015. (111.2.) OKT rendelet 6/a
melléklet Utépitések sor terhére, és a Gyalogos atkel6helyek létesitése (Torokbalinti
u. — Steféania u., Mezd u., Ifjusag u.) néven, Uj sorként beépil a koltségvetésbe.

2.) Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete felkéri a polgarmestert, hogy
az el6iranyzat atvezetésrél a koltségvetési rendelet soron kovetkez6 modositasakor
intézkedjék.

Hataridd: azonnal
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Felel6s: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: Mliszaki Ugyosztaly/Varosépitési Iroda/Pénziigyi Iroda

31.) A Heimatmuseum és tajhaz tet6terének feltjitasa
(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/31. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez a napirendi pont itt maradt nekik a Vissza a
jov6ben cimd filmsorozat részeként. Tényleg nem szeretne cinikus lenni, de egészen
meglepd az, hogy nem sikerllt 1 hénap alatt, az el6z6 testileti tGlést végignézni és
annak az anyagait attanulmanyozni vagy a jegyzokonyvét elolvasni. Egy részletét
agy latszik, valahova sikerilt elkuldeni, de a tartalmi lényegével nem sikerilt
foglalkozni. A testlleti Glésen ugyanis hogyha a jegyz6kdnyveket valaki végignézte
volna, elmondta a két ulés kozott eltelt id6szakkal kapcsolatban és a
Heimatmuseummal kapcsolatban konkrétan is elmondta azt, hogy Ritter Imrével
telles egyetértésben, vele egyeztetve megallapodtak abban, hogy miutdn az
Orszagos Onkormanyzatok idén nagyobb keretet kapnak és erre a célra, miutan ez a
tajhaz kdzponti szerepet tolt be bizonyos szempontbdl fog tudni forrast biztositani. A
teljes koltségvetés elkésziltekor fogja azt latni, hogy a hozza beszerezhet6 kdzponti
forras, az milyen 6sszeg( és ezt kovetéen még azt is elmondta, hogy Alapitvanyhoz
fordultak mind a ketten, mert talalkoztak annak elndkével, aki biztositotta Oket arrol,
hogy a céljaikkal a Tanodanak és a Német nemzetiségi Onkormanyzat
hagyomanyb6rzésének a tevékenysége tokéletesen egybevag, a profiljukba beleillik
és orommel fogjak tamogatni. Ezt a palyazatot a Német Nemzetiségi Onkormanyzat,
pontosabban Ritter Imre altal elkészitett anyag alapjan a Hivatal eljuttatja az
alapitvanynak és, amikor latni fogjak, mennyi pénzt fognak kapni az alapitvanytol,
latni fogjak, hogy mennyi pénzt fognak kapni a kozponti kéltségvetésbdl, akkor fogjak
a tényleges koltségeket figyelembe venni és majd a jov6 évi koltségvetés
tervezésekor, a szikséges 0sszegeket betervezni. Ehhez képest itt marad el6ttik az
el6terjesztés, ami egyébként azért is jopofa, mert 6t kéri fol arra, hogy tervezze meg
a tet6szerkezetet. Szeretné jelezni, hogy tényleg van meérnoki képzettsége, viszont
ideje viszonylag kevés arra, hogy ezt megtegye. Ha az volt a szandéka az
el6terjeszt6knek, mert mindegyiknél folkérték arra, pl.: szereljen f6l térfigyel6
kamerat, tervezzen meg hangvédd falat, itt meg arra kérik fol, hogy a tetészerkezet
feldjitasat tervezze meg. Ha szorakoztatni akartak az olvasékat, akkor jelzi, ez
sikeriilt, mert tényleg délt mindenki a nevetéstdl az el6terjesztéseket elolvasva! De
ez nem olyan vicces! Szerinte komolyabban kéne venni a képvisel6i munkat és
figyelemmel kellene arra lenni, mert lehet olyat javasolni, ami mar rég elddlt és,
amikor azt mondjak, hogy ennek semmi értelme, hogy egyaltalan targyalja a Testllet,
akkor lehet azt mondani, hogy elvetették, de ez megint nem lesz majd igaz!

Azt szeretné kérni — nem tudja, hogy ki ennek az tgynek az ura a harom ellenzéki
képvisel6b6l — hogy sziveskedjenek ezt az elGterjesztést visszavonni, mert teljesen
értelmetlen. Ha fénnmarad napirenden, akkor természetesen letartozkodjak, mert
értelmetlen dologrol szavazni, értelmetlenseég.

Hauser Péter képvisel: jelzi, hogy polgarmester ar mindent elmondott, amit & is
szeretett volna elmondani. Egyebekben nagyon furcsallotta ezt a napirendet és
mindenféleképpen nemzetiségi szarmazasu unokaja miatt is hozzaszdlna a témahoz
néhany széban.
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Polgarmester ar és Ritter Imre egyezetett ebben az Ulgyben és megegyezés
szlletett, agyhogy itt 6 a tdjékozatlansagnak tudja ezt be.

Lérincz Mihaly miszaki lgyosztalyvezet6: pontositani szeretne a hatarozati
javaslattal szemben, hogy nem Kkell terveztetni, hiszen a tervezési szerz6dés
megkotésre kerllt, a tervezés folyamatban van, a nemzetiségi Onkormanyzat
elnokével egyeztetett szakmai tartalommal és az épitési engedélyezési eljaras
jelenleg a hatésagoknal van. Tehat, a terveztetés folyamata aldl polgarmester Ur mar
mentesilt, mert ezt mar atvették.

Wittinghoff Taméas polgarmester: koszoni szépen, ez igy mar megnyugtato
szamara. Ezt szerette volna még mondani, hogy igen, a tervezéssel raadasul mar tal
vannak.

Sokolowski Mark képvisel6: természetesen tisztdban vannak vele és meg is
értették, hogy Ritter Imrével torténtek egyeztetések a Heimatmuseum és tajhaz
tet6terének felljithsara vonatkoz6 forrdsokkal kapcsolatban. De a maobdositd
javaslatbdl is kdvetkezik, 6k ugy gondoljak, hogy nyilvan a megallapodas egy nagyon
fontos és hianyp6tld része a Heimatmuseum felljitasdnak, azonban az igéretek,
hogy majd esetleg lesz forrasa a jovoé évben. Nem mondja azt, hogy a jov6 évben
nem fog megvalésulni. Természetesen nagyon Orulnének neki, hogyha a forras az
felszabadulna, hogy 2016-ban megindulhatna a felljitasa a Heimatmuseumnak és
tajnaznak, azonban az el6terjesztés modositd javaslata is arra vonatkozik, hogy
biztositékként agy gondoljak, hogy a koltségvetésbe attol fluggetlentl be lehet
tervezni, maximum nem lesz sziikség a felhasznélasra. Biztositékként, még egyszer
mondja a tetdszerkezet felljitasara kért O0sszeget. Nem fogjak visszavonni a
javaslatot.

Wittinghoff Taméas polgarmester: meg is lep6dott volna az ilyen dontésen. Tehat,
fenntartja az el6terjeszt6 azt, hogy tervezzék meg, aminek a tervezése folyamatban
van és hamarosan elkészil. Ez egy ésszer( javaslatnak tlnik és, hogy majd a
koltségvetésnél, amikor tervezik, akkor majd a koéltségvetést tervezzék. Erre tényleg
nem tud mit mondani. Erre csak azt tudja javasolni, hogyha valaki még mindig nem
érti, amit mondott ezzel kapcsolatban, néhanyszor hallgassa végig, hatha akkor
megvilagosodik.

Tobb hozz4sz06l6 nincs, felteszi szavazasra azt, ami mar folyamatban van és ami az
altala elmondott moédon fog megvalésulni, a helyett ez torténjen. A Képvisel6-testilet
a javaslatot 3 igen szavazattal, 12 tartézkodassal elutasitotta.

s

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

351/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

A Heimatmuseum és tajhaz tetéterének felljitasa (elutasitott javaslat)

Budaotrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testillete elutasitotta azt a javaslatot, mely
szerint a Polgarmester a Budadrs, Budapesti Ut 47. szam alatt talalhato

Heimatmuseum és tdjhaz tet6szerkezetének felljitasat terveztesse meg és a
tervezeés, valamint a beruhazas koltségeit tervezze be a jov6 évi kdltségvetésbe.
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32.) Tamogatas a gorog katolikus templom épitésének folytatasahoz
(Az elbterjesztés a jegyzOokbényv 2/32. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Testllet el6tt van még egy javaslat és mar 6
szégyelli magéat, mert ebben az elbterjesztésben az szerepel — de ehhez készil hala
istennek maodosito inditvany, melyet szintén Sokolowski Mark képvisel6 jegyez —
hogy tdmogassa 6 — a polgarmester — 40 milli¢ forinttal a katolikus templomot. igy a
magyar nyelv ezen szabalyai szerint valoszindlleg, vagy 6 nem érti a magyar nyelvet,
vagy szandékossag, vagy pongyolasag, vagy ugratas van ebben, de nincs 40 millié
forintja arra, hogy barkit, barmivel tamogasson. Ha ilyen jelleg( jutalmat javasolnak
el6tte, nem fogja elfogadni, de ha véletlenil mégis, akkor mas jellegl kdzcélra fogja
forditani. Komolyra forditva a szot, elég vilagosan fogalmaztak akkor, amikor a
Hivatal altal elmondottak szerint az el6z06 testileti Ulésen a pénzmaradvanyokrél és a
jovo évi koltségvetéssel foglalkoztak. Tobb tizmillié forintokkal ilyen szinten dobalozni
felel6tlenség, ezért azt gondolja, hogy az a helyes, hogyha és egyébként is az a
kotelezettséguk, hogy el6szor majd az utols6 moédositd inditvanyrol — dr. Baké
Krisztina képvisel6 modositoja — dontsenek, amit most véleménye szerint ismertetni
fog képvisel6 asszony.

dr. Baké Krisztina képvisel6: amit szeretett volna azt nagyjabol ismertette
polgarmester ur. Csak annyit tud hozzéaf(izni, hogy tényleg nagyon-nagyon jo érzés
egy olyan varosvezetésben ténykedni, ahol a polgarmester egy Da Vinci és raadasul
ennyi pénze van, ilyen dsszegeket lehet t6le kérni!

Wittinghoff Taméas polgarmester: tobb hozzaszol6 nincs, felteszi szavazésra dr.
Bako Krisztina képvisel6 modositd inditvanyat, melyet a Képvisel6-testilet 14 igen
szavazattal, 1 tartézkodassal elfogadott.

s

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

352/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Tamogatas a gorog katolikus templom épitésének folytatasahoz

Budaors Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete a gorog katolikus templom épitése
tamogatasanak kérdésében ugy hataroz, hogy a kévetkez6 évi tamogatasok céljairdl
és 0Osszeger6l a 2016. évi Onkormanyzati koltségvetés alapjan kiirt palyazatok
elbirdlasa soran hoz dontést.

Hataridé: azonnal

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Pénzlgyi Iroda

33.) Torokugratd Polgarérség 2015. évi Tamogatasa
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(Az elbterjesztés a jegyzokényv 2/33. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: itt is egy moédosito inditvanyt nyujtott be dr. Bako
Krisztina képvisel6 asszony, de most nem mond semmit, hanem kéri a modositd
el6terjesztbjét, hogy ismertesse az inditvanyat.

dr. Baké Krisztina képvisel6: az a nagy szerencse, hogy tulajdonképpen a
moédositdjanak az indoka az tulajdonképpen ugyanaz, mint az el6zénél is, azaz 2016.
évi koltségvetés terhére kotelezettséget vallalni nem nagyon lehet. Annyit kért a
modositd javaslatban, hogy erre az id6szakra, ilyen formaban ne vallaljanak
kotelezettséget, majd csak a targyévben, 2016-ban.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez az egyik része a polgarérséggel kapcsolatos
dolognak, a masik része, hogy abban toretlen az Aalldspontja a
képvisel6csoportjuknak, miszerint a varosban egy polgarérséget tamogatnak, egy
vezetés mellett, aki koordinalja és aki kapcsolatot tart a rend6rséggel és ezt
egyébkeént szakmai érvek alapjan dontétték el. Ha ebbdl barki ki akar 16gni, azt lehet,
de az a sajat dontése. Nem lehet azt csinélni, hogy utcanként, kozteruletenként,
dombonként, hegyenként, voélgyenként Ilétrejév6é polgarérségeket koordinéljon a
rend6rség, az dnkorményzat, mert ez sehova nem vezet. Ha nem tudnak egymassal
megallapodni az az 6 problémajuk. Szomoru, de nem az 6 felel6sséguk!

Csaszarné Kollar Timea képviselé: az 6 allaspontja is toretlen abban a tekintetben,
hogy aki polgarérként dolgozik, az kapjon tAmogatést a véarostdl, fuggetlendl attél,
hogy az 6 vezetGjuk vagy barki mas nem tud ebben egymassal megallapodni. Tehat,
ebben meg 6 toretlen. Végig ez volt az alladspontja, hogy ne attol tegyék fuggbvé, igy
nyilvan 6 a modosité javaslatot nem fogja tAmogatni.

Erti a célt, azt nem mondja, hogy elfogadja, de pillanatnyilag latszik, hogy nem ez az
at és ennek kovetkezménye, hogy van, aki kap, van, aki nem kap, fuggetlendl attdl,
hogy egyébként mind a két egyesiletben dolgoz6 polgarérok, polgarérként végzik a
munkajukat.

Wittinghoff Tamas polgarmester: még miel6tt a ,csunya” énkormanyzat reakcio
alakulna ki, mindenki kaphat, ha az adott szervezet képes egyuttmiikddni azon
feladat ellatasaban, amire létrej6tt. Ha erre képtelen, azt nem hiszi, hogy az
onkormanyzat felel6ssége lenne.

Lofler David képviseld: azzal egészitené ki polgarmester Ur szavait, hogy arrol is
sz0 volt, miszerint mind a két polgarér egyesilet meg fogja kapni a tAmogatast,
mégpedig Ugy, hogy az egyik polgérér egyesileten keresztil, kap tamogatast a
masik is. O gy tudja, hogy november van és még egy fillér taimogatast sem kapott a
Torokugratod Polgarérség és ezért gondoltdk, hogy behoznak egy ilyen el6terjesztést,
amiben 6k is tudnanak tdmogatast kapni, nem beszélve arrdl, hogy a varosban
milyen tlizesetek voltak az utobbi idében. Ugy gondolja, hogy a polgarérség
tamogatasa nagyon fontos!

Wittinghoff Tamas polgarmester: azt javasolja Lofler David képvisel6 urnak, hogy

nézzen utana, miért nem sikerilt ennek a dolognak az eredményességéhez eljutni.
O, olvasott elég sok mindent err6l. Ha azt mondja, hogy egészen egyszerlien egy
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igazi magyar torténet, ezzel nem mondott még tul sokat, érdemes elolvasni,
megnézni, hogy mi az oka, nem az énkormanyzaton mult, hogy ez nem valdsult meg.
Hogyha valakik ugy &linak hozza, hogy nem lehet, nem képesek megallapodni, az ne
azt varja, hogy helyette majd ad az dnkormanyzat még kulon pénzeket, mert az
0sszeg erre a célra szoélt és az egész varosra szolt.

Becz Gyoérgy képvisel6: javasolja Lofler képvisel6tarsanak, hogy amennyiben
ennyire fontos szamara ez a feladat, amit 6 is nagyon fontosnak gondol, vallaljon
kozvetitd szerepet a két egyesulet kozott és akkor a Torokugratdésok is meg fogjak
kapni, amennyiben ez a kozvetit6i tevékenysége sikeres lesz.

Wittinghoff Tamas polgarmester: az utolsénak beérkezett modosito inditvanyt teszi
fel szavazasra, melyet dr. Bakd Krisztina jegyzett és, amelyet méar ismertetett. A
Képvisel6-testilet dr. Baké Krisztina médosité inditvanyat 11 igen, 4 nem
Sszavazattal elfogadta.

s

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
353/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Torokugraté Polgarérség 2015. évi Tamogatasa

Budadrs Varos Képviselo-testilete ugy hataroz, hogy 2015. évben tovabbra sem
kivan egynél tobb polgar6r egyesuletet tamogatni Budatrs véaros teriletén.

A Képviseld-testilet a kovetkezd évi tamogatasok céljairdl és 6sszegérdl a 2016. évi
onkorméanyzati koltségvetés alapjan kiirt palyazatok elbirdlasa soran hoz dontést.

Hataridé: azonnal
Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Polgarmesteri Kabinet, Pénzigyi Iroda

34.) Civil szervezetek tamogatasara ujabb palyazat kiirasa
(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/34. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: egyik Bizottsag sem tadmogatta a javaslatot.
(jegyzbkoényv 3. sz. melléklete)

A legnagyobb meglepetés ebben a tekintetben a forrds volt, hogy a Ké&hegyi
medence mellet |étesitend6 nyomasfokoz6 géphaznak a terhére szavazzak ezt meg.

Hauser Péter képviseld: a nyomasfokozé géphaz, a frankhegyi fejlesztéseknek a
kulcsa. Igazdbdl nagyon furcsan all ez el6tt, hogy amikor a jobb oldal azt mondja,
miszerint fejlesszék a Frankhegyet, de a fejlesztés kulcsabdl, vegyenek el 5 milliét és
azt adjdk oda a civileknek. Ez szdméara nagyon érdekes és azt gondolja, hogy a
Frankhegy szamara egy elfogadhatatlan dontés.
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Lofler David képviseld: ez nagyon meghaté volt, de most tényleg, polgarmester ar
is, meg Hauser Péter is nézzen a szemébe és mondja azt, hogy az idén megvalosul,
mert akkor visszavonja az el6terjesztést, de mind a ketten tudjak, hogy idén nem lesz
semmi, ez a pénz nem lesz elkoltve, tehat a jov6 évi koltségvetésbél ugyanugy
megvalosulhat a nyomasfokoz6 géphaz, ami természetesen nagyon fontos
szamukra, viszont a civilek is fontosak, akiknek az idei koltségvetésik 5 millié
forinttal meg lett vagva. Gondol itt a nyugdijas szervezetekre és nem akarja
felsorolni, mert polgarmester Gr pontosan tudja. Es szeptemberben szerettek volna
egy masodik koért, ami sajnos nem jott dssze, most sikeril — novemberben —
targyalni. Kéri, hogy a Testllet azért tamogassa és nem kell aggédni a nyoméasfokozé
géphaz miatt, mert jov6ére ugyanugy meg tud valdsulni. Az idén nem lesz
felhasznalva a keret, de ha azt mondja neki barki, hogy elkezdik csinalni a
nyomasfokoz6 géphazat, akkor természetesen visszavonja és keresnek egy masik
forrast. Azt mindenki tudja, hogy nem fog idén megvalésuini.

Wittinghoff Taméas polgarmester: mast mondana képvisel6 arnak, és nem azért
néz a szemeébe, mert annyira nagy 6rom lenne ez neki, hanem azért, mert amit
mondott annak semmi koéze ahhoz, amirél beszélnek. Mert, hogyha egy adott
koltségvetésben, egy adott célra meghatarozott 6sszeg el van kilbnitve, akkor azt a
céllal egyutt viszik &t a kdvetkezd évre. Ha meg elszorjak felelétlendl, mert mibe kerdl
az nekik, ugyis kisebbségben vannak, majd a tobbség magyarazkodik, ha a j6vo évi
koltségvetésben mégsem lesz ra forras. Nem keril az semmibe, ahogy a helyi
svabok szoktak mondani, akkor lehet ilyeneket mondani. Ez nem ugy flugg 6ssze,
hogy megvalésul-e idén, avagy nem!

Biré Gyula alpolgarmester: sokat gondolkodott azon, hogy itt a kis szinesek alatt
megszolaljon-e, de ahogy egy nagy ember mondta, akkor ezt vegyék ugy, ,ez a
géphaz zaja”.

Ha ismerik magat a palyazati kiirast — gondolja a FIDESZ frakcio is ismeri — akkor, ha
most elfogadnanak barmit, akkor a FIDESZ frakcié szerint korilbelll december 22-e
el6tt lehetne ebbdl osztani egy forintot is? A sajat kiirasuk azt mondja — ha azt nem
modositandk, mert akkor azt is modositani kellene — hogy visszamendleges
programokat nem tamogatnak, tehat, ha most ezt elfogadnak, akkor utana lenne egy
kiiras, amit a kdvetkez6 KMISB hoz meg. Ebben az évben gyakorlatilag arra lehetne
elkolteni, hogy két Unnep kozott legyen Unnepélyes holapéatolas vagy ilyesmi
butasag, ami tokéletesen folosleges. Polgarmester Ur teljesen normalisan elmondta,
de kérdezi, hogy a nyomasfokoz6 sor terhére megjeldléssel mire gondolt az
el6terjeszt6? Egy szivattylval kevesebb fog bekerilni? Hat, ha egyszer ennek ennyi
a koltsége és ez at fog menni a kdvetkez6 évre és ha komolyan gondoltak azt, hogy
tényleg akarnak valamit csinalni — Frankhegyen — amit egyébként eddig tlizzel-vassal
bizonygatott a FIDESZ frakcio — hihetetlen nagy dolgokat kell ott csinalni, de azonnal
— akkor nem érti a forrasrészét sem. De ismétli, csak menjenek vissza arra, hogy mit
mond ki a palyazatuk és gondoljak végig és, ha ezeket végiggondoltak volna, akkor
ma mar ez nem kerllt volna a Testilet elé, mert ennek egyébként semmi értelme
nincs.

Wittinghoff Tamas polgarmester: érti, hogy mi a célja ennek. El lehet azt mondani,

hogy gonosz dnkormanyzati tdbbséggel szemben a josdgos jobb oldali ellenzék
szeretett volna még pénzt osztogatni — bar itt nem latjak, hogy kinek, milyen célbdl és
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mire, de most 5 milli6 forint jutott az esziikbe és végiil is annakidején, amikor az ASZ
azt allapitotta meg Budatrs Varos tekintetében, hogy Budadrson csak két féle
szervezet kap tAmogatast, a boldog és a boldogtalan és, hogy az orszagban nincs
meég egy olyan o©nkormanyzat, ahol ilyen szinten tamogatjak a civileket.
Természetesen el6 lehet adni azt, hogy most nyomjak Krahacsot, bantjadk szegény
civileket és nem adnak elég pénzt — ez koérulbelll Ugy lesz igaz, mint a tébbi hasonlé
tggyel kapcsolatos llitas, de azt gondolja, hogy ez az ellenzéki létnek a Iényege.

Csaszarné Kollar Timea képviselé: szintén ellenzéki 1étbél, de mast szeretne
mondani. Egyet kell, hogy értsen Bir6 Gyula alpolgarmesterrel. Mint a KMISB
jelenlegi tagja és az el6z6 ciklusban is tagja mondja, hogy ennek igy nincs értelme.
Tudja, hogy ez az el6terjesztés nem mostanra jott volna be, hanem szeptemberre, de
igy november elején ennek az ég egy adta vilagon nincs értelme. Hozzéateszi: reméli,
hogy senki nem felejtette el, hogy az ez évi koltségvetést 6 nem szavazta meg és
egyébként egyrészt, mert Ugy érezte, hogy a civilszervezetek tamogatasanak
levonasa helyett, mashogy is lehetett volna — ezt most ne nyissak ki, mert lassan
vége az évnek -. Fontosnak tartotta, most is nagyon fontosnak tartja, de aminek mar
nincsen értelme az év végeén, annak nincsen értelme.

Wittinghoff Taméas polgarmester: tobb hozzaszo6lo nincs, felteszi szavazasra azt a
javaslatot, mely szerint a Kbéhegyi medence mellett létesitend6 nyomasfokoz6
géphaz soranak terhére a Testulet 5 millié forintot civil palyazatra az el6terjesztés
szerint hasznéljon fel, mely javaslatot a Képvisel6-testilet 3 igen, 11 nem
szavazattal, 1 tartézkodassal elutasitott.

sz

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

354/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Civil szervezetek tamogatasara ujabb palyazat kiirasa (elutasitott javaslat)

Budaors Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete elutasitotta azt a javaslatot,
mely szerint a Civil szervezetek tamogatasara Ujabb palyazatot ir ki — a Budaors
Véaros Onkormanyzat 2015. évi kiltségvetésérdl szalo 1/2015. (11.02.) OKT rendelet
6/A melléklet Onkormanyzat kiadasai/Felhalmozasi koltségvetés
kiadasai/Beruhazasok, 3. Ut és mélyépitési beruhdzasok 21. Kéhegyi medence
mellett létesitendd nyomasfokozé géphaz sor terhére - amiben a tavalyi évhez
képest elmaradt 6sszegre (5.000.000 Ft) palyazhatnak civilek.

35.) Budaérs Varos Gazdasagi programjanak fellilvizsgalata

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 2/35. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem tudja, hogy az el6terjeszték kivannak-e
valamiféle kiegészitést tenni az el6terjesztéshez, vagy el van a dolog annyival

intézve, hogy ott van az elbterjesztés?

Sokolowski Mark képviseld: ha arrél van sz, szivesen beszél az el6terjesztésrol.
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A Képvisel6-testuletnek az oOnkormanyzati térvényben foglalt kotelezettsége a
gazdasagi programot a Keépvisel6-testilet alakuld Ulését kdveté 6 honapon belll
vagy elfogadni, vagy ha fenntartja az el6z6t, akkor felllvizsgalni. Ez a 6 hénap eltel,
ugyhogy ez egy olyan mulasztasra hivja fel a figyelmet, ami természetesen be fog
jonni a kévetkez6 testlleti Ulésre.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez nem volt az el6terjesztésben, abban valami
egészen mas szerepelt, de akkor ezek szerint ez is benne van. Természetesen a
gazdasagi programjukat felllvizsgaltdk, sét, folyamatban van egy ennél sokkal
komolyabb anyag, amelyet a Corvinus Egyetem munkatarsaival dolgoznak ki. Mert
ugye az el6terjesztésbhen az szerepel, hogy az ipar(izési add csokkenésével
kapcsolatban azt kéri az el6terjesztd, hogy dolgozzanak ki egy hossz( tavu
cselekvési programot, mar hogy a szakirodak. Azért szeretné elmondani a
szempontokat, hogy mire kell kidolgozniuk javaslatot, akkor azt most rdéviden
ismerteti, csakhogy tudjak, mirél is beszélnek.

Budadrs Varosa a gazdasagfejlesztés teriletén valéban elég rosszul allt, mert ennek
kapcsan érte el azt, hogy az orszag legfejlettebb telepllése lett, amelyen belll az
egy fore eso jutd jovedelmek és az egy fbre jutod iparlizési bevételek mindig dobogos
helyen, sokszor az els6 helyen végeztek. Elséként értették azt meg a kornyez6
teleplléseket is ideértve, s6t leginkdbb azt kihasznalva, hogy egy megfeleld
adopolitikaval és gazdasagpolitikaval lehet a varos jovGjét biztositani. Ezt akkor a
jobb oldal — az aktudlis jobb oldal — mindig tAmadta és mindig azt mondta, hogy 6k a
multikat szeretik és irgum-burgum, meg de csunyak is, meg de rosszak, mert nem a
gazdalkoddék a fontosak. Most meg azt latja, ugy tldnik, hogy ez mégiscsak
megvaltozott. Szeretné a figyelmébe ajanlani a FIDESZ képvisel6csoportjanak, hogy
volt egyszer egy olyan dontés, ahol neki Torok Istvan, a koradbbi FIDESZ elndk
elmagyarazta, hogy az most egy taktikai Iépés a hosszu tavu stratégiaval szemben,
hogy az adot félemelik a maximumra. Akkor elmondta azt, hogy ez a legsulyosabb és
a legnagyobb hiba, amit elkbvethet az dnkormanyzat, mert a bizalmat megszerezni
hosszu évek kemény munkaja, eljatszani 5 perc alatt is lehet. Visszaszerezni pedig
még nehezebb lesz. Kaloczi Imrével, mast sem tesznek, csak jarjak korbe — és
alapvet6en 6 ezt a feladatot latja el és alapvetéen azt hiszi, hogy most mar tulvannak
az 0Osszes irodahaz, irodapark és Uzemeltetbn —, hogy megprébaljak vellik
megeértetni és elfogadtatni, miszerint visszatérnek ahhoz, hogy kedvez6bb
feltételeket fognak adni és azt az addpolitikat, amit egyébként az itt GUl6 FIDESZ-es
képvisel6k el6djei elrontottak, helyrehozzak és ezt el is hitetik, hogy hosszutavon
fenn fogjak tartani. Ezt legalabb is el fogjak nekik hinni, ennek a ciklusnak a végeéig,
mert addig biztos nem fognak az adopolitikan valtoztatni. Aztan van még két-harom
dolog, amin valtoztatni kellene, vagyis az itt Ul6 FIDESZ-es képvisel6knek az
aktivitasara lenne szikség és nem azt mondani cinikusan, amikor itt
forgalomszamlélasokat hajt végre a Hivatal, amibdl latszik, hogy elviselhetetlen lett
egyébkeént a varoson belil is a forgalom. De nem csak errél van szé! Az autépalyan
megkdzelithetd bevasarlokozpontok fizetéssé tétele, a vasarnapi zarva tartds és az
egyéb olyan ugyek, amelyek a kulfoldi befektet6ket tavol tartjak, elijesztik az
orszagtol, illetve az itt 1év6k mikddését sulyosan befolyasoljak, azok nagy kért
okoznak. Hozzateszi: egészen vicces az, hogy a jobb oldali lapban megjelent és
nagyon tetszik neki, megkerestek egy kisvéallalkozét, megkérdezték téle, hogy ugye
milyen jol jart azzal, hogy most a nagyok nem lehetnek vasarnap nyitva! Miné
meglepetés! Még ez az egy is azt mondta, hogy sz0 nincs rola, sokkal rosszabbul jart
€s nem a nagyok jartak rosszul alapvetéen, mert 6k at tudtdk pozicionalni magukat
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€s a peénteki és a szombati 6rulet mentén a bevételeik nem csdkkentek, ellenben a
kicsik, a Budadrsén m(ikodd kicsik, jelentés kart szenvedtek, emiatt az ostoba
intézkedés miatt. Erre egyszerlen dobbenetes, mingsithetetlen médon akadalyozzak
meg minden alaklommal, hogy népszavazasi kérdést lehessen beadni, mert Micike,
meg lluska, meg kit tudja még, ki all mindig ott és az 6rék nem engedik azokat oda,
akik ténylegesen szeretnének népszavazasi kérdést kezdeményezni. Mint 6rdog a
tomjénfusttél, fél a kormanypart attél, hogy a vasarnapi zarva tartdssal kapcsolatban
népszavazas legyen, mert pontosan tudja, hogy tébb mint 70%-a a lakossagnak ezt
mélyen itéli el és nem ért vele egyet. Ezek azok az okok, amelyek egyébként a
gazdasagi valsag mellett elvezettek oda, hogy cégek hagytak el a telepulést, mentek
tonkre és az iparlzési add tekintetében nehezebb helyzetben allnak és meg fogjak
talalni természetesen a valaszt arra, hogy ezt a megoldast megtegyék és amint a
Corvinus Egyetemmel a szikséges anyagokat erre vonatkozoan elkészitették, a
Testulet errdl fog targyalni.

Csaszarné Kollar Timea képviseld: volt is ilyen és még lesz is ilyen elGterjesztés,
ahol gyakorlatilag az el6terjesztésnek, de legalabbis bizonyos részére az a vélasz,
hogy ez ugye zajlik. Na ezeket szereti Ugy igazan, hogy erre mit szavazzon az
ember. A k6zepén ezt most elsitotte, de mar az elején is mondhatta volna és még
lesz olyan, amire mondhatna. Tényleg egy kicsit értelmetlenné valnak itt bizonyos
folyamatok, mert most rendben, akkor mit szavazzanak? Ha zajlik és egy olyan
kérdés elhangzik, hogy csinaljak? De csinaljak, akkor 6k nyomjak ki és menjenek ki a
biufébe? Mert gyakorlatilag ennek igy tényleg nincs értelme, mert nem latja vagy
akkor jobb tajékoztatas kellene a képviseld urak részére, hogy mi zajlik a Hivatalban.
Szerinte ez is egy megoldéas, vagy nekik kellene jobban informalodni, neki teljesen
mindegy, de ez igy tényleg egy kicsit érdekesseé és kis szinessé teszi — ahogy Bir6
Gyula alpolgarmester mondta — hogy olyanokrol szavazgatnak, ami elméletileg zajlik.

Wittinghoff Tamas polgarmester: 6, arrdl, amirdl tudja, hogy hogyan zajlik és tudja
amivel kapcsolatban az el6terjesztést ugyan nem 6 irta ezért nem is nagyon tud
helytallni érte és amiben bizonyos dolgok ¢sszekeverednek, arrél nyilvan nem fog
igennel szavazni, hanem tartdzkodni fog. O, nem terjesztett ilyet el6, nem keresték 6t
meg, biztos a szeret és a joindulat nevében, hogy valaki egy ilyet akar elGterjeszteni.
Csak mosolygott azon, hogy a gazdasagi helyzetért aggodnak azok, akiknek sok
felelésségik van abban, hogy a gazdasagi helyzet jelenleg olyan, amilyen.

Lofler David képvisel6: kérdezi: attdl figgetlenll. Hogy zajlik, attdl fuggetlendl, ha
van egy testileti dontés, az akadalyozza-e ezt a munkat barmiben is vagy inkabb
megerdsiti ezt a munkat?

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha Lofler képviseld egy olyan el6terjesztést fog
beterjeszteni, hogy holnap reggel fol kell kelni a Napnak, az sem fogja
megakadalyozni a Napot, hogy félkelllen, de nem fognak szavazni rdla, illetve
fognak, ha el6terjesztésben el6keril, hogy Budadérson is kelljen fol a Nap holnap, de
azt hiszi, hogy 6 akkor is tartozkodni fog.

Hozzateszi a TFVB és a Pénzugyi Ellen6rz6 Bizottsag nem tamogatta a javaslatot.
(Jegyzbkonyv 3. sz. melléklete)

Tobb hozzasz6lé nincs, felteszi szavazasra az elbterjesztett javaslatot, melyet a
Képvisel6-testilet 3 igen, 2 nem szavazattal, 10 tartézkodassal elutasitott.
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(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)
355/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Budadrs Varos Gazdasagi programjanak feliilvizsgalata (elutasitott javaslat)

Budaotrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete elutasitotta azt a javaslatot,
mely szerint a soron kovetkezd Képvisel6-testilleti tlésre a Polgarmester terjessze
elé Budaors Varos Onkormanyzat Gazdasagi Programjat, és vizsgalja feliil azt olyan
modon, hogy a Polgarmesteri Hivatal munkatarsai altal jelzett iparlzési ado
csokkenésre milyen hosszU tavu cselekvési programot kivannak a szakirodak
javasolni.

36.) Zajkarok csdkkentése terv kidolgozasa a Stefania utca déli szakaszara
(Az el6terjesztés a jegyz6konyv 1/36. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: itt a helyzet az az, hogy mind a kettd, az eredeti
is, meg az Uj médositd, meg a ,vagy” elotti, ,vagy” utani is a j6vO évi koltsegvetésral,
a jové évi koltségvetésbe tervezend6 kérdésekrdl beszél, éppen ezért ebben
szeretne legalabb is 6 konzekvens lenni. Nem javasolja a Testuletnek addig, ameddig
és itt is elmondja; Ugyosztalyvezetd Ur is azt mondta és ezzel 6 maga is egyetért,
hogy indokolt a Stefania utcanak a bekotése a Szerviz Utba. Abba a Szerviz Utba,
amit az a kivitelez6 épitett meg, aki az elhiresilt ,gédérrel” kapcsolatos beruhazassal
most elég nagy bajban van, de most ezt nem nyitja ki, mert szerinte ezt az Oriletet
mindenki ismeri és itt kozel 1 milliard forintot fejlesztett és valGsitott meg Szerviz
utként, ra kellene kotni a Stefania utcat és nyilvanvalo, hogy a jovo év elején a
koltségvetéshez a miszaki tgyosztaly el6 fogja késziteni a fejlesztésre vonatkozé
javaslatait és majd ott ki fog derulni, mar latni fogjak, amikor a Pénzigyi Iroda eléjuk
teszi azt, hogy a bevételeik milyen fejlesztési lehet6séget biztositanak és akkor kell
majd a Testuletnek eldéntenie, hogy milyen célokra fog felhasznalni forrasokat. Ebbdl
kovetkezben, ezt most el6re elddnteni a nélkil, hogy mindazokat, amiket most itt
felsorolt nem latnak, nem lattak, nem lathattak, az 6 megitélése szerint, aki
egyébként a koltségvetés végrehajtasaért és a torvényességéért is felelés — ez az
onkormanyzati torvenybdl kovetkezik —, 6 maga ezt felelGtlenségnek tartja.

Miutan toébb hozzaszo6lé nincs, kérdezi, hogy melyiket szeretné szavaztatni az
el6terjeszt6, a ,vagy” el6tti, vagy a ,vagy’ utani részt, mert ebben nem 6 maga az
ugy ura?

Sokolowski Mark képviseld: természetesen azért irtak bele két lehetéséget, mert
véleményik szerint mind a kettd szolgalna az ottani lakosok érdekeit, de 6 maga az
Ugyosztalyvezet6 arra hivatkozna — mégiscsak 6 a szakember — hogy melyiket
javasolja? Melyik valosulhat meg a leghamarabb?

Lérincz Mihaly miiszaki ligyosztalyvezetd: polgarmester Ur javaslatat javasolja
elfogadni, hogy mindaddig, ameddig nem latjak a j6vd évi koltségvetést, addig nem
tudnak szerinte err6l szavazni. Mindenféleképpen indokolt a bekoétése, indokolt a
Pacsirta utca és a Szerviz Ut kdzotti szakasznak a megnyitasa. Nagyon sok mindent
meg tudnak majd el6zni, de ez a jovl évi tervezeés folyaman kell, hogy el6jojjon.
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Sokolowski Mark képvisel6: kéri polgarmester urat, hogy mind a két javaslatot
tegye fel szavazasra.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Felteszi szavazasra az el6terjesztett javaslat
vagy’ el6tti részét, melyet a Képviselo-testilet 3 igen, 10 nem szavazattal, 2
tartézkodassal elutasitotta.

s

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

Felteszi szavazasra a az elGterjesztett javaslat ,vagy” utani részét, melyet a
KépviselG-testulet 3 igen, 10 nem szavazattal, 2 tartézkodassal elutasitott.
(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 15 f6.)

356/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Zajkarok csokkentése terv kidolgozasa a Stefania utca déli szakaszara
(elutasitott javaslat)

Budadrs Varos Onkormanyzatanak  KépviselG-testillete  elutasitotta az
el6terjesztésben szerepl6é mindkét javaslatot, ugymint a Stefania utca szervizuthoz
valé becsatlakoztatdsanak megtervezésére illetve a Stefania utca déli szakasza
utfeltjitdsanak megtervezéseére vonatkozo javaslatokat.

Wittinghoff Taméas polgarmester a hatarozathozatal utan: elmondta, hogy
szeretné felhivni mindenkinek a figyelmét arra, ha a jév6ben, a kdvetkez6 napokban
sajtotajékoztatot tart és azt allitja, hogy ezzel nem ért egyet a szakma vagy az
onkormanyzat, nem fog igazat mondani. Az az igazsag, amit a mdszaki
ugyosztalyvezet6 Ur is elmondott ezzel kapcsolatban; nevezetesen: hogy a j6v6 évi
koltségvetésnél fogjak latni, mire van forras, indokoltnak tartjdk ezeknek a
megvalositasat, de mi lesz a legindokoltabb, a sorrend, a ténylegesen lehetfségikre
allo forrasok szerint, azt a j6vo évi koltségvetésnél fogjak latni. Minden mas mese!

37.) Budaors gyalogos kodzuti forgalmanak fellilvizsgalata a latassériiltekre valé
tekintettel

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/37. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: azért fognak itt is tartézkodni, mert itt megint egy
olyan ajtén dorémbdl valaki, ami tarva-nyitva van.

Lofler David képviseld: 6t a bizottsagi Ulésen mar majdnem meggybzte Vago
Csaba arrél, hogy minden rendben van. ez az elGterjesztés arrél szél, hogy
szeretnek felmérni, hogy a latassérultek szamara a budaérsi gyalogos atkelGhelyek
biztonsagosak-e. Azért kérték ezt a felllvizsgalatot, mert szeretnének ebben az
Ugyben tisztan latni. Erre neki Vagé Csaba azt mondta, hogy minden rendben van,
nyugodjon meg, viszont ma reggel idekerllt az asztalara egy emlékeztetd, ami a
Budakornyéki Latasseériltekkel tortént és ebbdl szeretne egy olyat idézni, hogy: ,a
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Maros utca, Kossuth utca sarkanal szilikség lenne gyalogatkelbhely, latassériiltek
atkeléséet kénnyité intézkedésekre. TObb éves dolog mar, tavasszal elakadt a
folyamat”

Tehat, ezek szerint vannak olyan folyamatok, amik elakadtak és a latassérulteket
lehetne még segiteni, nincs megoldva minden Budatrsén, ezért kéri, hogy
tamogassa a BFE is ezt az el6terjesztést, kapjanak egy képet arrol, hogy Budadrson
hogyan lehetne fejleszteni. Neki az is j6, ha egy olyan vizsgalati eredmény sziletik,
hogy minden rendben van, nem kell sehol fejleszteni, de abba szerinte semmi rossz
nincs, hogy kértek egy fellilvizsgalatot.

Wittinghoff Tamas polgarmester: rossz nincs benne, csak nincs mit felllvizsgalni.
Hogyha Lofler David képviseld ur, amit megkapott emlékeztetét figyelmesen
elolvassa, akkor benne van ez az egy, ahol azt kérik, hogy folytassak. Tehat, f6l van
meérve, ezen az egy helyen kérik, hogy valdésitsak meg. Tehat, megtortén az, amirdl
ma szavaztatni akarnak Lofler képvisel6 uarék. De akkor beszéljenek egyenesen!
Arrol szél a dolog, hogy vizsgéljak meg a buszmegallokat, jardakat, sillyesztett
szegelyeket, vakvezetd savokat, jelz6lampak mellé a hangjelzést ado készilékeket.
Ebben az emlékeztet6ben, ami a mult hénapban készilt, az szerepel, hogy
mindenhol ez megfeleléen makddik, s6ét, kdszonik az eddigi munkat, a taktilis jeleket,
a beszél6é lampakat, nagyon jol midkoédnek, nem Ugy, mint Pesten. Itt nagyon profi,
nem zavarja a lakossagot, mivel a gyengén latoknal rendelkezésre allo
tavkapcsoloval mikoédnek és kiemelik azt, hogy ez minden jelz6lampa esetén igy van
és folsoroljak, hogy egy olyan hely an, ahol folytatni kellene, azt meg fogjak tenni.
Tehat, megtortént az, amit Loéfler David képvisel urék kértek, minden félvan mérve,
mindent velik egyeztettek folyamatosan. Nincs még egy olyan varos, ahol ez ilyen
szinten torténne. Mindent igy alakitottak ki, még a Varoshazat is, ami egyébkeént az
atadasa pillanataban is elnyerte az Ev akadalymentes épiilete” cimet. Tehat, nincs
mit vizsgalni.

Becz Gyorgy képviselb a napirend targyalasa kézben tavozott. A Képviselb-testiilet
létszama: 14 f6.

Hauser Péter képvisel6: nem akar azzal a szakallas viccel €lni, amikor a vakot
kisérik at a zebran, de nem is akar atmenni. Tehat, itt is kicsit értetlentl all, mert elég
gyakran fordul meg az egyesiiletnél, legutébb csuitértokon beszélt az egyesilet
vezet6jével, Nyikes Fatimével, és azt mondta, hogy addig érzi magukat
biztonsdgban, amig Budatrson vannak. Addig vannak meg szamukra a legjobb
feltételek, amig itt vannak a varosban. Azt gondolja, hogy ez Ggyben mindig 6ket kell
megkérdezni.

Lofler David képvisel6: csak annyit tenne hozza, hogy szerinte egy atfogd képet
kapni, mindenképpen szikség lenne, viszont ez a feljegyzés, ami oktober 22-én
készilt, ez kés6bb készilt el, mint az el6terjesztésik, tehat ezt akkor meg sem
kaphattak volna, amikor 6k mar erre gondoltak. Szeretné kérni, hogy ettdl fliggetlendl
err6l szavazzanak és, akkor kapnak err6l egy kivonatot, minden képvisel6 akkor
megnyugszik, hogy rendben van, minden gyalogos atkel6hely fel van készitve és
nem kell tovabbi fejlesztéseket eszkdzolni.
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Wittinghoff Tamas polgarmester: kérdezi Lofler David képvisel§ urtdl: megkapta
akkor az emlékeztet6t és végigolvasta minden részét? Kapott-e ennek alapjan atfogo
képet arrol, hogy a varosban a gyengén laték szempontjabdl, mi a helyzet?

Lofler David képviseld: vélaszdban elmondta, van olyan rész, ahol azt mondja:
(sz6szerinti idéz) ,utana fogunk nézni, elképzelhetd, hogy félreértettiink valamit”
(szbszerinti idézet vége) és egyéb felsorolasok vannak. Oriilne, ha egy atfogo, de
szerinte folosleges ezen vitazni, ha most az a baj, hogy FIDESZ-es képvisel6 és
el6terjesztett valamit és szeretne ebben az tgyben tisztan latni, akkor ezt mondjak ki
vilhgosan és ne huazzak itt egymas idejét. Tehat, 6 maga szeretné, ha errdl
szavaznanak, 6 maga abszolit j6 indulattal terjesztette el6. Lehet ezt még tovabb
ragozni, 6 most kapta meg ezt az anyagot ma reggel, pedig oktober 22-én kelt itt
irasban. E-mailen barmikor elérhetd, megkaphatta volna e-mailben is, nem
véletlendl, Glés el6tt 5 perccel kapta meg. Nyilvan mindenki tudja, hogy mirél szol ez
itt az Ulésen ez a mdsor! Arr6l, hogy itt az utolso pillanatban elé tesznek egy ilyen
papirt é€s, hogy a képvisel6 ar tajékoztatva van! Nem szeretné ezt tovabb
kommentalni! Koszoni szépen, zéarjak le ezt a vitéat!

Wittinghoff tamas polgarmester: j0I fogalmazott a képvisel6 ur. Itt a mdsor szdl
valamirél, az, hogy Loéfler képvisel6 Uur FIDESZ-es-e vagy nem FIDESZ-es, az neki
nem probléma, legfeljebb képvisel§ Urnak, de a helyzet az az, hogy egy olyan dolgot
szeretnének elfogadtatni, ami dolog nem ma, nem tegnap, hanem évtizedes multtal
mikddik a varosban és mindenegyes tgyr6l, ami a barmilyen hatrdnnyal éléket érinti.
Egyébkeént a kovetkezd Ulésre a Testllet elé fog kerllni annak az ombudsmannak,
ami szintén egyedulallé lesz az orszagban, amelyik a barmilyen médon hatranyban
vagy nehezebb helyzetben lévé kézosségek képviselbit, kvazi ombudsmani modon
képviselni fogja, ilyen sincs a varosban. Arra is lehet el6terjesztést tenni majd, hogy
az ilyen, meg olyan legyen, de a mdsor arrél szél, hogy valami, ami remekul
mikaodik, arra most el6terjesztést tesz valaki azért, hogy azt mondhassa, hogy azt 6
csinalta, mikbzben az magatol és régota és sokkal jobban, mint barhol mashol
mikodik és ez természetesen, kétségtelenll egy mdsor.

Lérincz Mihaly miiszaki Ugyosztalyvezetdé: az rogzitésre kerllt ebben az
emlékeztet6ben, amit minden évben tartanak és folyamatosan egyeztetnek a
BULAKE-val, mert nem lehet egy folyamatot lezarnak tekinteni. Gondoljanak csak
bele, hogy most dont6tt a Képvisel6-testilet, hogy gyalogatkel6t fog Iétesiteni. Akkor
mar jelentkezik egy probléma, hogy igen, ott meg kell oldani a gyalogatkel6helyeknél
is — a létesitend6knél is — a gyengén latoknak a biztonsagos atkelést. Tehat, ez egy
folyamat. Ok ezt a folyamatot a mozgassériiltekkel is és a BULAKE-val is minden
évben, folyamatosan folytatjak és figyelembe veszik a valtozasokat. Minden
jelz6lampéas atkel6 Budadrson ezzel a szerkezettel ellatott, tehat nem kell felmérni,
mert ott jelezték is ebben az emlékeztet6ben. Kilonods figyelmet forditanak nem csak
a vakok és gyengén latokra, hanem a mozgéassérultekre is. Az dsszes nagyobb
Utkeresztez6déseknél a jardasullyesztéseket az elmult 2 évben végrehajtottak. Az
Utépitéseknél mar eleve igy terveztetik és igy kiviteleztetik a megkozelitésiket, illetve
a jardan valéhaladasuknak a megkonnyitését. Tehat, ez egy folyamat a Maros utcaba
is odakoltozott egy vak hazaspéar, tehat jelentkezik egy probléma, de holnap, ha a
Pet6fi Sandor utcaba koltozik és jelzik feléjuk, akkor ott jelentkezik ez a probléma.
Tehat ezt a folyamatot nem lehet elzérni, elvdgni és azt gondolja, hogy a véaros
példakép lehet az orszag barmely telepllésének ebben a tekintetben is!
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dr. Baké Krisztina képviseld: az el6bb a képvisel6 Ur azt tudta mondani, hogy ne
raboljak mar egymas idejét. O annyira tud ehhez csatlakozni, kedves képvisel6 dr.
Viszont, ha mar igy a nagynyilvanossag el6tt megoszthat par informaciot azokkal,
akik nem voltak jelen, példaul a TFVB, PEB vagy barmely mas bizottsagi uléseken,
amely Bizottsagokat ezek az el6terjesztések mar megjartak és 6, mint a TFVB tagja,
mindezeket a kérdéseket, érveket, valaszokat, t4jékoztatdsokat mar egyszer
meghallgatta. Végul is nagyon jo, hogy ugyanezek a tények a nagynyilvanossaghoz
is eljutnak, magyaran arra gondol, hogy ezek az el6terjesztéseknek a 90%-a csak
arrol szél, hogy a megel6z6-el6készitd munka hianyaban kerilnek a Testilet elé és
okoznak iszonyatos és foloslegesen hosszas vitakat olyan tényekrél, amelyek
egyeértelmdek, bizonyitottak, tdbbszori tdjékoztatasban mar elhangzottak. Nem tudja,
hogy akkor miért tartja szikségesnek a Bizottsag ulésen valé megjelenést a
képvisel6 ur, ha ugyanazokat a kérdéseket ugy teszi fol egyik bizottsagi utan a masik
Bizottsagon, illetve a testuleti tlésen, mintha soha nem is hallotta volna. Ez most
vagy memoria probléma vagy valamilyen mas térténet van mogotte.

Nagyon-nagyon tud ahhoz csatlakozni, hogy ne folytassdk mar ezt, kéri szépen! Ez
nem érdemi munka! Ez egy bohéckodas!

Bir6 Gyula alpolgarmester: 6, képvisel6 asszonnyal ellentétben, most kezdi
élvezni. Délel6tt kicsit unatkozott, de most kezd belejonni. Kiragadott egy mondatot,
hogy valahol talalt benne Lofler David képvisel6 Ur egy utcasarkot vagy egy
gyalogatkel6t. Kozli képviselé urral, hogy fog még talalni 25-6t, mert 6 is tudna
mondani. De, amit mlszaki Ugyosztalyvezetd Ur elmondott, az tokéletesen igaz, mert
nagyon kevés varost lehet talalni ebben az orszagban, ahol tényleg ilyen szinten
megvan oldva a vakok és gyengén latoknak a problémaja és f6leg a legforgalmasabb
részeken, mert ez a leglényegesebb, hogy a legforgalmasabb rész legyen
biztonsagos. Mert, ha most elmennek a Széchenyi és Acél utca sarkéara, ott is van
egy atkeld, biztos, hogy nincsen hangjelzés és nincsen az a sav, amiben el tudnak
kozlekedni. Tehat, ha igy gondolja Lofler David képvisel6 ar, akkor mindig fognak
valahol talélni egy helyet.

A masik mondata nagyon tetszett neki, hogy azt mondta Loéfler David képvisel6 ur,
miszerint az a legnagyobb baj, hogy Loéfler David FIDESZ-es. Ez szerinte nem nekik
baj, ez a FIDESZ-nek a baja.

Lofler David képviselé: legalabb annyit elért, hogy megkapta a papirt, amit nyilvan
oktéber 22-e utan siman el lehetett volna kildeni, meg érdekes modon, miutan az
el6terjesztése beérkezett, akkor kerilt sor erre az egyeztetésre. Biztos nincs
Osszefliggés! De mér ett6l boldog, nyilvan az elbterjesztést ugysem fogja senki
megszavazni, illetve a Budadrs Varos Fejlédésért Egyesilet ugy sem fogja
megszavazni, ehhez nem tud mit hozzatenni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem is nagyon lehet, kiléndsen azok utan, amit
mdszaki Ugyosztalyvezetd ur mondott, mert, ha 6 nem mondja, el is felejtett volna,
hogy itt nem ,csak” arr6l van sz0, hogy lataskorlatozottak élnek a varosban — az 6
problémajuk is nagyon fontos szamukra és ezért vannak napi kapcsolatban velik —
hanem a mozgaskorlatozottak is. Erdekes, ez utdbbi valahogy kimaradt, de majd
lehet, hogy a kovetkezd Ulésre fognak egy el6terjesztést kapni Lofler képviseld urtal,
hogy mozgaskorlatozottakat tekintve, tekintsék at a varost. Attekintik! Jelzi, a
mdszaki Ugyosztalyvezetd ar is a szivén viseli, mint ahogy azt elmondta. Minden
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évben egyeztetnek, mindenegyes beruhazas esetén fontos szempont, letilnek velik
és nem kell erre felhivni a figyelmuket kulén, mert nem szakmai fogyatékosok és
nem érzéketlen emberek dolgoznak a Varoshazan.

Cséaszarné Kollar Timea képvisel6: megismétli: ugy latja, hogy itt azért elég sulyos
kommunikacids zavar van és nem szeretné 6 megfejteni, hogy ez kinek a hibaja. Volt
19-én egy elbterjesztés, volt 22-én egy egyeztetés, amir6l most megkaptak, bar
szerinte hamarabb is megkaphattdk volna, de nem akarja az id6t pocsékolni. Az
latszik, hogy itt valamilyen szinten el kell gondolkodni rajta, ha nem akarnak még 4
éven keresztul véget nem ér6 testlleti Gléseket tartani, hogy valami kommunikacios
csatornakat akkor igyekezzen mindenki megtalalni sajat magéanak vagy segiteni
ebben. Példaul, ha ezt a levelet hamarabb kapjak, lehet, hogy az el6terjeszt6
visszavonja az elGterjesztését, bar fogalma sincs, nem az 6 el6terjesztése, de
tényleg csak az id6 megy ezzel. Ezt tényleg flottabba kellene tenni, mert kezd egy
kicsit parodiava valni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: Csaszarné Kollar Timea képvisel6 asszonynak
mondja, biztosan ismeri azt a viccet, amiben azt irjak a gyereknek, miszerint azt a
levelet, amiben pénzt kértél, azt nem kaptuk meg! Ezzel szemben meg, ha nem
irnak, akkor nem kell ra véalaszolni! Hogyha a Hivatal kap egy levelet arra
vonatkozdan, hogy foglalkoznak-e azzal, miszerint a mozgéaskorlatozottak vagy a
lataskorlatozottak Ugyével mi a helyzet, akkor vélhetéen valaszolt volna ra. De e
helyett, ha kap egy olyan levelet, aminek a munkajat maradéktalanul elvégzi, akkor
természetesen megint 6ssze fog hivni egy egyeztetést, hogy annak a jegyz6kdnyvét
a testuleti tlésen szét tudja osztani. De nem csak ekkor tartanak egyeztetést és nem
mindig szoktak dokumentalni, mert napi, ha kell heti az egyeztetést, ha kell pedig,
akkor alkalmi az egyeztetés. Mindenegyes beruhdzasnal kotelessége a muszaki
ugyosztalynak, hogy e szerint jarjon el és az 6sszes fejlesztésnél és az 6sszes
beruhazasi tervnél, ami az adott évet illeti, ezt a szempontot is figyelnie kell. Még
egyszer mondja: ezért teljesen fblosleges demonstrativ el6terjesztéseket
megfogalmazni, mert az semmi masrol nem szél, mint a demonstraciorél. Ezért
fognak tartézkodni, legalabb is 6 tartézkodni fog és azeért gondolja, hogy ez a dolog
semmi masrol nem szoél, mint megint arr6l, amit mar tdbbszdr megbeszéltek, ezért
nem ismétli meg.

Hauser Péter képviselé: kéri nagy tisztelettel és szeretettel, hogyha valakin akarnak
segiteni, akkor el6szor beszéljenek vele, szeretné-e, hogy segitsenek rajta! Amikor 6
a BULAKE-nal volt, ott elmondtak, hogy senki 6ket a vilagon ebben az lgyben a
FIDESZ részér6él meg nem kereste!

dr. Kisfalvi Péter képviseld (ligyrendi kérdésben): kéri, hogy zarjak le a vitat és
szavazzanak.

Wittinghoff Tamas polgarmester: nem akarta senkibe belefojtani a sz6t, nehogy
valamilyen informacioval szegényebbek legyenek estére. Miutan tobb hozzaszolas
nincs, nem is kell tgyrendi szavazst feltenni, mert a vitat lezartak.

Felteszi szavazasra az el6terjesztett hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet
3 igen, 4 nem szavazattal, 7 tartézkodassal elutasitott.

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)
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357/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budadrs gyalogos kozuti forgalmanak feliilvizsgalata a latassériiltekre valé
tekintettel (elutasitott javaslat)

Budaotrs Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testiilete elutasitotta azt a javaslatot,
mely szerint felllvizsgaltatja a hivatallal a meglévé gyalogatkel6ket, buszmegallokat,
jardakat, a sullyesztett szegélyeket, vakvezet6 savokat valamint a jelz6lampak mellé
tobb helyen hangjelzést ad6 készilékeket, amit a vakok és gyengénlatok
kozlekedésikhoz hasznalnak.

38.) Nappali tagozaton tanulé didkok, budaérsi kiegészit6 BKK bérlet
tamogatasa

(Az elbterjesztés a jegyzokbnyv 2/38. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondta, hogy ez az elGterjesztés mar négy
bizottsagot megjéart. Oktdber 22-én megtargyalta a SZEB, ahol 3 nem, 2 tartézkodas
mellett elvetette. (jegyzékonyv 3. sz. melléklete) Szamara ez azt jelentette aznap és
ezt jelezték felé, hogy az el6terjeszt6i oldal képvisel6i is a Bizottsagi Ulésen
elfogadtak az érveket és megértettek, hogy ez biztosan nem a legjobb modszer arra,
hogy bizonyos szocidlis Uton tamogassanak raszorultakat. Majd jott a TFVB, a
KMISB és a PEB- mindegyik Bizottsag nagyon, nagy aranyban elvetette — de itt mar
masképpen alakult a dolog, bizonyéra tértént kozben egy €s mast.

Hauser Péter képvisel6: nem érti, mi van akkor: vegyék meg a bérletet, persze,
vegyék meg, de otthon a garazsban ott van a BMW, mellette a kis terepjaré és nem
indul és akkor veszik el a bérletet. Valahogy ezt nem érti. Azt sem érti, mi van
azokkal, akik nem Budapesten tanulnak, hanem valamelyik vidéki varosban? Akkor
ott nekik majd vonatbérletet fognak venni?

Biré Gyula alpolgarmester: azt hiszi, hogy ezzel elérkeztek az utolso kis szineshez.
Ott Ult a TFVB Ulésén, ahol aztan sikerult Gaspar Béla képvisel6t egyedil otthagyni,
aztan szegény az elGterjesztésnél egyedil maradt és t6le kérdezte a kdvetkez6t:
nem gy gondoltak-e, hogy szocialis alapon? Erre azt valaszolta, hogy: ,lgen!” Erre
azt kérdezte, hogy akkor miért nem ezt irtak le, mert végiil is nem ez kerilt ra. O, mar
nagyon sok mindenen nem csodalkozik és csak egy dologra utalna vissza, amikor
volt az a szavazasi pont, amikor kellet szavazni a kdzbeszerzési torvényrdl, akkor
mellesleg a kormanyparti képvisel6k azt mondtak, hogy ez nem j6. Szerintik sem jo,
de nem 6k Ulnek a Kormanyban és talan ott kellene reklamalni! Akkor is elmondta,
hogyha 6 valamit szeretne, akkor azt leirja pontosan, hogy mi az, amihez kér. Ez,
hogy éltalaban kapja meg mindenki, hogy ez hany ember és még azt sem irtak le,
hogy mennyi, de 6 utana nézett, hogy 2700 Ft. tehat, legaldbb ez lett volna a
minimum, hogy valamilyen 06sszeget azért megprébal mellétenni, mert agy
altalanossagban azt mondja, hogy — most nagyon demagdg lesz — minden budadrsi
kapjon havonta 5 lveg sort. Szerinte ezt is le lehet irni és baromi népszer(, akik
szeretik a sort, még orilnek is neki. Mindenképpen kellett volna valamit ebben az
tgyben. Nagyon sokszor elmondta Lofler David képvisel6, hogy nem kap informaciot!
Hat jonni kell és kérdezni. Lehet kérdezni, még tble is, soha, senkit nem kuldott még
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el, ha kérdeztek téle. Azt tapasztalja, hogy Kéaloczi Imréhez sem mentek, hozza sem
mennek, bar hozza eddig sem, de ez masképpen nem mikddik. Ha otletekre van
szukseég, akkor ad 6 oOtletet és azzal majd lehet nagyon népszerd lenni. Helyenként
azt sem tudja, hogy kik irjak az el6terjesztéseket, hogy kik lektoraljak, az sem, de a
lektort azonnal elzavarna, mert abszolit zagyva dolgokat képes jovahagyni. Ugy
gondolja és leszlirve a mai napi tanulsagot — Csaszarné Kollar Timea is elmondta—
probaljanak mar meg valamilyen szinten egyutt dolgozni, mert ez mar a vicc
kategorigja. Valamit kitalalnak, ami nagyon népszer(i, aztan bedobjak, megprébaljak
egyik bizottsagra, masikra, na most ott sem megy at, akkor majd elmondja, hogy hat
igen, 6 a szegény FIDESZ-es, ugy sem fogjak neki megszavazni. Nem érzik Lofler
Davidek, hogy ez valahol vicces dolog? Be kell jonni, pontosan meg kell kérdezni, ha
nem tudja. Ha tudja, akkor az egy mas tészta, akkor az egészet visszavonta.
Szerinte sokkal egyszerlbben mikodne az élet, arrél nem beszélve — mar ez is
elhangzott itt — hogy egyébként a bizottsagi Ulések meg erre valok. Ott meg néha
olyan csoénd van, hogy 6rom nézni. Nem véletlenil mondta a TFVB Ulését, ahol szép
csendben mindenki elszivargott, Gaspar Béla képvisel6 maradt ott egyedil. EInézést
kér Gaspar Béla képvisel6tdl, 6t kedveli — bar lehet, hogy neki most egy rosszpont!

Cséaszarné Kollar Timea képvisel8: tobb bizottsagin is elmondta, most is elmondja:
nem fogja félsorolni Ujra, mert bizottsagi tléseken elmondtak, hogy kinek, milyen
technikai problémai vannak az el6terjesztéssel. Azt mondja, amit eddig is mondott,
hogy abszolut jogtalannak, igazsagtalannak és felhaboritonak tartja, hogy haromszor
fizethek Budadrsén a BKK hasznalataért, ugyhogy mindenkinek azt javasolja a
figyelmébe, hogy tegyék ingyenesseé, de nem igy, hanem ugy, hogy ne kelljen nekik
kiegészitd bérletet vasarolni azért, mert 500 méterrel elhagyjdk a Budapest-Budadrs
tablat. Ezen kellene dolgozni! Tehéat, 6 azt gondolja, hogy igen, legyen ingyenes, de
abban a formaban, ahogy mondta, akar zénaval, akar barmivel, de ebbe most nem
megy bele, mert beszéltek mar réla. Mindenkit arra kér, hogy a megfelel6 helyen,
ahol tud, ott ezért kampanyoljon szdmukra, vagyis, jogtalanul ne kelljen haromszor
fizetni a lakossagnak, az 6nkormanyzatnak, meg meég pluszba a szulének. Tehat,
legyen ingyenes, de igy nem, mert ez technikailag nem megoldhat6 és nem jo.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ez most megint kinyit egy masik dolgot, egy
masik szelepet. Nem akar most odaig elmenni, hogy a lyukas régio jot tesz-e vajon
ennek a dolognak vagy nem, mert a lyukas régiéval, amir6l mar képvisel§ asszony
beszélt, annak az a lényege, hogy a nagyon ers gazdasagi hattérrel rendelkez6 és
a Pest megyétdl jelentésen eltérd, févarosi adottsagok lehtizzak ennek a régionak a
tamogathatdésagat, de ett6l még ebben a régidban van és Budadrs is ugyanolyan
ilyen szempontbdl, mint a F6véros. A lyukas régioval, ha ugy teszik félrevezetik a
Eurdpai Uniés tamogatasi rendszert, ugyanakkor, ha ezt kialakitjak, akkor példaul
egy ilyen problémanal, ami egyébként teljesen jogos és tokéletesen egyetért
képvisel6 asszonnyal, 25 év alatt az impotens kozélet — elnézést kér a
szbhasznélatért — képtelen volt barmilyen felallasi F6évaros és Kormanyzati
relacibban megoldani azt, hogy egy tisztességes, a ténylegesen hasznalt
tomegkozlekedési atvonal hosszaban, ardnydban és mindenki szamara azonos
feltételekkel mikodjek. De most latjak, hogy Tarl6s az asztalra csapott mert nem
kapja ugy tlnik meg a Korméanyzattdl azt a par millidrdot és mar nem tudnak fizetni a
BKK-nal. Tehat, annyiféle szala van ennek, amit 6k nem tudnak kibogozni. Egyet
latnak, hogy az kétségtelen, hogy Gyallal egyltt, meg az 6sszes tobbi agglomeracios
teleplléssel egylitt, ugyanezt a problémat latjak. Azt latja, hogy a kormanyparti
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polgarmesterek nem mernek elég hangosan kiabalni, ha meg &6 kiabal, akkor
legyinteni fognak, mert mit akar a gazdag Budadrs. Szoval ebben van egy ilyen
csapdahelyzet is és tényleg nem ez a megoldas r4. Kérdezte kdzben jegyz6 urat,
hogy technikailag hogyan oldjak meg, miszerint létrehozzak-e a kalauzlgyi osztalyt a
Véroshazan belil és majd hozzak a jegyet, meg a bérletet és itt leigazoljék,
ellenjegyzik, nézik a személyigazolvanyt, hany éve lakik itt. Szoval, ez technikailag is
olyan abszurdum, hogy nem is tudja, miszerint, aki el6terjesztette az vajon komolyan
gondolta-e.

dr. Kisfalvi Péter képvisel6 ugyrendi kérdésben: ez megint egy olyan napirend,
amit b6séggel megtargyaltak. Javasolja, hogy szavazzanak!

Wittinghoff Tamas polgarmester: rendben van, de akiknek a neve jelenleg a
monitoron van mar, azoknak még szot kell adnia. Lofler David és Csaszarné Kollar
Timea képvisel6k nevei vannak a monitoron, kéri, hogy mas mér ne kérjen szo6t, mert
utanuk szavazni fognak!

Lofler David képvisel6: szerinte Bir6 Gyula egy masik bizottsagi tlésre gondol, mert
a TFVB Uulésén ott volt és tobbszor is hozzaszolt a BKK-4s elGterjesztése kapcsan.
Azt is mondta, hogyha van valakinek javaslata, de erre jott, hogy ezt nekik kell
kidolgozni. Az elGterjesztési is ugy irtdk meg, hogy polgarmester Urra, pontosabban a
Hivatalra, mert ilyenkor a Hivatalra gondolnak, hogy rabizzak a szakmai kidolgozast.
Ok ezt az otletet hozzak — azt szeretnék, ha a nappali tagozatos iskolasok, akik a
budapesti bérleten kivil, kénytelenek megvenni a budadrsi kiegészitét is, nekik jarjon
ez ingyen. Hogy ez pontosan milyen forméban, abban vitatkozhatnak és varta volna
a bizottsagi Ulésen ilyen témakat, otleteket, nem igazan kapott vagy inkabb az volt a
vélemény, hogy ezt nem nagyon szeretné tamogatni a Testulet.

Wittinghoff Taméas polgarmester: miutan méar senki nem fog hozzaszolni, mondja
képvisel6 arnak, hogy ebben az el6terjesztésben is az van leirva, hogy a soron
kovetkezd testileti Glésre a polgarmester dolgozza ki — ez a magyar nyelv szabalyai
szerint azt jelenti, hogy neki kell kidolgozni. Arra kéri Lofler David képvisel6t, hogy
legyen szives dolgozza ki Lofler David képvisel6, ha ilyen remek javaslata van.
Technikailag, hogy ezt egy Hivatal hogyan tudja kezelni? Es akkor majd utana
beszélgetnek rdla.

Csaszarné Kollar Timea képvisel6: ma mar itt mindenki elmondta, hogy ki, kit
szeret. O, nem szeret senkit! De a koztik Iév6 ideologiai szakadékot most athidalva,
ez tényleg egy olyan, amit probaljanak meg norméalisan elintézni. Ebben sajnos igaza
van polgarmester Urnak és Solymaron is megtenné a polgarmester — aki szintén
korménypérti —, de ott is az a baj, hogy sok az egy f6re jutd, stb. Ezt valahogy
meégiscsak el kellene mozditani a holdpontrdl, amiben igenis a FIDESZ-nek, KDNP-
nek is lenne tennivaloja béséggel, hogy megnyugtassa a sajat polgarmestereit, hogy
egyébkeént ezzel csak jot tesznek és nem pedig valakinek ellenében!

Wittinghoff Tamas polgarmester: most kimondta Csaszarné Kollar Timea

képvisel6 asszony a kulcsmondatot: hogyha a Kormany, a F6varos egy normalis
tarifarendszert kidolgozna, akkor err6l nem kellene most beszélgetnitk!
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Felteszi szavazasra az elGterjesztett hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet
3 igen, 4 nem szavazattal, 7 tartézkodassal elutasitott.

sz

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)
358/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Nappali tagozaton tanulé didkok, budaodrsi kiegészité BKK bérlet tAmogatasa
(elutasitott javaslat)

Budaotrs Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testiilete elutasitotta azt a javaslatot,
mely szerint a soron kovetkez Képvisel6-testiileti Ulésre a Polgarmester dolgozza ki
s terjessze el6 a Budatdrson 3 éve bejelentett allando lakcimmel rendelkez6, nappali
tagozaton tanuld, didkigazolvannyal rendelkez6 tanuldk, koérnyéki BKK bérlet
tamogatas rendszerének tervezetét.

39.) Budaérs, 11532 hrsz-i és 11531 hrsz-u (kivett ut) ingatanokat érinté
telekalakitas

(Az elbterjesztés a jegyzokoényv 2/39. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: elmondta, hogy a TFVB 5 igen, a Pénzlgyi
Ellen6rz6 Bizottsag 7 igen egyhangl szavazattal javasolta elfogadésra. (jegyzékényv
3. sz. melléklete)

Felteszi szavazasra az el6terjesztett hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet
kérdés és vita nélkil, 14 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

s

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)

359/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

Budadrs, 11532 hrsz-i és 11531 hrsz-u (kivett ut) ingatanokat érintd
telekalakitas

1.) Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete Ggy dont, hogy kivonja a
forgalomkeéptelen vagyontargyak korébdl és forgalomképessé nyilvanitja a Budadrs
Varos Onkormanyzatanak 1/1 arany( tulajdonat képezd4, Budadrs 11531 hrsz-0
ingatlanbdl a hatarozathoz mellékelt valtozési vazrajz szerinti 121 m2 nagysagu
teriletet.

2.) Budadrs Varos Onkormanyzat Képvisel6-testilete Ggy dont, hogy Budaotrs Varos
Onkormanyzata hozzajarul az 1. pontban szereplé vazrajz szerinti telekcsoport
Ujraosztashoz, és a Szabalyozasi Terv szerint jelenleg értékesithetd 106 m2
nagysagu teriletet felajanlja megvételre a Budaors, 11532 helyrajzi szamu ingatlan
vételi ajanlatot benyu;jto résztulajdonosa részére 20.834,-Ft/m2 nagysagu vételaron. A
Szabalyozasi terv szerint jelenleg nem eladhatd, a telekcsoport Ujraosztasat
kévetden kialakulé 15 m? nagysagu, Budadrs, 11531/2 helyrajzi szamu ingatlanra
vonatkozoan Budaodrs Varos Onkormanyzata adasvételi elészerzédést kot 20.834
Ft/m2 eladasi aron, majd az értékesitéshez szilkséges Szabalyozasi Tervmodositast
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kovetéen  végleges  adéasvételi  szerz6dést. A  telekalakitasi  eljaras,
ingatlannyilvantartasi-bejegyzés koltségei a vevét terhelik. Vevé a megvasarolni
szandékozott terilet teljes vételarat egy 6sszegben fizeti meg.

3.) Budaodrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testiilete felkéri a polgarmestert a
Szabalyozasi Terv 2. pont szerinti médositasara, és felhatalmazza fel a polgarmestert
a szukséges dokumentumok alairaséra.

Hatarido: hatarozat kdzlésére 30 nap

FelelGs: Polgarmester

Végrehajtast végzi: Mlszaki Ugyosztaly Varosépitési Iroda Vagyongazdéalkodasi
Osztaly

40.) A volt Mechanikai Miivek teriiletrészének Torokbalint részére torténé
atadasarodl sz6l6 megaéllapodas targyaban sziiletett 245/2015. (1X.23.) OKT sz.
hatarozat médositasa

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 2/40. sz. melléklete)

Wittinghoff Taméas polgarmester: jelzi, hogy semmi érdemi valtozas nincs a
korabbi testileti dontéssel, egy korabbi dontésnek a pontositasardl van szo, a januar
01-je valtozik benne.

Felteszi szavazasra az elGterjesztett hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet
kérdés és vita nelkil, 14 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

sz

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)

360/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat

A volt Mechanikai Mivek teruletrészének Torokbalint részére torténd
atadasarol sz6l6 megallapodas targyaban sziiletett hatarozat médositasa

Budaotrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testilete a volt Mechanikai Mivek
terlletrészének Torokbalint részére tortené atadasarol szoldé megallapodas
jovahagyasa targyaban sziletett 245/2015. (1X.23.) OKT sz. hatarozatanak 1. pontjat
az alabbiak szerint médositja:

,[Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete]

1. elfogadja a Budadrs és Torokbalint kozotti, a Budadrs belter. 10359 hrsz.-u
ingatlanra vonatkoz¢ tertletrész atadas-atvételi megallapodast és felhatalmazza a
Polgarmestert az el6terjesztés 4. sz. mellékletének megfelel6 tartalmd megallapodas
alairaséara azzal, hogy a Il. 5. pontban a tertletrész atadas-atvételének idépontjakéent
2016. januar 1. napja kertljon megjel6lésre.”

Felel6s: Polgarmester

Hataridd: folyamatos )
Végrehajtast végzi: Mlszaki Ugyosztaly - Féépitészi Iroda/Jegyzdbi Iroda
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41.) Onkormanyzati bizottsagi tagok megvalasztasa
(Az elbterjesztés a jegyzokényv 2/41. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: a Pénzugyi Ellen6rz6 Bizottsagi tagokra
vonatkozoOan, a jobb oldal azzal kereste meg, hogy két képvisel6 lemondott (nem
képvisel6 tagok). Nem kotekedésbdl mondja, de az elbterjesztett hatarozati
javaslatban a két pontot meg kellene forditani, mert el6szér tudoméasul kellene vennie
a Testlletnek a lemondast és utana lehet donteni a bizottsagi tagok
megvalasztasara. Gondolja, ebben talan nincs vita k6zo6ttik.

Kozben jegyz6 r jelzi, hogy s6t, még csak nem is kell a Testlletnek errél dontenie,
mert, ha lemond, akkor az egy egyoldalu nyilatkozat a lemondo részérél. A két
lemondd nyilatkozat birtokdban — a Hivatalban megtalalhatbak — nem sziikséges
donteni és a jobb oldal a lemondott bizottsagi tagok helyére november 04. napjatol
Kapitany Gabort és a Tomory Gézét javasolja a Pénzugyi Ellenérzé Bizottsagba.

Miutdn kérdés, észrevétel nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztett hatarozati
javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet 14 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

sz

(A szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)

361/2015.(X1.04.) OKT sz. hatarozat
Pénzigyi Ellen6rz6 Bizottsagi tagok megvalasztasa

l.

1. Budaodrs Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testillete 2015. november 4.
napjatél Kapitany Gabort a Pénzlgyi Ellen6rzé Bizottsag nem képvisel§ bizottsagi
tagjanak megvalasztja.

2. Budadrs Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testillete 2015. november 4.
napjatol Tomory Gézat a Pénzlgyi Ellen6rz6 Bizottsag nem képviseld bizottsagi
tagjanak megvalasztja.

Il.

Budaors Varos Onkormanyzatanak Képvisel6-testiilete Kovacs Richardnak, valamint
Szaniszlé Csabanak a Pénzugyi Ellen6rzd Bizottsag nem képvisel6 bizottsagi tagi
tisztségukrél 2015. november 4. napi hatallyal torténd lemondéséat tudomasul veszi.

Hatarido: azonnal
FelelGs: polgarmester
Végrehajtast végzi: Jegyz6i Iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester a szavazast kovetGen felkéri eskiitételre Tomory
Geézat és Kapitany Gabort.

ESKUTETEL

Az eskiiokmany a jegyz6kényv 5. sz. melléklete.
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A Képviselb-testiilet a tovabbiakban zart lilésen folytatja a napirendek targyalasat.

A zart Ulésrél kilon jegyzbkonyv készilt.

k.m.f.

Wittinghoff Tamas
polgarmester

Mellékletek:

sz.: Interpellaciok

sz. Az elbterjesztések melléklettel egyulitt
sz.: Forgatokényv

sz.: Rendeletek melléklettel egyditt

sz.: Eskiiokmany

G wWwN kR

dr. Bocsi Istvan
jegyzé
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	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: ismerteti, hogy a TFVB is és a Közoktatási, Művelődési, Ifjúsági és Sport Bizottság is egyhangú szavazattal javasolta elfogadásra a határozati javaslatot. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: ismerteti, hogy a TFVB is és a Közoktatási, Művelődési, Ifjúsági és Sport Bizottság is egyhangú szavazattal javasolta elfogadásra a határozati javaslatot. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: ismerteti, hogy a TFVB is és a Közoktatási, Művelődési, Ifjúsági és Sport Bizottság is egyhangú szavazattal javasolta elfogadásra a határozati javaslatot. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: ismerteti, hogy a TFVB 5 igen, 1 tartózkodással, a Közoktatási, Művelődési, Ifjúsági és Sport Bizottság 8 igen, 1 tartózkodással, a Pénzügyi Ellenőrző Bizottság 9 egyhangú szavazattal javasolta elfogadásra a határozati javaslatot. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: ismerteti, hogy a TFVB 5 igen, 1 tartózkodással, a Pénzügyi Ellenőrző Bizottság 9 egyhangú szavazattal javasolta elfogadásra a határozati javaslatot. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: ismerteti, hogy a TFVB 6 igen, a Pénzügyi Ellenőrző Bizottság 9 egyhangú szavazattal javasolta elfogadásra a határozati javaslatot. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Egy módosító javaslat szerepel, ami az 1. határozati javaslatnak egy fél sorát érinti, azaz törli azt a részt, mely szerint „a térvilágítás üzemeltetésének költségeit az Önkormányzat viseli”. Itt a dolog lényege, hogy a BKK-tól a Volán veszi át az üzemeltetést.
	
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot a módosítással, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: ismerteti, hogy a TFVB és a Pénzügyi Ellenőrző Bizottság is egyhangú szavazattal javasolta elfogadásra a határozati javaslatot. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: elmondta, hogy a törvényi módosítás okán került sor a szabályzat módosítására. Az ÖKDB 4 igen, 2 tartózkodással fogadta el. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 11 igen szavazattal, 4 tartózkodással elfogadta.
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: a napirend kapcsán azért szükség az alapító okirat módosítása, mert külön kell venni a munkahelyi és külön kell venni a gyermekétkeztetést. Ez a tartalma, ha esetleg valaki nem akarja megszavazni, tudjon róla. A Szociális és Egészségügyi Bizottság egyhangú szavazattal támogatta. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 14 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: a Pénzügyi Ellenőrző és a Szociális és Egészségügyi Bizottság egyhangúlag támogatta a 473/2011.(XI.30.) ÖKT. Számú határozat kiegészítését. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 14 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: a Pénzügyi Ellenőrző és a Szociális és Egészségügyi Bizottság egyhangúlag támogatta a javaslat elfogadását. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 14 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	Wittinghoff Tamás polgármester: a Szociális és Egészségügyi Bizottság 5 egyhangú szavazattal támogatta a határozati javaslat elfogadását. (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete)
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az előterjesztés szerinti határozati javaslatot, melyet a Képviselő-testület kérdés és vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadta.
	27.) Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása
	Felteszi szavazásra a Csicsergő Óvodára vonatkozó alapító okirat módosítását a melléklet szerint, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (1)
	Felteszi szavazásra az elfogadott módosítással együtt a Csicsergő Óvodára vonatkozó egységes szerkezetű alapító okiratot, melyet a Képviselő-testület vita nélkül 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (2)
	Felteszi szavazásra a Csillagfürt Óvodára vonatkozó alapító okirat módosítását, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (3)
	Felteszi szavazásra az elfogadott módosítással együtt a Csillagfürt Óvodára vonatkozó egységes szerkezetű alapító okiratot, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (4)
	Felteszi szavazásra a Farkasréti Pagony Óvodára vonatkozó alapító okirat módosítását, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (5)
	Felteszi szavazásra az elfogadott módosítással együtt a Farkasréti Pagony Óvodára vonatkozó egységes szerkezetű alapító okiratot, melyet a Képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (6)
	Felteszi szavazásra a Holdfény Utcai Óvodára vonatkozó alapító okirat módosítását, melyet a Képviselő-testület 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (7)
	Felteszi szavazásra az elfogadott módosítással együtt a Holdfény Utcai Óvodára vonatkozó egységes szerkezetű alapító okiratot, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (8)
	Felteszi szavazásra a Kamaraerdei Óvodára vonatkozó alapító okirat módosítását, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (9)
	Felteszi szavazásra az elfogadott módosítással együtt a Kamaraerdei Óvodára vonatkozó egységes szerkezetű alapító okiratot, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (10)
	Felteszi szavazásra a Kincskereső Óvodára vonatkozó alapító okirat módosítását, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (11)
	Felteszi szavazásra az elfogadott módosítással együtt a Kincskereső Óvodára vonatkozó egységes szerkezetű alapító okiratot, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (12)
	Felteszi szavazásra a Mákszem Óvodára vonatkozó alapító okirat módosítását, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (13)
	Felteszi szavazásra az elfogadott módosítással együtt a Mákszem Óvodára vonatkozó egységes szerkezetű alapító okiratot, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (14)
	Felteszi szavazásra a Vackor Óvodára vonatkozó alapító okirat módosítását, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (15)
	Felteszi szavazásra az elfogadott módosítással együtt a Vackor Óvodára vonatkozó egységes szerkezetű alapító okiratot, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (16)
	Felteszi szavazásra a Zippel-Zappel Német Nemzetiségi Óvodára vonatkozó alapító okirat módosítását, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 14 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (17)
	Felteszi szavazásra az elfogadott módosítással együtt a Zippel-Zappel Német Nemzetiségi Óvodára vonatkozó egységes szerkezetű alapító okiratot, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 14 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	Budaörs Város Önkormányzat által fenntartott óvodák alapító okiratainak módosítása (18)
	28.) A Budaörsi Tanoda 2016. évi munkaterve és támogatása
	Wittinghoff Tamás polgármester: a Pénzügyi Ellenőrző Bizottság (jegyzőkönyv 3. sz. melléklete) azon módosító javaslatával teszi fel szavazásra, hogy a 2016. évi költségvetés tervezése során vegyék figyelembe, mert ugye így konzekvensek bizonyos dolgokhoz.
	Hozzászólás nincs, felteszi szavazásra az ismertetett módosítással az előterjesztés szerinti javaslatot, melyet a Képviselő-testület vita nélkül, 15 egyhangú igen szavazattal elfogadott.
	
	A Budaörsi Tanoda 2016. évi munkaterve és támogatása
	29.) Elvi döntés közterület elnevezéséről
	Elvi döntés közterület elnevezéséről
	Budaörs Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elutasította azt a javaslatot, mely szerint a soron következő Képviselő-testületi ülésre a Polgármester terjessze elő Budaörs Város Önkormányzat Gazdasági Programját, és vizsgálja felül azt olyan módon, hogy a Polgármesteri Hivatal munkatársai által jelzett iparűzési adó csökkenésre milyen hosszú távú cselekvési programot kívánnak a szakirodák javasolni.
	Budaörs Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elutasította az előterjesztésben szereplő mindkét javaslatot, úgymint a Stefánia utca szervizúthoz való becsatlakoztatásának megtervezésére illetve a Stefánia utca déli szakasza útfelújításának megtervezésére vonatkozó javaslatokat.

