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Wittinghoff Tamas polgarmester: Tisztelettel kdszonti a Képvisel6-testilet tagjait,
kollégakat, kedves vendégeiket és mindazokat, akik a televizié képerny6jén keresztil
kisérik figyelemmel a munkéjukat!

Megéallapitja, hogy a Képvisel6-testilet 14 jelenlévé képvisel6vel hatarozatképes, az
tlést 9% érakor megnyitja. Hauser Péter képvisel6 Ur jelezte, hogy a mai tlésen nem
tud részt venni.

Napirendhez:

Wittinghoff Tamas polgarmester: a meghivon szerepl§ napirendekhez képest
nincs tovabbi el6terjesztés és napirendrdl levételt sem javasolnak.

T4jékoztatasként elmondja, hogy az 5.) napirendi pont miatt — Energiamegtakaritasi
intézkedesi terv elfogadasa - kellett a rendkivili Ulést 6sszehivni, mert annak a
hatarideje kotelezi az 6nkorméanyzatot erre (marcius 30.).

Egy zart ulésre vonatkozO javaslata van az ©nkormanyzati torvényben elGirtak
alapjan: ez a meghivé szerinti 8.) napirendi pont, a Dontés Budadrs, Budakeszi u.

A jegyzb6konyv O6sszeallitasanak idépontja: 2017 marcius 23.



1./2. sz. alatti ingatlannal kapcsolatos teleplilésképi bejelentési eljaras ligyében
készllt el6terjesztés. Kérdezi, hogy a napirenddel kapcsolatban van-e valakinek
kérdése?

Miutan a napirendhez kérdés, észrevétel nincs, el6szor felteszi szavazasra a zart
ulésre vonatkozo - 8.) a Déntés Budadrs, Budakeszi u. 1./2. sz. alatti ingatlannal
kapcsolatos telepllésképi bejelentési eljaras (gyében — javaslatot, melyet a
Képvisel6-testilet 14 egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)

Felteszi szavazasra az elfogadott javaslattal egyutt a kikildott napirendet, melyet a
Képvisel6-testilet 14 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)

31/2017.(111.22.) OKT sz. hatarozat
Napirend

1.) Budaors, Frankhegy terlletére vonatkozé valtoztatasi tilalom elrendelésérél sz616
32/2015.(X1.05.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

2.) Budaodrs Varos Onkormanyzat Szervezeti és MU(kodési Szabalyzatarol szold
36/2010.(X1.12.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

3.) Csata utca 20kv-os szabadvezeték kivaltas beruhdzashoz céltartalék
felszabaditasa

4.) Budadrs tertletén kozleked6 helykdzi buszjaratok lzemeltetéséhez sziikséges
megallapodasok jévahagyasa

5.) Energiamegtakaritasi intézkedési terv elfogadasa

6.) 81101 j. orszagos kozut 0+7 és 0+933 kmsz. kozotti szakaszanak (449/2 hrsz.)
helyi kdzutta torténd atmindsitését kovet6 kezelési hatérok kijeldlése

7.) Tajékoztatd a ,Csatlakozasi konstrukci6 az onkormanyzati ASP rendszer
orszagos kiterjesztéséhez” cimi, KOFOP-1.2.1-VEKOP-16 kddszamu palyazattal
kapcsolatban

8.) Dontés Budaodrs, Budakeszi u. 1./2. sz. alatti ingatlannal kapcsolatos
teleplilésképi bejelentési eljaras ligyében — ZART iilésen

Napirend el6tti hozzaszolasok:

Wittinghoff Tamas polgarmester: rendkivili Glés van, ezért most nincs arra
kotelezettsége, hogy a két Ulés kozott eltelt idészakrél beszamoljon, de két olyan
dolog tortént, amir6l mindenképpen szamot kell, hogy adjon.

Az egyik: két év utan a TorOkugratd labanal 1évé |6térrel kapcsolatban az
ombudsman elkészitette a jelentését. Az alapvet6 jogok biztosa, kézbsen a jové
nemzedékek érdekeit ellaté helyettesével, minden kérdésben igazat adott azoknak a
tulajdonosoknak, az ott él6knek, illetve az dnkorméanyzatnak, akik k6zosen fordultak
hozzajuk. Egy két éves, mindenre kiterjedd eljarast folytattak le. S6t, a meglehetésen
hosszantartd eljards soran, Ujabb visszassdgokat is feltartak. A legalapvetdbb
megallapitasa az ombudsmani vizsgalatnak az volt, hogy ab ovo nem volna mir6l
beszélni, mert, hogy jogszabalyba (tkdzik az, hogy olyan terlletre, amely
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természetvédelmi terilet, adjanak ki barmiféle I6vészetre vonatkoz6 engedélyt, mert,
hogy itt mérlegelésnek helye nincs. Ebb6l kovetkezben, helybdl kellett volna
elutasitania az eljar6 hatésagnak ezt a kérelmet. Az mar csak hab a tortan, amit az
onkormanyzat sem tudott, mert azt tudtak, hogy a kornyéken élok allanddéan arrol
panaszkodnak, hogy egyre hangosabb és egyre elviselhetetlenebb mindaz, ami ott
torténik. Ennek az okat nem pontosan tudtak. Kidertlt, hogy engedély nélkdl,
illegalisan egy Uj, méar golyds fegyver szamara készitett I6palya is kialakult. Ezt az
eljaré hatésag, miutan észlelte, nem a torvenyi kotelezettségének tett eleget, hanem
utélag legalizélta, engedéllyel. Aztdn az is sulyos torvényseértés volt az eljards soran,
hogy azon torvényi kotelezettséguknek, hogy az érintett lakossagot — itt az
ombudsman minimum 227 budadrsi és 5 budakeszii ingatlanrél ir — kellett volna az
engedélyezési eljaras soran bevonni, mint dgyfél, nem tették meg, csak 6sszesen
egyet, aki valészin(ileg egyébként nem tiltakozott, mert lehet, hogy ott sem lakik.
Természetesen azt is megallapitotta az ombudsman, hogy az énkormanyzatot is be
kellett volna vonni ugyfélként. Az mar tényleg csak egy szomoru adalék, hogy az
eljaras soran az ombudsman altal feltett kérdésekre, félrevezetd, illetve
semmitmond6 valaszokat adott az eljar6 hatésdg. Hogy vajon volt-e ezzel
kapcsolatban nyomas rajtuk, vagy maguktél voltak ilyenek, azt a j6 ég tudja! Egy
jogallamban ilyennek nem lehetne megtorténni, az egészen biztos. Az ombudsmani
jelentés felhivja egyébként a Pest Megyei Rendér-fékapitanysagot, hogy az emlitett
visszassagokat a Ket. 115.8-a értelmében — fellgyeleti eljaras keretében — tegye
meg a szikséges intézkedéseket. Azaz arra szdlitotta fel, hogy valtoztassa meg,
illetve semmisitse meg a I6teret engedélyez6, az engedélyt mdbdositd
jogszabalysért6 dontést. Természetesen a Hivatal is vizsgélja, van-e olyan
lehetésége az Onkorményzatnak, hogy addig is, az ott él6k nyugalméért valamit
tudjon tenni.

A masik, amirdl szamot kell, hogy adjon: a Képvisel6-testilet a korabbi, régebbi
ulésén — amikor a szolidaritasi hozzajarulassal kapcsolatos helyzetet probaljak
kezelni — a Keépvisel6-testulet arra adott felhatalmazast szamara, hogy minden
lehetséges jogi férumon probaljon az dnkormanyzat abban a kialakult helyzetben,
ami meglehetésen sajatsagos, hogy az éallammal szemben kell a jogi érveiket
megfogalmazni, az érdekeiket védeni. Az is sajatsagos helyzet, hogy egy
onkormanyzat, kdzvetlenul nem fordulhat az Alkotmanybirésdghoz. Mindenesetre az
ugyvédek elkészitették azt a beadvanyt, amit egy polgari peres eljaras keretében
készitettek el, és az az érdekesség tortént, hogy a bird, nagyon révid idén belul —
majusra — kit(izte a targyalast, és ezen belil, ebben a végzésben 30 napot adott az
alperes Magyar Allamnak arra, hogy az érdemi éallasfoglalasat fejtse ki Ggy, hogy
azalatt tajékoztassa is err6l az dnkormanyzatot, illetve az ideiglenes intézkedésre,
ami az 6nkormanyzat kérelmében az volt, hogy ameddig a targyalas a bir0sagi
dontés joger6sen meg nem szuletik, addig a torvénytelentl elvont pénzt a
tovabbiakban ne vonhassak el, illetve amit méar elvontak, azt utaljak vissza. Erre
vonatkozoan 15 napot adott az alperes Magyar Allamnak, hogy az allaspontjat fejtse
ki. Megitélése szerint ez a 15 nap lejart, az Ugyvédeik meg fogjak vizsgalni azt, hogy
tortént-e ezzel kapcsolatban barmi, mert az 6nkormanyzat nem kapott a Magyar
Allamtol erre vonatkozoan észrevételt, igyhogy varhatéan rovididén beliil, ahogyan
ezt a biré jelezte, ha nincs az alperes részér6l reakcio, akkor a meglévl, a
rendelkezésére all6 iratok alapjan fog donteni az ideiglenes intézkedésrél. Azt
gondolja, hogy ezek egész sulyos Ugyek, amir6l a Testiletnek tudnia kell, hiszen itt
milliardokrél van sz6, ami az énkormanyzat, az itt él6k zsebébdl tinne el, illetve az
itteni mikodés fejlesztési lehetéségek korlatozasat jelentené, hogyha egyébként az
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onkormanyzati térvényben védett, nkormanyzati sajat bevételeket a Magyar Allam
egyszerlien lenyulna, hiszen egy 2/3-os o©Onkormanyzati torvéenyt egy feles
koltségvetési torvénnyel nem lehet lerontani, legaldbbis jogallamban nem. Ennyit
szeretett volna napirend el6tt elmondani.

Simandi Szelim képviseld: JO reggelt kivan és mindenkit tdvozol! A malt héten
jelezte a M(iszaki Ugyosztaly szamara, hogy a Kokény utca és a Liliom utca sarkan
egy épitkezés miatt az utburkolat olyan szinten sértlt, hogy akar balesetveszélyes is
lehet vagy rénézésre akér az alatta futd vezetékeket is veszélyeztetheti. Errdl
erdeklédik, tortént-e elb6relépés az Ugyben, illetve altalaban mit lehetne tenni
ilyenkor?

Lérincz Mihdly miiszaki ligyosztalyvezet6: Valaszaban elmondja: igen, minden
ilyen estben megteszik az intézkedést és felszolitjak az Gtburkolat helyreallitasara a
kivitelez6t. A mai napon is két ilyen felszolitds ment ki, ugyhogy az a kérése, hogyha
valaki tapasztal ilyen tipusu karokozast, akkor jelezze feléjik, habar a koztertlet-
felligyel6k is folyamatosan ellen6rzik €s megteszik minden esetben a szikséges
lépéseket.

Gaspar Béla képviseld: Polgarmester urtdl kérdezi: a lakosok naponta allitjiak meg
a Fodros utcdban. Tébb mint két éve kaptak igéretet a Fodros utca rendbetételére és
szivesen venné, ha polgarmester Gr tajékoztatna arrdl, mikor fogjak elkezdeni?
Naponta keresik meg, ismétli.

Wittinghoff Taméas polgarmester: szomorunak tartja, ha Gaspéar Béla képviseld ar
nem tudott ra valaszolni, de akkor majd a mdszaki Ugyosztalyvezetd ur véalaszol.
Gondolja, jelen volt az Ulésen, ahol a fejlesztésekrdl dontottek, és esetleg, ha a
Magyar Allamnal elintézni, hogy ne lopjak el a varos pénzét, hamarabb jutnanak
eredmeényre.

Gaspar Béla képviseld: bocsanat, de akkor erre reagélni szeretne!

Wittinghoff Tamas polgarmester: kéri, hogy most erre ne reagéljon Gaspar Béla
képvisel6 ar, mert most mar a m(iszaki Ugyosztalyvezet6 ur valaszol és utana, majd
sz0t fog szamara adni!

Lérincz Mihaly miiszaki ligyosztalyvezet6: igen, mar tébbszor elhangzott, hogy a
Fodros utca az a BKISZ VIII. projekt keretén belll, a szennyvizcsatorna
rekonstrukciéban fog megvaldsulni. A kbzbeszerzési eljaras el6készitése van jelen
pillanatban folyamatban, tehat az Gtépités addig nem térténhet meg, mig az alatta
levé kdzmlvek nem keriilnek kicserélésre. Tehat, az els6 Iépés a Fodros utcai
szennyvizhalozat és azt kévetden lehet majd az Utépitést kivitelezni. Benne van a
2017. évi koltségvetésikben egyébként a forrasa.

Wittinghoff Tamas polgarmester: ezért utalt arra, hogy szomoru az, ha egy
képvisel6 mindezeket nem tudja és kérdésekkel prébal kényelmetlen helyzetet
kialakitani és ezzel aztan kideril, hogy 6 van kényelmetlen helyzetben. Most lehet
reagalnia Gaspar Béla képvisel6 arnak.



Gaspar Béla képviseld: ezt telies mértékben tudja, tisztdban van vele, de ennek
ellenére naponta kérdezik, naponta ugyanazt a valaszt tudja mondani. Viszont
polgarmester Ur megjegyzésére egy tandcsa van: ha befektetik azt a pénzt az
Uttestbe, akkor nem tudja ellopni az allam!

Wittinghoff Tamas polgarmester: most 6 ezt prébalja értelmezni, de valoszindlleg
az 6 szellemi képessége kevés ehhez, hogy ezt helyre tudja tenni. Szerinte Gaspar
Béla képvisel6 ar és neki is van egy tanacsa: ha az embertdl nap, mint nap kérdezik
meg ugyanazt, akkor nap, mint nap kell az igazsagot elmondani és nem a testileti
ulésen hangulatot kelteni, rdadasul alapok nélkal! De hat, hogy is mondja,
megmérettetett képvisel§ ur!

dr. Molnar Gabor képvisel6: Tisztelettel kdszonti a jelenléviket és az érdeklédbket!
Hauser Péter képviselGtarsa kérte meg, tolmacsolja — mivel nem tud jelen lenni — az
Ulésen ezt az Orokzold témat. A Farkasréti Gti lakosok megint panaszkodnak és
mintha emlitette volna képvisel6tarsa azt is, hogy a lakosok alairast gydjtenek vagy
mar tul is vannak rajta, hogy az autok nagy sebességgel kdzlekednek a Farkasréti
aton. Emlékszik arra, hogy ez 15 éve téma, kint van az 6voda el6tt, iskola el6tt a 40-
es tabla. Tajékoztatast kaptak abban az id6ében és gondolja, hogy az nem valtozott,
hogy az egy gyl(jtéat. Ha mast nem, akkor esetleg egy fokozott kozterileti vagy
renddri jelenlétet kérnek az ottaniak!

Wittinghoff Taméas polgarmester: az a baj, hogy megeérti és sok szempontbdl
igazuk is van azoknak, akiknek ez terhet jelent és kulénésen azéta, amidta a varos
bels6é forgalma jelent6sen megnévekedett az autopélya dijfizetéssé tétele kapcsan,
ami megint egy elmebaj, hogy egy varost kettészel§ at, aminek az egyik oldalan is
Budadrs van, a masik oldalan is Budadrs van és a kettd kozott 1évo utat fizetéssé
tették. Szerinte a j6zanész szabalyai szerint ilyen nem torténhet, de hol vannak 6k
mar attol!'? Meg fogja vizsgélni a miszaki tigyosztaly is, hogy mit tudnak tenni, meg

beszélnek a kapitanysaggal is. Nem egyszer( ez a dolog sajnos!

Dr. Ritter Gergely képvisel6: Sok szeretettel Uidvozol mindenkit! Ugyosztalyvezetd
artol kérdezi az ott lakdk nevében: nemrégiben nyilt egy Uj gyorsétterem a kifelé
mend benzinkut tertletén, igy az ottani kézlekedés meglehetésen kaotikusnak tlinik
és sokan nehezményezték, hogy a gyalogoséatkelést nem biztositja zebra vagy
valamilyen mas lehetdség. Van-e méd ennek a felllvizsgalatara, illetve arra, hogy ott
egy zebrat vagy valamilyen gyalogatkel6helyet kialakitsanak?

Wittinghoff Tamas polgarmester: ha jol emlékszik az el6z6 Ulésen talan Lofler
David képvisel6 ur is ezzel kapcsolatos kérdést fogalmazott meg. Hozzateszi, 6 is,
amikor a gyerekekkel az iskolabdl jonnek vissza és az ebéd, ha nem volt valamiért
olyan tokéletes, akkor el6fordul, hogy bemennek oda és vasarolnak valamilyen ételt
nekik és hat egészen dobbenetes onnan kikanyarodni, mert az a sav, ami az
autopalyara megy vissza, a benzinkat mogotti atrél, az most kétiranya és johetnek
balrél, amit viszont nem lehet belatni a parkold autoktol sem. Széval, ott valamit ki
kellene talalni, mert el6bb-utébb abbdl nagy csattanasok lesznek. Kérdezi miszaki
Ugyosztélyvezetd urat, hogy tud-e ehhez a dologhoz még valamit hozzéatenni?
Szerinte a kozut kezel6jével kellene vagy az engedélyezd hatdésaggal ezzel
kapcsolatban egyeztetni.



Lérincz Mihaly miiszaki ligyosztalyvezetd: valaszaban elmondja: igen, valéban 6k
is tapasztaltak, hogy elég nehéz ott megoldani azt, hogy mind a két iranyba
megkozelitheté és el is hagyhaté legyen a gyorsétterem és meég az autds
kiszolgalasnak is biztositson helyet. Azt el kell mondania, bar tébbszér elmondtak
mar, hogy a terilet sajnos nem a varose, hanem most mar a MOL-lé egy jo része és
éppen ezeért nem tudjak a gyalogatkel6helyet sem megvaldsitani, mert egyenl6re a
hatésdg nem engedélyezi, és a terllet tulajdonjoga ilyen médon nem a varose.
Elkezdték a targyalasokat a MOL-lal, hajlanak is ra, hogy elcserélje a varossal és a
véaros tulajdonaba adja a Garibaldi utcai szakaszt és akkor mar megoldhatéva valik a
gyalogoskozlekedés balesetmentes biztositasa, illetve a gyalogoshid levezetésének
is az atforditdsa. Tehat, ellentétes iranyba érkeznének meg a gyalogosok és igy
biztonsaggal tudnak atvezetni az Uton a gyalogosokat. Ez egy hosszabb folyamat,
tehat el6szor még az ingatlan tulajdonjogat kell rendezni, amit a hatésaggal még
egyszer atnéznek, van-e esetleg ennél jobb kézlekedési megoldas, mint amit most
kitalaltak.

Stift Nandor képvisel6: L6rincz Mihaly mdszaki tUgyosztalyvezet6htz intézné két
felszblalasat. Az egyik: a sajat korzetébe, illetve a varosba gyalogosan jarva
tapasztalta, hogy a tél folyaman nagyon sok helyen a felszini vizelvezet6 aknak
eltotmddtek. Tudjak, hogy 1-2 évvel ezelbtt voltak vis major helyzetek, amik nagyon,
de nagyon kezelhetetlenek voltak. Azt kéri lgyosztalyvezetd artél, miutan mar
masodik napjat élik a tavasznak, hogy jarjanak el és nézzék meg, tisztitsak ki 6ket,
mert azt gondolja, hogy nagyon fontos és nem csak a sajat kdrzetében, hanem az
egeész varosban.

A masik szintén ehhez kapcsolddik: jarva a varost, latja azt, hogy a tél folyaman a
kultéri szeméttaroldk, amik ki lettek helyezve, sok helyen megseértiltek. Ezeket is j6
lenne atvizsgalni, mind a lakotelepen, mind a varos tobbi részén és kéri, ott ahol
ezek megsérultek, ki kellene 6ket cserélni.

Wittinghoff Tamas polgarmester: azt gondolja, hogy erre most nem kell valaszolni,
de a Hivatal el fog jarni ebben!

Csaszarné Kollar Timea képviselé: Tisztelettel koszonti a jelenlévbket és a tisztelt
televizionézait!

M(iszaki Ggyosztélyvezetd arhoz szdlna 6 is az aldbbi Ggyekben, amik mér voltak a
porondon, de most szeretné megismételni:

A helyi kis buszjarattal kapcsolatos optimalizalast, vagyis az egymast kovetd jaratok
optimalizalasat mar kérte, de ezt tovabbra is kéri szépen, nézzék meg ennek a
lehetfségét!

Mivel tényleg itt a tavasz, és azok a gydjt6 utak, amik a hegy fel6l kozelitik meg a
féutat, ott egyre tobb kirandulé van és egyre tobb kerékpéros is van, akik elképeszt6
sebességgel mennek, ami nyilvan nekik igy j6, de olyan balesetveszélyes
helyzeteket sziilnek, hogy itt is csak kérni tudja, mert nem teljesen latja, hogy mit
lehetne csinalni, de olyan keresztez6désekbe l6gnak be az autdk, ugy parkolnak és
egyszerlien beldthatatlan és olyan sebességgel jonnek le a kerékpérosok, hogy
el6bb-utébb szerinte, komoly kdvetkezményei lehetnek. Nem igazan latja, hogy mi
ennek a megoldasa, de azért az sem j6, ha nem hivjak fel ra, akar a lakok figyelmét
is, hogy nagyon rossz parkolassal, olyan belathatatlan helyzeteket okoznak, példaul
pont itt a Domb utca, amit mindenki ismer annyira, hogy milyen sebességgel lehet ott



kerékparral lejonni, hogy ott, ha valaki nem veszi észre a szaguldozo kerékpérost,
akkor nagyon komoly kévetkezménye lehet.

Tovabbiakban elmondja, ma van a Viz Vilagnapja, ezért mindenkinek felhivja a
figyelmét, hogy egy picit okosan banjon a vizzel, mert vannak dolgok, amit el lehet
donteni a politika segitségével, de hat a vizet nem tudjak visszahozni, ha mar nem
lesz!

dr. Baké Krisztina képvisel6: A Kéhegy mariavolgyi oldalanal, van néhany, a
Kéhegy természetvédelmi terliletét bemutatd lakossagi tajékoztatd tdbla, ami
gyalazatos allapotban van. Nem tudja, hogy a varos kezeli-e vagy valaki masnak, a
természetvédelmi terllet vezet6jének a kompetenciaja, de levan flajva, olvashatatlan
€s nem csak az az egy, hanem ott tobb is van. Nem tudja, hogy kinek kellene az
ugyben intézkednie, hogy az kulturélt és megtekinthet6 allapotba kertljon?

Wittinghoff Tamas polgarmester: tavaly jelezte § is, hogy a Torokugraténal is
hasonlo a helyzet és azt kérte, tegyek helyre, de azt 6 sem tudja, hogy megtértént-e.
(hallatszik a vélasz, hogy: lgen, megtortént) Kéri, hogy erre figyeljenek oda, mert
nagyon fontosak és nagyon jok ezek a tajékoztatotablak de, ha ugy néznek ki, ahogy,
akkor az inkabb szégyen, mint dicsdség!

Lérincz Mihaly miiszaki ligyosztalyvezet6: sok esetben 6k tartjak karban, de nem

a varos kezelésében van, hanem a Nemzeti Parkigazgatdésage. Tehat, nekik lenne a
feladatuk, de beszélni fognak velik és akkor ezt a K6hegyen 1év6t meg is nézik.

Napirendek targyalasa:

1.) Budadrs, Frankhegy teriiletére vonatkozé valtoztatasi tilalom elrendelésérdl
sz616 32/2015.(X1.05.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 1/1. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a napirendet, melynek soran elmondja,
hogy egy adott tertletre, helyrajzi szamra vonatkoz6 tilalom feloldasarél van sz6.

Hozzaszblds nincs, felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti  rendelet
modositasara vonatkozO javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkal, 14
egyhangu igen szavazattal elfogadott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)

12/2017. (111.23.) 6nkormanyzati rendelete

Budadrs, Frankhegy teriiletére vonatkoz6 valtoztatasi tilalom elrendelésérdl
sz616 32/2015. (XI1.05.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egylitt a jegyzékényv 3/1. sz.
mellékletét képezi.



2.) Budaérs Varos Onkormanyzat Szervezeti és Miikédési Szabalyzatarol sz616
36/2010.(X1.12.) 6nkormanyzati rendelet médositasa

(Az elbterjesztés a jegyzbkonyv 1/2. sz. melléklete)

Wittinghoff Taméas polgarmester: ismerteti a napirendet és miutan hozzaszolo
nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti rendelet modositasara vonatkozé
javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkil, 14 egyhangu igen szavazattal
elfogadott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)

13/2017. (11l.23.) 6nkorméanyzati rendelete

Budaérs Varos Onkormanyzatanak Szervezeti és Miikodési Szabalyzatarol
sz616 36/2010. (XI. 12.) 6nkormanyzati rendelet médositasarol

A rendelet teljes terjedelmében, a mellékletekkel egylitt a jegyzékényv 3/2. sz.
mellékletét képezi.

3.) Csata utca 20kv-os szabadvezeték Kkivaltds beruhazashoz céltartalék
felszabaditasa

(Az elbterjesztés a jegyzokényv 1/3. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a napirendet €s miutan hozzaszolé
nincs, felteszi szavazdsra a négy pontbdl allo, elGterjesztés szerinti hatarozati
javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkil, 14 egyhangu igen szavazattal
elfogadott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)

32/2017.(11.22.) OKT sz. hatarozat

Csata utca 20kv-os szabadvezeték kivaltas beruhazashoz céltartalék
felszabaditasa

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete jovahagyja a 20 kV-os légvezeték
kivaltdsa Csata u. — Pet6fi u. kozott beruhdzas megvaldsitasahoz a 2017. évi
koltségvetésben az aldbbi el6iranyzat médositdsokat és atcsoportositdsokat:



1.) Budadrs Varos Onkormanyzat 2017. évi koltségvetésérél szoldé 2/2017.(11.27.)
onkormanyzati rendelet 2. sz. melléklet 11.3. Felhalmozasi célu atvett pénzeszkdz
sorat 26.600 eFt-tal csokkenti. A bevétel csokkenésével egyidejlileg a 7.C
melléklet 8. 20kV-o0s légvezeték kivaltasa Csata u. Pet6fi Sandor utca k6zott soron
szerepl6 53.000 eFt sorat 12.500 eFt-tal, illetve a 6/A sz. melléklet 3. Ut és
mélyépitési beruhazasok 7. Utépitésekhez kapcsolodd szennyvizcsatorna
kivaltasok GFT alapjan 50.000 eFt sorat 14.100 eFt-tal csokkenti.

2.) Budaors Varos Onkormanyzat 2017. évi koltségvetésérdl szolo 2/2017. (11.27.)
onkormanyzati rendeletének 7/C. sz. melléklet 20 kV-os légvezeték kivaltasa 8.
Csata u. — Pet6fi u. kozott elnevezeést céltartalék sorardl 40.500 eFt-ot felszabadit,
és a 6/A. sz. melléklet Felnalmozasi koltségvetés kiadasai/Beruhazasok 3. Ut és
meélyépitési beruhazasok Ujonnan beépulé 20 kV-os légvezeték kivaltasa Csata u.
— Pet6fi u. kozott sorara 28.500 eFt-ot, illetve a 6/B sz. melléklet 2. Ut és
meélyépitési feltjitasok 4. Jardaprogram sorara 12.000 eFt -ot atcsoportosit.

3.) Budaors Varos Onkormanyzat 2017. évi koltségvetésérél szalo 2/2017. (11.27.)
onkormanyzati rendeletének 6/A. sz. melléklet Felhalmozasi koltségvetés
kiadasai/Beruhazasok 3. Ut és mélyépitési beruhazasok 7. Utépitésekhez
kapcsolodo szennyvizcsatorna kivaltasok GFT alapjan sorarol 26.000 eFt forrast a
6/A. sz. melléklet Felhalmozasi koltségvetés kiadasai/Beruhdzasok 3. Ut és
meélyépitési beruhazasok Ujonnan beéplld Csata utcai csapadékcsatorna
zartszelvénybe helyezése soréra atcsoportosit.

4.) Budaors Varos Onkormanyzatanak Képvisel6 Testilete felkéri a Polgarmestert,
hogy az el6iranyzatok atvezetésér6l a kovetkez6 koltségvetési rendelet
modositasa soran intézkedjék.

FelelGs: Polgarmester
Végrehajtast végzi:  M(iszaki Ugyosztaly/Varosépitési Iroda
Hatarido: folyamatos

4.) Budaédrs teruletén kozlekedé helykdzi buszjaratok (izemeltetéséhez
sziikséges megallapodasok jovahagyasa

(Az elbterjesztés a jegyzkényv 1/4. sz. melleklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a napirendet, de most nem sorolna fel
valamennyi jaratot.

Miutan hozzaszol6 nincs, felteszi szavazasra az el6terjesztés szerinti tartalommal a
hatarozati javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkil, 14 egyhangu igen
szavazattal elfogadott.

s

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)
33/2017.(11.22.) OKT sz. hatarozat

Budaors teriiletén kézlekedé helykdzi buszjaratok lizemeltetéséhez sziikséges
megallapodasok jovahagyasa

1.) Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete a Volanbusz Zrt. 40, 40B, 40E,
88, 140, 140A, 140B, 142, 188E, 240, 287, 940, 972 buszjaratok lzemeltetésére
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vonatkoz6 megéllapodast jovahagyja azzal, hogy a koltségtéritési hozzajarulas
0sszege 2016. november 1. — 2017. szeptember 30. k6z6tti hatarozott idétartamra
vonatkozoan legfeljebb 21.833.000 Ft/hé. A szikséges fedezet a Budadrs Varos
Onkormanyzat 2017. évi koltségvetésér6l szolé 2/2017.(11.27.) onkormanyzati
rendelet 5/B sz. melléklet 54. Témegkdzlekedés tAmogatéds soran biztositott.

2.) Budaors Varos Onkormanyzat Képvisel6-testiilete felhatalmazza a polgarmestert,
a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium és az Onkormanyzat kozott |étrejové
Megallapodas, és a Volanbusz Zrt-vel létrejové koltségtéritési hozzajarulas
fizetésérdl szol6 megallapodas alairasara.

Hatarid6: azonnal
Felel6s: Polgarmester )
Végrehajtast végzi: Mliszaki Ugyosztaly/Varosépitési Iroda/Pénziigyi Iroda

5.) Energiamegtakaritasi intézkedési terv elfogadasa
(Az elbterjesztés a jegyzkényv 1/5. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: ismerteti a napirendet, majd elmondja, hogy itt is
tudna moralizalni, hogy mi lenne j6, meg, hogy a megujulékbdl mi lenne fontos, ha
O0sztonzés és nem addztatas lenne bel6le, de a részleteket most nem bontja ki.
Természetesen a varos arra fog a jov6ben is térekedni, hogy minél tébb ilyen jelleg(
energiakiméld, felhasznalast kimél6, azaz olyan energiaforrasokhoz lehessen jutni,
ami a megujulé energiakat jelenti, ezeket bdvitsék.

Miutdn hozzészo6lé nincs, felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati
javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkil, 14 egyhangu igen szavazattal
elfogadott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)

34/2017.(111.22.) OKT sz. hatarozat

Energiamegtakaritasi intézkedési terv elfogadasa

Budadrs Varos Onkormanyzat KépviselG-testilete elfogadja az elGterjesztés
mellékletét képezd Energiamegtakaritasi Intézkedési Tervet.

Hatarid6: az intézkedési terv megkuldése 2017. marcius 31.

Felel6s: Polgarmester
Végrehajtast végzi: Varosépitési Iroda

6.) 81101 j. orszagos kozut 0+7 és 0+933 kmsz. koézotti szakaszanak (449/2
hrsz.) helyi kdzutta torténé atmindsitését kovetd kezelési hatarok kijeldlése

(Az elbterjesztés a jegyz6konyv 1/6. sz. melléklete)
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Wittinghoff Taméas polgarmester: a napirend ismertetése soran elmondja, hogy a
javaslat a helyi kdzutta torténé atmindsitését jelenti a megadott Utszakaszoknak.

Felteszi szavazasra az elGterjesztés szerinti hatarozati javaslatot, melyet a
Képviseld-testiilet vita nélkil, 14 egyhangu igen szavazattal elfogadott.
(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)

35/2017.(111.22.) OKT sz. hatarozat

81101 j. orszagos kozut 0+7 és 0+933 kmsz. k6zotti szakaszanak (449/2 hrsz.)

r 7 r 7

helyi kdzutta torténé atmindsitését kovetd kezelési hatarok kijeldlése

Budaors Varos Onkormanyzat KépviselG-testillete jovahagyja a 81101 j . orszagos
kézat 0+7 és 0+933 kmsz. kozotti szakaszanak (449/2 hrsz.) helyi kozutta
atmindsitését kovetd Uzemeltetési hatarokat a Magyar Kozut NZrt. PES-947/2/2017.
iktatdszamu allasfoglalasaval 6sszhangban az alabbiak szerint:

Az Orszagos Kozuti Adatbank adatai szerinti, 81101 j. at 0+935 km szelvénye
kornyezetében elhelyezked6, a 70403, 81110 és 70402 j. utakkal alkotott, - M7
autopalya feletti — kérforgalmi csomoponti torkolata és a 81101 j. Gtba annak 0+819
km szelvénye kornyezetében keleti iranybol becsatlakozd Forras utcaval alkotott
csomopont kozotti szakaszaval érintett mi(targy (toltés, hidszerkezet) kezelGi
Uzemeletet6i feladatait a Magyar Kozut Nonprofit Zrt. a 81101 j. orszagos kodzut 0+7
és 0+933 kmsz. kozotti szakaszanak (449/2 hrsz.) helyi kodzutta atmindésitéseét
kovet6en is ellatja. Magassagi értelemen az illetékességi terileteket elvalaszto
kezel6i hatar a mitargy szigetelését vedd rétege, mely réteg felett Budadrs Varos
Onkormanyzata, alatta a Magyar Kozat Nonprofit Zrt. Pest megyei igazgatésaga az
illetékes kezel6 és uzemeltetd.

Felel6s: Polgarmester
Hatéaridé: folyamatos )
Végrehajtast végzi: Mlszaki Ugyosztaly / Varosépitési Iroda

7.) Tajékoztatd a ,Csatlakozasi konstrukcio az 6nkormanyzati ASP rendszer
orszagos kiterjesztéséhez” cimili, KOFOP-1.2.1-VEKOP-16 kdédszamu
palyazattal kapcsolatban

(Az elbterjesztés a jegyzbkonyv 1/7. sz. melléklete)

Wittinghoff Tamas polgarmester: jelen napirend esetében arra jutottak, hogy annal
a palyazatnal, amir6l a Testllet korabban dontétt, ha a palyazati kiirasnak
megfeleléen probaljak a pélyazatot beadni, akkor nem tudnak olyan moédon a
palyazaton részt venni, hogy szabalyosan, a valosagot leirva, érvényes palyazatot
adjanak be. Olyat meg nem szeretnének tenni, ami ennek nem megfeleld, vagyis igy
nem tudnak palyazni és errdl ezt a tdjékoztatast meg kellett, hogy tegyek, mert a
Testlletet az elmult testlleti Ulésen arra kérték, tamogassa azt, hogy részt tudjanak
venni ezen a palyazaton, sajnos ennek az objektiv feltételei ilyen modon nem
adottak.
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Miutdn hozz&szo6lé nincs, felteszi szavazasra az elbterjesztés szerinti hatarozati
javaslatot, melyet a Képvisel6-testilet vita nélkil, 14 egyhangu igen szavazattal
elfogadott.

(Szavazaskor jelenlévé képviselbk szama: 14 f6.)

36/2017.(11.22.) OKT sz. hatarozat

Tajékoztat6 a ,Csatlakozasi konstrukcio az onkormanyzati ASP rendszer
orszagos kiterjesztéséhez” cimi{i, KOFOP-1.2.1-VEKOP-16 kdédszamu
palyazattal kapcsolatban

Budaodrs Varos Onkormanyzatanak KépviselG-testiilete a ,Csatlakozasi konstrukcio
az Onkormanyzati ASP rendszer orszagos kiterjesztéséhez” cim(i, KOFOP-1.2.1-
VEKOP-16 kbédszamu pélyazat benyujtasara vonatkozo, 30/2017.(11.22.) OKT sz.
hatarozat végrehajtasarol sz6lo6 tajékoztatot tudomasul vette.

Felel6s: Polgarmester

Hataridé: azonnal
Végrehajtast végzi: Informatikai Iroda

Wittinghoff Tamas polgarmester: Ezzel a nyilvanos Ulés véget ért, a tovabbi
napirendi pontot zart Glésen targyalja a Képvisel6-testilet.

A zart Ulésrél kilon jegyzbkonyv készlilt.

k.m.f.

Wittinghoff Tamas dr. Bocsi Istvan
polgarmester jegyzé

Mellékletek:

1 sz.: Az el6terjesztések melléklettel egyulitt
2 sz.: Forgatokényv
3 sz.: Rendelet melléklettel egyuitt
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	Az ülés helye: Budaörsi Polgármesteri Hivatal, II. emeleti nagy tanácskozó terme (2040 Budaörs, Szabadság út 134. sz.)
	5.) Energiamegtakarítási intézkedési terv elfogadása
	6.) 81101 j. országos közút 0+7 és 0+933 kmsz. közötti szakaszának (449/2 hrsz.) helyi közúttá történő átminősítését követő kezelési határok kijelölése
	7.) Tájékoztató a „Csatlakozási konstrukció az önkormányzati ASP rendszer országos kiterjesztéséhez” című, KÖFOP-1.2.1-VEKOP-16 kódszámú pályázattal kapcsolatban
	8.) Döntés Budaörs, Budakeszi u. 1./2. sz. alatti ingatlannal kapcsolatos településképi bejelentési eljárás ügyében – ZÁRT ülésen
	Wittinghoff Tamás polgármester: rendkívüli ülés van, ezért most nincs arra kötelezettsége, hogy a két ülés között eltelt időszakról beszámoljon, de két olyan dolog történt, amiről mindenképpen számot kell, hogy adjon.
	Az egyik: két év után a Törökugrató lábánál lévő lőtérrel kapcsolatban az ombudsman elkészítette a jelentését. Az alapvető jogok biztosa, közösen a jövő nemzedékek érdekeit ellátó helyettesével, minden kérdésben igazat adott azoknak a tulajdonosoknak, az ott élőknek, illetve az önkormányzatnak, akik közösen fordultak hozzájuk. Egy két éves, mindenre kiterjedő eljárást folytattak le. Sőt, a meglehetősen hosszantartó eljárás során, újabb visszásságokat is feltártak. A legalapvetőbb megállapítása az ombudsmani vizsgálatnak az volt, hogy ab ovo nem volna miről beszélni, mert, hogy jogszabályba ütközik az, hogy olyan területre, amely természetvédelmi terület, adjanak ki bármiféle lövészetre vonatkozó engedélyt, mert, hogy itt mérlegelésnek helye nincs. Ebből következően, helyből kellett volna elutasítania az eljáró hatóságnak ezt a kérelmet. Az már csak hab a tortán, amit az önkormányzat sem tudott, mert azt tudták, hogy a környéken élők állandóan arról panaszkodnak, hogy egyre hangosabb és egyre elviselhetetlenebb mindaz, ami ott történik. Ennek az okát nem pontosan tudták. Kiderült, hogy engedély nélkül, illegálisan egy új, már golyós fegyver számára készített lőpálya is kialakult. Ezt az eljáró hatóság, miután észlelte, nem a törvényi kötelezettségének tett eleget, hanem utólag legalizálta, engedéllyel. Aztán az is súlyos törvénysértés volt az eljárás során, hogy azon törvényi kötelezettségüknek, hogy az érintett lakosságot – itt az ombudsman minimum 227 budaörsi és 5 budakeszii ingatlanról ír – kellett volna az engedélyezési eljárás során bevonni, mint ügyfél, nem tették meg, csak összesen egyet, aki valószínűleg egyébként nem tiltakozott, mert lehet, hogy ott sem lakik. Természetesen azt is megállapította az ombudsman, hogy az önkormányzatot is be kellett volna vonni ügyfélként. Az már tényleg csak egy szomorú adalék, hogy az eljárás során az ombudsman által feltett kérdésekre, félrevezető, illetve semmitmondó válaszokat adott az eljáró hatóság. Hogy vajon volt-e ezzel kapcsolatban nyomás rajtuk, vagy maguktól voltak ilyenek, azt a jó ég tudja! Egy jogállamban ilyennek nem lehetne megtörténni, az egészen biztos. Az ombudsmani jelentés felhívja egyébként a Pest Megyei Rendőr-főkapitányságot, hogy az említett visszásságokat a Ket. 115.§-a értelmében – felügyeleti eljárás keretében – tegye meg a szükséges intézkedéseket. Azaz arra szólította fel, hogy változtassa meg, illetve semmisítse meg a lőteret engedélyező, az engedélyt módosító jogszabálysértő döntést. Természetesen a Hivatal is vizsgálja, van-e olyan lehetősége az önkormányzatnak, hogy addig is, az ott élők nyugalmáért valamit tudjon tenni.
	A másik, amiről számot kell, hogy adjon: a Képviselő-testület a korábbi, régebbi ülésén – amikor a szolidaritási hozzájárulással kapcsolatos helyzetet próbálják kezelni – a Képviselő-testület arra adott felhatalmazást számára, hogy minden lehetséges jogi fórumon próbáljon az önkormányzat abban a kialakult helyzetben, ami meglehetősen sajátságos, hogy az állammal szemben kell a jogi érveiket megfogalmazni, az érdekeiket védeni. Az is sajátságos helyzet, hogy egy önkormányzat, közvetlenül nem fordulhat az Alkotmánybírósághoz. Mindenesetre az ügyvédek elkészítették azt a beadványt, amit egy polgári peres eljárás keretében készítettek el, és az az érdekesség történt, hogy a bíró, nagyon rövid időn belül – májusra – kitűzte a tárgyalást, és ezen belül, ebben a végzésben 30 napot adott az alperes Magyar Államnak arra, hogy az érdemi állásfoglalását fejtse ki úgy, hogy azalatt tájékoztassa is erről az önkormányzatot, illetve az ideiglenes intézkedésre, ami az önkormányzat kérelmében az volt, hogy ameddig a tárgyalás a bírósági döntés jogerősen meg nem születik, addig a törvénytelenül elvont pénzt a továbbiakban ne vonhassák el, illetve amit már elvontak, azt utalják vissza. Erre vonatkozóan 15 napot adott az alperes Magyar Államnak, hogy az álláspontját fejtse ki. Megítélése szerint ez a 15 nap lejárt, az ügyvédeik meg fogják vizsgálni azt, hogy történt-e ezzel kapcsolatban bármi, mert az önkormányzat nem kapott a Magyar Államtól erre vonatkozóan észrevételt, úgyhogy várhatóan rövididőn belül, ahogyan ezt a bíró jelezte, ha nincs az alperes részéről reakció, akkor a meglévő, a rendelkezésére álló iratok alapján fog dönteni az ideiglenes intézkedésről. Azt gondolja, hogy ezek egész súlyos ügyek, amiről a Testületnek tudnia kell, hiszen itt milliárdokról van szó, ami az önkormányzat, az itt élők zsebéből tűnne el, illetve az itteni működés fejlesztési lehetőségek korlátozását jelentené, hogyha egyébként az önkormányzati törvényben védett, önkormányzati saját bevételeket a Magyar Állam egyszerűen lenyúlná, hiszen egy 2/3-os önkormányzati törvényt egy feles költségvetési törvénnyel nem lehet lerontani, legalábbis jogállamban nem. Ennyit szeretett volna napirend előtt elmondani.
	Simándi Szelim képviselő: Jó reggelt kíván és mindenkit üdvözöl! A múlt héten jelezte a Műszaki Ügyosztály számára, hogy a Kökény utca és a Liliom utca sarkán egy építkezés miatt az útburkolat olyan szinten sérült, hogy akár balesetveszélyes is lehet vagy ránézésre akár az alatta futó vezetékeket is veszélyeztetheti. Erről érdeklődik, történt-e előrelépés az ügyben, illetve általában mit lehetne tenni ilyenkor?
	Lőrincz Mihály műszaki ügyosztályvezető: Válaszában elmondja: igen, minden ilyen estben megteszik az intézkedést és felszólítják az útburkolat helyreállítására a kivitelezőt. A mai napon is két ilyen felszólítás ment ki, úgyhogy az a kérése, hogyha valaki tapasztal ilyen típusú károkozást, akkor jelezze feléjük, habár a közterület-felügyelők is folyamatosan ellenőrzik és megteszik minden esetben a szükséges lépéseket.
	Gáspár Béla képviselő: Polgármester úrtól kérdezi: a lakosok naponta állítják meg a Fodros utcában. Több mint két éve kaptak ígéretet a Fodros utca rendbetételére és szívesen venné, ha polgármester úr tájékoztatná arról, mikor fogják elkezdeni? Naponta keresik meg, ismétli.
	Wittinghoff Tamás polgármester: szomorúnak tartja, ha Gáspár Béla képviselő úr nem tudott rá válaszolni, de akkor majd a műszaki ügyosztályvezető úr válaszol. Gondolja, jelen volt az ülésen, ahol a fejlesztésekről döntöttek, és esetleg, ha a Magyar Államnál elintézni, hogy ne lopják el a város pénzét, hamarabb jutnának eredményre.
	Gáspár Béla képviselő: bocsánat, de akkor erre reagálni szeretne!
	Wittinghoff Tamás polgármester: kéri, hogy most erre ne reagáljon Gáspár Béla képviselő úr, mert most már a műszaki ügyosztályvezető úr válaszol és utána, majd szót fog számára adni!
	Lőrincz Mihály műszaki ügyosztályvezető: igen, már többször elhangzott, hogy a Fodros utca az a BKISZ VIII. projekt keretén belül, a szennyvízcsatorna rekonstrukcióban fog megvalósulni. A közbeszerzési eljárás előkészítése van jelen pillanatban folyamatban, tehát az útépítés addig nem történhet meg, míg az alatta levő közművek nem kerülnek kicserélésre. Tehát, az első lépés a Fodros utcai szennyvízhálózat és azt követően lehet majd az útépítést kivitelezni. Benne van a 2017. évi költségvetésükben egyébként a forrása.
	Wittinghoff Tamás polgármester: ezért utalt arra, hogy szomorú az, ha egy képviselő mindezeket nem tudja és kérdésekkel próbál kényelmetlen helyzetet kialakítani és ezzel aztán kiderül, hogy ő van kényelmetlen helyzetben. Most lehet reagálnia Gáspár Béla képviselő úrnak.
	Gáspár Béla képviselő: ezt teljes mértékben tudja, tisztában van vele, de ennek ellenére naponta kérdezik, naponta ugyanazt a választ tudja mondani. Viszont polgármester úr megjegyzésére egy tanácsa van: ha befektetik azt a pénzt az úttestbe, akkor nem tudja ellopni az állam!
	Wittinghoff Tamás polgármester: most ő ezt próbálja értelmezni, de valószínűleg az ő szellemi képessége kevés ehhez, hogy ezt helyre tudja tenni. Szerinte Gáspár Béla képviselő úr és neki is van egy tanácsa: ha az embertől nap, mint nap kérdezik meg ugyanazt, akkor nap, mint nap kell az igazságot elmondani és nem a testületi ülésen hangulatot kelteni, ráadásul alapok nélkül! De hát, hogy is mondja, megmérettetett képviselő úr!
	dr. Molnár Gábor képviselő: Tisztelettel köszönti a jelenlévőket és az érdeklődőket! Hauser Péter képviselőtársa kérte meg, tolmácsolja – mivel nem tud jelen lenni – az ülésen ezt az örökzöld témát. A Farkasréti úti lakosok megint panaszkodnak és mintha említette volna képviselőtársa azt is, hogy a lakosok aláírást gyűjtenek vagy már túl is vannak rajta, hogy az autók nagy sebességgel közlekednek a Farkasréti úton. Emlékszik arra, hogy ez 15 éve téma, kint van az óvoda előtt, iskola előtt a 40-es tábla. Tájékoztatást kaptak abban az időben és gondolja, hogy az nem változott, hogy az egy gyűjtőút. Ha mást nem, akkor esetleg egy fokozott közterületi vagy rendőri jelenlétet kérnek az ottaniak!
	Wittinghoff Tamás polgármester: az a baj, hogy megérti és sok szempontból igazuk is van azoknak, akiknek ez terhet jelent és különösen azóta, amióta a város belső forgalma jelentősen megnövekedett az autópálya díjfizetőssé tétele kapcsán, ami megint egy elmebaj, hogy egy várost kettészelő út, aminek az egyik oldalán is Budaörs van, a másik oldalán is Budaörs van és a kettő között lévő utat fizetőssé tették. Szerinte a józanész szabályai szerint ilyen nem történhet, de hol vannak ők már attól!? Meg fogja vizsgálni a műszaki ügyosztály is, hogy mit tudnak tenni, meg beszélnek a kapitánysággal is. Nem egyszerű ez a dolog sajnos!
	Dr. Ritter Gergely képviselő: Sok szeretettel üdvözöl mindenkit! Ügyosztályvezető úrtól kérdezi az ott lakók nevében: nemrégiben nyílt egy új gyorsétterem a kifelé menő benzinkút területén, így az ottani közlekedés meglehetősen kaotikusnak tűnik és sokan nehezményezték, hogy a gyalogosátkelést nem biztosítja zebra vagy valamilyen más lehetőség. Van-e mód ennek a felülvizsgálatára, illetve arra, hogy ott egy zebrát vagy valamilyen gyalogátkelőhelyet kialakítsanak?
	Wittinghoff Tamás polgármester: ha jól emlékszik az előző ülésen talán Löfler Dávid képviselő úr is ezzel kapcsolatos kérdést fogalmazott meg. Hozzáteszi, ő is, amikor a gyerekekkel az iskolából jönnek vissza és az ebéd, ha nem volt valamiért olyan tökéletes, akkor előfordul, hogy bemennek oda és vásárolnak valamilyen ételt nekik és hát egészen döbbenetes onnan kikanyarodni, mert az a sáv, ami az autópályára megy vissza, a benzinkút mögötti útról, az most kétirányú és jöhetnek balról, amit viszont nem lehet belátni a parkoló autóktól sem. Szóval, ott valamit ki kellene találni, mert előbb-utóbb abból nagy csattanások lesznek. Kérdezi műszaki ügyosztályvezető urat, hogy tud-e ehhez a dologhoz még valamit hozzátenni? Szerinte a közút kezelőjével kellene vagy az engedélyező hatósággal ezzel kapcsolatban egyeztetni.
	Lőrincz Mihály műszaki ügyosztályvezető: válaszában elmondja: igen, valóban ők is tapasztalták, hogy elég nehéz ott megoldani azt, hogy mind a két irányba megközelíthető és el is hagyható legyen a gyorsétterem és még az autós kiszolgálásnak is biztosítson helyet. Azt el kell mondania, bár többször elmondták már, hogy a terület sajnos nem a városé, hanem most már a MOL-lé egy jó része és éppen ezért nem tudják a gyalogátkelőhelyet sem megvalósítani, mert egyenlőre a hatóság nem engedélyezi, és a terület tulajdonjoga ilyen módon nem a városé. Elkezdték a tárgyalásokat a MOL-lal, hajlanak is rá, hogy elcserélje a várossal és a város tulajdonába adja a Garibaldi utcai szakaszt és akkor már megoldhatóvá válik a gyalogosközlekedés balesetmentes biztosítása, illetve a gyalogoshíd levezetésének is az átfordítása. Tehát, ellentétes irányba érkeznének meg a gyalogosok és így biztonsággal tudnák átvezetni az úton a gyalogosokat. Ez egy hosszabb folyamat, tehát először még az ingatlan tulajdonjogát kell rendezni, amit a hatósággal még egyszer átnéznek, van-e esetleg ennél jobb közlekedési megoldás, mint amit most kitaláltak.
	Stift Nándor képviselő: Lőrincz Mihály műszaki ügyosztályvezetőhöz intézné két felszólalását. Az egyik: a saját körzetébe, illetve a városba gyalogosan járva tapasztalta, hogy a tél folyamán nagyon sok helyen a felszíni vízelvezető aknák eltömődtek. Tudják, hogy 1-2 évvel ezelőtt voltak vis major helyzetek, amik nagyon, de nagyon kezelhetetlenek voltak. Azt kéri ügyosztályvezető úrtól, miután már második napját élik a tavasznak, hogy járjanak el és nézzék meg, tisztítsák ki őket, mert azt gondolja, hogy nagyon fontos és nem csak a saját körzetében, hanem az egész városban.
	A másik szintén ehhez kapcsolódik: járva a várost, látja azt, hogy a tél folyamán a kültéri szeméttárolók, amik ki lettek helyezve, sok helyen megsérültek. Ezeket is jó lenne átvizsgálni, mind a lakótelepen, mind a város többi részén és kéri, ott ahol ezek megsérültek, ki kellene őket cserélni.
	Wittinghoff Tamás polgármester: azt gondolja, hogy erre most nem kell válaszolni, de a Hivatal el fog járni ebben!
	Császárné Kollár Tímea képviselő: Tisztelettel köszönti a jelenlévőket és a tisztelt televíziónézőit!
	Műszaki ügyosztályvezető úrhoz szólna ő is az alábbi ügyekben, amik már voltak a porondon, de most szeretné megismételni:
	A helyi kis buszjárattal kapcsolatos optimalizálást, vagyis az egymást követő járatok optimalizálását már kérte, de ezt továbbra is kéri szépen, nézzék meg ennek a lehetőségét!
	Mivel tényleg itt a tavasz, és azok a gyűjtő utak, amik a hegy felől közelítik meg a főutat, ott egyre több kiránduló van és egyre több kerékpáros is van, akik elképesztő sebességgel mennek, ami nyilván nekik így jó, de olyan balesetveszélyes helyzeteket szülnek, hogy itt is csak kérni tudja, mert nem teljesen látja, hogy mit lehetne csinálni, de olyan kereszteződésekbe lógnak be az autók, úgy parkolnak és egyszerűen beláthatatlan és olyan sebességgel jönnek le a kerékpárosok, hogy előbb-utóbb szerinte, komoly következményei lehetnek. Nem igazán látja, hogy mi ennek a megoldása, de azért az sem jó, ha nem hívják fel rá, akár a lakók figyelmét is, hogy nagyon rossz parkolással, olyan beláthatatlan helyzeteket okoznak, például pont itt a Domb utca, amit mindenki ismer annyira, hogy milyen sebességgel lehet ott kerékpárral lejönni, hogy ott, ha valaki nem veszi észre a száguldozó kerékpárost, akkor nagyon komoly következménye lehet.
	Továbbiakban elmondja, ma van a Víz Világnapja, ezért mindenkinek felhívja a figyelmét, hogy egy picit okosan bánjon a vízzel, mert vannak dolgok, amit el lehet dönteni a politika segítségével, de hát a vizet nem tudják visszahozni, ha már nem lesz!
	dr. Bakó Krisztina képviselő: A Kőhegy máriavölgyi oldalánál, van néhány, a Kőhegy természetvédelmi területét bemutató lakossági tájékoztató tábla, ami gyalázatos állapotban van. Nem tudja, hogy a város kezeli-e vagy valaki másnak, a természetvédelmi terület vezetőjének a kompetenciája, de levan fújva, olvashatatlan és nem csak az az egy, hanem ott több is van. Nem tudja, hogy kinek kellene az ügyben intézkednie, hogy az kulturált és megtekinthető állapotba kerüljön?
	Wittinghoff Tamás polgármester: tavaly jelezte ő is, hogy a Törökugratónál is hasonló a helyzet és azt kérte, tegyék helyre, de azt ő sem tudja, hogy megtörtént-e. (hallatszik a válasz, hogy: Igen, megtörtént) Kéri, hogy erre figyeljenek oda, mert nagyon fontosak és nagyon jók ezek a tájékoztatótáblák de, ha úgy néznek ki, ahogy, akkor az inkább szégyen, mint dicsőség!
	Lőrincz Mihály műszaki ügyosztályvezető: sok esetben ők tartják karban, de nem a város kezelésében van, hanem a Nemzeti Parkigazgatóságé. Tehát, nekik lenne a feladatuk, de beszélni fognak velük és akkor ezt a Kőhegyen lévőt meg is nézik.
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