Budaorsi megoldasra varo feladatok, javaslatok (ennek
zomét mar 2019-ben is leirtam:

1. Tobbszor felmerilt, hogy a jelenlegi 6nkormanyzat Ugy hatdrozott, eladja

a Budadrs kamaraerdei részen talalhatd termalviz telkét. Mas
teleplilésen orilnek egy ilyen kdzkincsnek, és erre termalvizes strandot,
gyogy-létesitményt stb. telepitenek. Nalunk az uszodat furcsa mddon
nem erre a terlletre tervezték, mintha hatsé szandéka lett volna vele a
mostani vezetésnek. At kellene gondolni ennek 6nkormanyzati
hasznositasat, nehogy illetéktelenek ,gazdagodjanak” bel6le a varos
helyett. (Pl. Amikor sok évvel ezel6tt a kertbaratoknal Kisberk Balazs
bemutatkozd latogatast tartott, ismertette a Budaorsi Agrarbizottsag
megalakulasat, feladatat, tavlati céljait, megltotte filemet, hogy majdan
az Uveghazakat a termalvizzel fogjak fliteni Kamaraerddén. Lehet, hogy
mar a megalakulasukkor targyalasokat folytatott az o©nkormanyzat
vezetésével ez ligyben?)

Készlilt-e szakért6i felmérés a termalvizr6l (kapacitas, Osszetétel,
vizh6mérséklet stb.), ha nem, podtolni kellene és ismertetni a varos
lakossagaval, véleménylket kikérve, mely hasznositasat tartanak a
legjobbnak?

. A budadrsi MAV palyaudvar mellett all a Lenz Jézsef altal épitett h(it6haz.
A varosnak meg kellene vasarolni ezt az épliletet és esetleg kulturdlis
célra hasznositani (Lenz Jézsef Kulturhaz néven). Itt kerilhetne végleges
elhelyezésre Lenz Klara gobelin anyaga, amelyet a csalad a budadrsi
kertbaratoknak adomanyozott. A varos nem rendelkezik kiallitasok
céljara tokéletesen megfelel, nagyobb teriletl kidllitdé hellyel, s a
kulturaval foglalkozé civil szervezetek sem rendelkeznek allandé hellyel,
idépontok egyeztetésével, nem fix napokon, kilonboz6 helyekre
kéredzkedhetnek be, irodai hattertk nincs. Lehetne benne egy allandé
muzeumot létesiteni pl. Petrds Maria keramikusm(ivésznek (aki
szerintem jobb, mint Kovdcs Margit, akinek Szentendrén van nagy
latogatottsdgu kiallitasa), aki oriilne egy allando kiallitéhelynek. De az én
heraldikai anyagom, a magyar katolikus f6papok hét évszazadot fel6lel6
cimeranyaga is sOba johet, amely a Székesfehérvari Egyhazmegye
birtokdban van (bedobozolva), heraldikai kiallitasi anyag kb. 600
cimerfestmény, ilyen muizeum nincs az orszagban. Spanyi megyésplispok
urhoz tartozunk, biztosan 6rommel atadna egy allandé kiallitas céljara,
hiszen Takats Nandor megyéspulspok Ur is azt akarta, hogy bemutatasra
keriiljon. Lehetne hozzad gydjteni a f6papokhoz kot6dé személyes
targyakat, amelyeken a cimerik |athatd. Ez érdekesség és kutatdsi anyag



egyben. De a BUM fest6i is orilnének egy allandd kiallitasnak, ahova
legjobb mveik zs(irizve bekerilhetnének.

. A budadrsi helyi busz elfelejtette bekdtni pl. a Nap-hegyet az utvonaldba,
pedig a hegy a tanosvényével, csodas kilatasdval rendszeres
kiranduldhelye az o6vodaknak, iskolaknak. A csoportoknak végig kell
gyalogolni a Lililom utcdn. A kisbusz menetrendjébe csak egy megallot
kellene beiktatni, a Rézsa utcai megallé utan balra fordulva felmenni a
Liiom utca kiszélesed6 részéig, ahol kényelmesen vissza is tudna
fordulni, folytatva utjat a Farkasréti ovoda iranydban. Ezzel az egy
megalloval mentesitené is a ,hegyet” a tulzott autéforgalomtodl, mert az
ovodasokat, iskolasokat a helyi busszal elindithatnak a sziil6k, ahelyett,
hogy folyton autét hasznalnanak. Itt lehetne (ha az ELMU 20 kV-os
vezetékét foldkabeles munkdi befejez6dnek) egy teret kialakitani
megalléval, szemetessel, kutyas szemetessel, ivokuttal, Ul6paddal,
,526l6s Madonnaval”. (A kertbaratok vallalnak a szakszer(i belltetést.)
Egy Uj, rendezett szinfolttal széplilne a varos. Térfigyel6 kamerakat
kellene kihelyezni a hegyi Utvonalra a kézbiztonsag fokozasa érdekében.

. a./ A Nap-hegyen lehetne egy szép, kornyezethez ill§ kilatét (fabdl vagy a
kornyékre jellemz6 mészk6bdl) 1étesiteni.

b./ Nincs megoldva rendesen a Liliom utca felsé szakaszanak csapadék
elvezetése. Nagy es6zések idején a hegyrdl hirtelen lezidulé hatalmas viz-
tomeg a Liliom utca teljes hosszaban hordalékot rak le, amely a gyalogo-
sokra nézve a sok gorgetegkd miatt balesetveszélyes.

c./ A horhos hasznositasat Nagy Sandorné kertbarat szorgalmazta és dolgoz-
tatta ki.

Budaors adottsagai kozil a legmaradanddbbak, és a legértékesebbek a
természeti értékek. A varos csoddlatos természeti fekvése mindenkit
megérint. Nem véletlen, hogy a kertbaratok aggdédva tekintenek minden
olyan valtozasra, amelyek ezt az értéket veszélyeztetik, illetve kihasz-
nalatlanul hagyjak. Ezért gondoltak ugy, tobb mint tiz évvel ezel6tt, hogy a
Naphegyre felvezet6 (akkor illegalis szemétlerakdnak hasznalt)

kies patakmedret védelmiikbe veszik, és egy kiranduld- és tandsvényt
alakitanak ki benne. Két pélyazatot is benyujtottak (Okotars Ala-

pitvany, Kozoktatasi Minisztérium). Mindkét palydzatban a nyertesek
kozé keriiltek, de még a mai napig nem valdsulhatott meg a szép
elképzelés. Azéta is takaritdsi akcidkat tartanak a jeles zold napokon

és probalnak az elképzelésiik megvaldsitasahoz tamogatdkat szerezni.
Segitséget kaptak a Budapesti Corvinus Egyetem Tajtervezési és teriilet-
fejlesztési tanszék hallgatdéitdl. Balint Petra Andrea, Ronaszéki Katalin,

és Szabo Zita 2008-ban kidolgoztak egy koncepciot a budadrsi Tlzk6-



hegyi patak 1. szamu mellékaganak hasznositasa céljabdl. Az alta-
luk vizsgalt szakasz Budaors északkeleti részén taldlhato, kozel a Nap-
hegyhez, fels6 részén mocsarként nyilvantartva, mig déli része
a Banyasz utcaig vizmosasként. A 45 oldalas tanulmany részletes alla-
potfelmérésre épll és javaslattétellel zarul, amely a maig teljesen
rendezetlen, illegalis hulladékkal és elvadult novényzettel teli, jarhatat-
lan, sok helyen omlé |6szfald, vizmosasokkal teli horhost rendezné
és kotné 6ssze a Nap-hegy természetvédelem alatt allé teriletével,
mintegy kibdvitve ezzel az ott mar pihendhelyekkel kialakitott,
gyakran latogatott, a lakossag korében kedvelt tandsvényt.
A tervezendd Uj tandsvény kiépitése és 6sszekapcsoldasa a Naphegy-parker-
dével kézenfekvd. Ezen a terlileten jelenleg egészségligyi, szocialis, turisz-
tikai rendeltetés(i erdd van. Igy a horhoson végrehajtott fejlesztéssel
és a két zoldfelllet 6sszekapcsolasaval béviilhet a parkerd6ben bemutatott
értékek szama, pl. a murvabanya, ahol az egykori banyaszati tevékenységet,
a horhosban a vizes él6helyeket vagy a horhos melletti dolomit szikla-
gyepen a természetes novénytarsulasokat lehet bemutatni. A horhos
medrének és partfalanak rendezése, egy korszerl megoldasu uj sétaut
kialakitasa, ezért nem csak a kozelében lakdk, hanem minden buda-
orsi kozos érdeke. Az esztétikusabb latvany pedig a teleptilés képét is
kedvez6en alakitand, valamint egy Uj szinfolttal gazdagitana a varos
turisztikai térképét.
A kornyezeti nevelés egyre nagyobb szerepet kap a gyermekek oktata-
saban. A tandsvény a tudatformalas, természetszeretetre nevelés szempont-
jabol hatékony modszer a non-formalis tanulas keretein beliil, ahol a budadrsi
gyerekek jatszva tanulhatnak meg pl. a vizes él6helyek és a viz elleni véde-
kezésnek okologikus, fenntarthaté maédjat.
A horhos egyik szakasza talan a legértékesebb névénytani szempontbdl,
mert ott sok flizfa (Salix sp.) talalhatd, amely a vizpartok jellegzetes novénye,
mint az itt fellelheté nad (Phragmites australis) is. Ezeken kiviil meg6rzend6k
a korhadék fan él6 gombak, amelyek az elhalt ndvényi és allati maradvanyok-
ra telepedve, kinyerik bel6lik a szdamukra szlikséges szerves anyagokat és
elbontjak az elhalt él6lényeket.
A horhos rehabilitacidja azon tul, hogy Uj élményekkel gazdagitana a
természetkedvel6ket, kirdnduldkat, azért is fontos, mert kertvarosias lakéterilet,
zOldterlletet és GidulGteriiletet érint. Az GidUl6teriiletek kés6bbi lakébvezetté
valasdaval, fokozott beépitésével a lefolyd csapadék mennyisége is novekedni fog
és tovabb terheli és veszélyezteti a talajadottsagok és a viz folyamatosan
erodald munkaja kévetkeztében amugy is pusztuld teriletet.
A horhos épitett elemei lennének, mint vizfolyas mdtargyai: a tamfalak,



csatornak, illetve a hid. A tdmfalak a csUszasveszély elharitasa miatt
sziikségesek, a hid a kdzlekedést szolgalja, a csatornak pedig a szomszédos
telkekrdl a csapadékvizet juttatjak a horhosba.

A mederrendezés mérnokbioldgiai rendezésének célja tehat egy olyan
vizelvezetés kialakitasa, amely az 6koldgiai szempontokat maximalisan
figyelembe veszi, ugyanakkor az id6nként leziduld nagy mennyiség(
csapadékot is képes biztonsagosan elvezetni a medren belll. Az igy kialakult
rendezett kdrnyezet hozzajarulhat a telepuilés 6koldgiai allapotanak
javuldsahoz is.

A Naphegy aljan, a kornyez6 utcdkban tobb oktatasi intézmény, dvoda, s6t egy
mozgaskorlatozott fiatalokat is foglalkoztatd napkozi is van. Szivesen vennék
birtokukba a gyerekek ezt a természet kozeli rekreacids és oktatasi helyszint,
kiilonosen, ha akadalymentesitett sétautakkal éplilne, és kiegésziilne az
egyetemistak altal javasolt kalandpalya elemekkel.

Egyébként tobbet kellene azzal foglalkozni, hogy a klimavaltozas miatt (Nagy
szaraz és hatalmas es6zésekkel jard id6szakok valtakozasa) hirtelen megnétt
csapadékot taroldkba gyljtsék és ne hagyjak haszontalanul 6ssze-vissza elfolyni.
Allitélag a polgarmesteriink a Viziterv munkatarsa volt, ez a szakmaja, mégsem
foglalkozott ezzel a témaval.

5. Budaors kertvarosi részein er8sodik egy Uj tendencia: A régi lakdk ,kihala-
saval” vallalkozdk, befektet6k vasaroljak meg a telkeket.

Budaors Varos Onkormanyzat Képvisels-testiilete BUDAORS VAROS
ZOLDFELULETEINEK ES ZOLDTERULETEINEK MEGOVASAROL, HASZNALA-
TAROL, FENNTARTASAROL ES FEJLESZTESEROL SzZOLO a 18/2005. (11.23.),
35/2005. (V.25) 42/2005. (1X.22.), 30/2006. (V.24.), 20/2009. (IX.25.) ,
18/2012. (V.25.), 33/2017. (IX.21.) és 25/2018. (21.IX.) ©nkormanyzati
rendeletek altal médositott 29/2004. (V.25.) rendelet egységes szerkezetbe
foglalt szovegét tanulmanyozva jottliink ra arra, hogy a varosunkban hatalmas
mértékben megnovekedett épitkezéseknél az épittetdk fittyet hanynak ezekre
az elGirasokra.
A lll. Fejezet ZOLDFELULETEKEN VEGZETT MUNKALATOK ENGEDELYEZESENEK
SZABALYAI vildgosan kimondja, hogy ,biintetlenil” nem lehet csékkenteni a
varos zoldfeliletét, engedéllyel lehet fakat kivagni, ill. gondoskodni kell azok
potlasaraol.
A Nap-hegy (amelyet az ingatlankozvetit6k ,Budadrs Rdézsadombja”-ként
reklamoznak) volt eddig Budaodrs egyik legszebb, dus novényzettel boritott
kertvarosi része. Ez adddott abbdl is, hogy ez a teriilet el6tte Gdil6 6vezet volt,
igy tele volt sz6l6vel, gylimodlcs- és diszfakkal. A nyaraldk helyére csaladi
hazakat épitettek, de ez még nem okozott olyan nagy kart a zoldfellletekben,



mert tobbnyire csak a haszonkertbdl diszkertbe valé atmenetet jelentette.
Mostanaban azonban egy ujfajta épitkezési stilus kezd6dott nemcsak ezen a
varosrészen, hanem az egész varos teruletén. Gyors meggazdagodasra szamité
épitési vallalkozasok vasaroljdk meg a nagyobb terilettel biré csalddi hazakat,
amelyekre —azokat azonnal szétverve- tobblakasos tarsashazakat huznak fel, igy
a bardtsagos, hagyomanyos éplleteket felvaltjak a ,pillanatok alatt”, pince
nélkil, gyors alapozassal épitett, igénytelen tervezés( , doboz hazak”. Amikor a
kivitelez6 kivonul a teriiletre, azonnal letarolja (engedélyeztetés nélkiil) a
fakat, cserjéket, egyéb novényzetet, a szép, régi, sokszor svab
hagyomanyként termésk6bol épitett massziv keritéseket, és a ,puszta
foldon” kezdi meg a munkat. Valaki kalkulalta mar, hogy az igy megndvekedett
lakasszambol fakadd létszamnodvekedés, a csaldadokban daltaldban haszndlt két
autd, mennyire terheli az utakat és a kdrnyezetet? Hova lesz az ,,Elhetd varos”?
Budadrsnek is kell lennie a varosra vonatkozdan arculati szabalyzatanak, amely
alapjan korlatozhatna a varos képének elénytelen alakulasat. Ha ez a tendencia
igy folytatddik, a varos fotdi — kivéve a valtoztathatatlan kinézetl természeti
egységeit, mint pl. Torokugratd vagy K6-hegy — olyan jellegtelenek lennének,
hogy nyugodtan mondhatnank ra ,valahol Eurépaban”.

A figyelmet azért szeretnénk felhivni erre az Uj jelenségre, hogy varosunk
eloljaroi a megfelel6 szerveknél kizdjenek a varos hagyomanyos képének
megtartatasaért és az egészséglinket biztositd zoldfellletek megmaraddasaért.
Varosunk hangulatat és nem utolsé sorban a mindenki altal vagyott egészséges
kornyezetet kérjiuk, tartassak meg, s ebben mi civilek is segitink
lehet6ségeinkhez mérten.

6. Fentiekbdl fakad, hogy a Budadrs Varos Onkormanyzatanal megsziint
Kornyezetvédelmi Bizottsagot vissza kellene allitani (nem korrumpalhatd,
hozzdért6 szakemberekkel). Miutdan Eurdpaban a zoldek er8sédnek,
(Budaorson is figyelni kell a kornyezettudatos ifjusagot is begylijt6
Momentum és mdsok térnyerésére), ki kellene fogni a vitorlajukbodl a
szelet, s egy ut6s cselekvési tervet kidolgozni és bemutatni a
kampdanyban a helyi kornyezetvédelemre. Az ifjusag jobb elérését,
meggy6zését elGtérbe kell helyezni, mert pl. az egyetemeken mar
szornyd viszonyok uralkodnak!

7. Létre kellene hozni egy ,Zold Irodat”, amely foglalkozna a
kornyezetvédelemmel, fogadnd a lakossag bejelentéseit, ellenérizné pl.
az illegdlis szemétlerakast, hogy a kivagott fak helyett Ultetnek-e uUjat az
el6irtak szerint, szervezné az ,Ujszll6ttek fasora” ceremdniait, atvenné a
Kertbaratoktdl A legszebb konyhakertek — Magyarorszag legszebb
konyhakertjei verseny levezénylését, valamint a Tiszta, viragos
Budaorsért verseny bonyolitdsat és szakemberekbdl allé! zsdrivel



torténd kertbejardsat (eddig képvisel6k nézték meg a kerteket, s
dontéseik igencsak vitathatok voltak, az egyetlen hozzaértd Barathné
Batai Beatrix volt, de 6t siman leszavaztak). A BTG ezeket nem végzi.

8. Ki kellene haszndlni a kormany csalddpolitikdjanak elényeit (hiszen az a
mas nézeteket valldkra is vonatkozik, nekik is elényokkel jar). Minden Uj
Budaodrson sziletett gyerek kapjon egy bébi-csomagot és egy
bankszamlat (képvisel6k altal megszavazott tartalommal). A Budadrs
kertjei kdnyvben szerepl6 Ultess fat” fejezetben szerepel egy javaslat:
minden megsziileté gyermeknek Utessenek egy fat egy erre a célra
|étesitett fasorban vagy ligetben.

Pl. Gy6r-Moson-Sopron Varmegyében létezik egy ,Ujsziilottek erdeje”,
amely az Agrarminisztérium altal meghirdetett és tamogatott , Orszag
fasitasi program”-ban valdésult meg. F6leg 6shonos fajok (ltetésével
javitottak kornyezetik leveggjét.

Mikor Budaorsre jottem, olvastam, hogy Budapest friss leveg6jét
Budaors fel6l kapja. Ha Budadrs a févaros tldeje, miért hagyjuk az
értelmetlen fakivagasokat, a zoldfellilet rohamos csékkenését?

9. Elkezdtem egy ,,Cseng6 rimek — csillogo borok” fesztival megalapozasat 2011-ben
varosi 0sszefogassal, az els6 rendezvénysorozatanak megszervezésével.
A programban harom kiallitas szerepelt (Bachus cimmel a Zichy-majorban
a BUM mdvészeivel, A Jokai Galéridjaban Dékany Tibor mvészi fotoi
mutattak be a Budai Borvidéket és a Varoshazan tablokiallitas a Budai
Borvidék multja és jelene cimmel borasz cégek borkdstoldjaval és a
Heimatmuseum boraszati emlékeibdl kiadllitassal. Ravettem tobb vendéglét,
hogy azon a héten hagyomanyos svab ételeket és hozza ill6 budai borokat
kdstoltassanak. Sajnos nem lett folytatdsa, pedig varosunk, amely a hajdani
Budai Borvidék kozpontja volt, még igy, lepusztitott allapotaban is rendel-
kezik egy borvidéki teleptlés hangulataval.
1997-ben varosunk —gondolom az akkori vezetés figyelmetlensége és érzéket-
lensége folytan — nem keriilt be az Etyek-Budai Borvidék telepuilései kozé
(még akkor is, ha nagyszabasu sz6l6mdvelés mar nincs nalunk), pedig
jo reklam és gazdasagélénkitd hatasu lehetne. Egy jé id6pontra, visszaté-
réleg tervezett boraszatot és kulturat 6sszekdtd rendezvény megpezsditené
a varost. A budai boraszok is 6riilnének, hiszen az Etyeki teriilet minden
rendezvényen — koszonhetéen Rékusfalvi Palnak - sokkal hangsulyosabb.
A kovetkezd évben elnyertem 500.000,-Ft tamogatast az Agrarmarketing
Centrum palyazatan, amelyet vissza kellett utasitanom, mert nekiink
kellett volna el6finanszirozni, de dnkormanyzatunk erre nem volt hajlandé.



10. Hidba hivatkoznak és mutogatnak mindig Budakeszire, ha panasz van,
kellene alkotni egy olyan helyi épitési szabalyzatot, amely korlatozza
pl. a kertvaros tulépitettségét és varosképi szempontokat is érvényesit.
Pl. Veresegyhdzon nem engednek , dobozhazakat” épiteni, meghatarozzdak a keritések
magassagat, a cserepek haszndlhatd szinét stb. a teleplilés szép arculata miatt.
Nalunk szaporodnak a rosszul tervezett , barakhdzak”, egyre szedett-vetettebb az
0sszkép, eltlinik a varosunk varazsa.

Budaors, 2024. majus

Szaplonczay (Polgar) Marianne



Budaors Kornyezetvédelmi Tanulmanya 2024-2029

Javaslatok Budadrs varos 2024-2029 — es iddszakra tervezett kornyezetvédelmi
programjahoz. Osszeallitotta a Budaodrsi Kertbaratok dr. Luntz Ottokar Egyesiilet nevében a
vezetoseg.

Bevezetés

Azt gondoljuk, kezdik hazankban nagykorunak tekinteni a civileket azzal, hogy ha nem is
beleszo6lasi, de legalabb véleményezési jogot adnak szlikebb patriajuk dolgaiba. Ez tértént most
is. Bar az augusztus 28 — an megjelent Tanulmany véleményezését a lakossagnak csak
szeptember 10 — ig engedélyezték, am ezt sikeriilt a Kézmeghallgatason oktober 10 — re
modositani. Ezzel a lehetdséggel élve szeretnénk gondolatainkat, 6tleteinket, véleményiinket
atadni szives felhasznalasra. Mottonk:

,Minden jo hazafinak kotelessége hozza magdval, hogy amennyiben a kozjoban szolgalhat, azt
el ne mulassza! Ezen kotelességemnek, hogy megfelejek gondolataimat..... eldadom, kivanvan,
hogy jo szivvel felvételodjenek, mint aminémiivel én irtam”.

Ezeket gondolatokat Muskatirovics Janos pesti szenator vetette papirra 220 évvel ezelott.

Hozza hasonldan vagyunk jo paran, akik szeretjiik varosunkat, és akarunk is tenni azért, hogy
megorizziik teremtett vilagunkat. S6t ne csak megorizziik, hanem javaival ugy gazdalkodjunk,
hogy az hasznara valjon az egyéneknek, a kozosségnek, az ¢é10 és épitett vilagnak, megdrizziik
értékeit, gazdagodjanak eréforrasai.

Meggydzddésiink, hogy csupdn egy gondolat felvetése is viheti eldre a vilagot, vagy egy ujfajta
iranyba indithatja azokat, akik meghallgatjdk ¢és elgondolkodnak véleményeken, Otleteken,
€pito javaslatokon.

A szakemberek altal kidolgozott Tanulmany tudomanyosan, okszertien veszi végig a Budadrsot
érintd kornyezeti nehézségeket, mélyen elemzi azokat a természeti tényezdoket, amikkel nap,
mint nap meg kell kiizdeni varosunk lakodinak, de konkrét megoldasokra nem sok javaslatot ad.

Viaroslakoként ugy gondoljuk, hogy az egyik legnagyobb probléma, ami megneheziti a
mindennapokat ¢és kedvezdtlen irdnyba alakitja a levegd és zajterhelést, hogy az
agglomeraciora is Kiterjesztett utdij miatt nem az autopalyan, hanem Budadrson keresztiil
aramlik a forgalom a kornyez6 telepiilésekrdl Budapestre, és olyan kozlekedési nehézséget
jelent, amely lassan elviselhetetlenségig noveli az ebbdl adddo karosoddsokat. A masik at nem
gondolt dontés miatt — ami a varos beépitettségének kedvezotlen iranyba hatott — az az épitési
hatésagi jogkorok atruhazasa mas telepiilésre. Ez olyan sulyos anomalia, ami a beépitettség
novelésével a varosi kornyezet rombolasat eredményezi, a zoldfeliiletek csokkenésével,
vizelvezetési, szennyvizkezelési és sok mas problémaval jar. Ezt éljiik most, varva a kedvezdbb
dontéseket. Addig is ,,0tleteliink”, és alkalmazkodunk. Ehhez kivanunk mi is laikusként
hozzétenni és kérve:

... kivanvan, hogy jo szivvel felvételodjenek, mint aminémiivel én irtam”.



Felszini vizelvezetés
A viz stratégiai érték — vizelvezetés helyett vizmegtartast!

Budaodrson ilyen szempontbol kettds problémaval kell megkiizdeni. Részben a magasabb
tertiletekre lezGdulod villamarvizek okozta erdzid, termotalaj lemosodas, részben a régen
mocsaras teriileteken 1évo épliletek védelme, a magas talajvizbdl eredé karok mérséklése.
Ezeknek a nehézségeknek a megoldasara meg kell ismerni (irodalmazas, tanulméanyutak, stb.)
mindazokat a lehetdségeket, amelyek segitik a megoldast. Ilyen, varosunk altal alkalmazhato
lehetdségek:

- szivacs varos koncepcio,

- esOkertek esdparkok,

- HESZ szigoritas (beépithetdség, szikkasztas, sziirke viz felhasznélasa, stb.) eldiras és
ellendérzés (addig is jo kapcsolatkiépitése Budakeszivel),

- mini viztdrozo épitése, atereszek, egyéb mini miitargyak kialakitasa,

- esOvizgyljtés, viztdrozok maganhézaknal.

- vizmegtartatas innovativ médon (egyéni Gtlet kidolgozas alatt),

- koparok erdésitése,

- erozio elleni védelem,

- kecskeméti példa a volt Solaris teriilete (a to és az ezzel taplalt erdésav az autopalya
mellé),

- kozterek ivovizzel torténd ontdzésének a megsziintetése,

- hoforrés biztositotta adottsagok kihaszndldsa,

- mesterséges to plusz liget kialakitasa a Hosszuréti pataknal,

- raktarvarosok, lapos tetejui hazak tetejének zolditése,

- z0ld falak kialakitasa.

Kozlekedési zsufoltsag

Budadrsén a mindennapjainkat leginkabb megnehezitd adottsag, amelynek mérséklése
maga utan vonja a levegétisztasag megdrzesét, zajterhelés csokkentését. A kétezres évek elején
megszervezett varosépitd stratégiai jatek egyik leginkabb eldébbre vivo Otletének tartottuk azt a
javaslatot, amit egy Illyéses didk vetett fel — hogy €piiljon egy intermodéalis csomopont a Szilvas
terliletén. Ez a 4. szdml metrd végallomasaként, vasutallomasként miikodé P+R parkoloval
elképzelt Iétesitmény nagy eldrelépést jelentett volna a varos életében. Ennek hijan elérevivo
javaslat lehet:

- ¢épitési engedélyek kiaddsa a varos északi és keleti teriileteire csak rendkiviil indokolt
esetben. Kiilondsen feltjiik az €szaki rész beépitésétdl a zold tiidonek szamitod hegyeket,
ahol nemcsak tdjrombolast, természeti €rt€k rombolast (védett ndveény és allatfajok)
eredményez, hanem vizgazdalkodasi €s kozlekedési problémakhoz is vezet.

- csaladonként 1 db auto, a tobbi plusz adokateles,

- telekocsi” preferalésa,

- tomegkozlekedés preferalasa.



Zajszint csokkentés

Budadrs csendes, poros kisvarosbol az orszag legfejlettebb varosava valt. Ennek tudjuk,
hogy ara van, de engedtessé¢k meg nekiink, hogy a csendet visszakivanjuk! Talan talalunk olyan
lehetdségeket, amelyek segitik ezt a célt elérni. Javaslataink:

- ahangos zenei és egyéb rendezvény céljara a Lenz féle gyiimolcs hilitohaz megvétele,
(amire mar a testiileti hatdrozat megsziiletett)

- azajterhelés feliilvizsgalata a lakossagi bejelentések alapjan is! (petardazas, repiilénap,
hétvégi pihendidében végzett munkak, stb.)

A budadrsi kertek, parkok, zold teriiletek termé erejének megorzése

Rendkiviil karosnak tartjuk mi kertbaratok is a megtermelt, vagy megtermé zo6ld javaknak
az adott teriiletrdl valo felesleges elszallitasat, kiilonosen, ha azt mas helységekbe viszik és
ezzel Budadrs talajanak kizsaroldsat segitik eld. Mostani gyakorlat a zold nyesedék miianyag
zsakokban torténd elszallitasa Pusztazamorra. Micsoda at nem gondolt gyakorlat! A kitermelt
fadgak szallitasa helyett javasolt a komposztalas, a kivagott fak, bokrok agaprité autoval valo
ledaralasa. Jelenleg hetente szallitjik el az dsszekotdzott agakat 2 m® méretben, 4m ez a méret
tizedére lenne csokkenthetd, ha miikodtetne a varos havi rendszerességgel agaprité autokat.
Lényegesen kevesebb szallitasi koltséget jelentene, illetve a komposzt felhasznalhat6 lenne a
visszaerddsitésnél, az eséparkok kialakitdsanal, a termdtalaj javitasanal.

Komposztalas

A fejezetben felsorolt témak mellett beemelendd a zoldhulladék kérdéskore. A jelenlegi

rendszerben az 0Osszes helyben keletkezé zoldhulladékot (haztartasi és kozteriileti)
Pusztazamorra széllitja a szerz6dott hulladékszallitd, ahol nagyon helyesen az komposztalasra
keriil. Ez azonban nem a fenntarthatdsag iranyaba mutat6 eleme a rendszernek, mivel mindez
nem helyben torténik.
Osztondzni kell a lakossagot a kisléptékii helybeni komposztildsra, ami jelenleg is miik6dd
gyakorlat a lakossag kornyezettudatosabb részénél. Cél a véarosban lakok é€letmindségének
javitasa, a komposztalhato szerves anyagok helyben tartésa, a szallitas okozta kornyezetterhelés
csOkkentése, az illegalis zoldhulladék lerakds visszaszoritasa, jO mindségli humusz
»eloallitasa”, a keletkezett komposzt helyben torténd felhasznaldsa a zoldfeliiletek biologiai
aktivitasanak novelésére, a talaj javitasara. A komposztalassal kapcsolatban nagyon sok
tévhittel lehet taldlkozni, ezeket kell a helyes szemléletvaltassal, jo példak népszeriisitésével,
bemutatasaval megcafolni.

A hazi, csaladi komposztalas tovabbi tdimogatasa - cél a haztartasban és a kertben keletkezd
zOldjavak helyben tartdsa, ezaltal a hulladék mennyiségének csokkentése, a talaj javitasa
kornyezetbarat modszerrel. Mindez hatalmas mennyiségli z61ld hulladék helybeni hasznositasat
eredményezi, ami a helyi kertek valoban fenntarthaté modon térténd tapanyag utanpotlasat is
jelenti egyben. Javasoljuk a hazi komposztalok kiutalasanak folytatdsdt a kertes
maganhdzakhoz. Az eredményes komposztalashoz, az eszk6zdk biztositdsan tilmenden, jol
megtervezett kommunikacio, teljes korii tajékoztatas, ismeretterjesztd kiadvanyok, plakatok is
kellenek.



Az Onkormanyzat altal fenntartott iskoldk, évodak, bolcsddék esetében a komposztalas
bevezetése. A kdrnyezeti nevelés részeként beépiilhet a pedagodgia programba, eldsegitve, hogy
a fiatalok harmonikusabb kapcsolatba keriiljenek sajat kornyezetiikkel. A komposztalasi
tevékenység szerves részét képezheti a szocidlisan vagy szellemileg sériilt egyének és
formalasa nemcsak gazdasdgi értelemben hasznos, hanem etikai, szocidlis, kertészeti és
egészségligyl vonatkozasain keresztiil is.

Javasoljuk egy atfogd varosi komposztalasi program kidolgozasat €s beinditasat (illetve a
meglévd fejlesztését) kiilonds tekintettel a kozosségi komposztalds elinditasara legalabb
kisérleti jelleggel. A kozosségi komposztalas kialakitasa - lakotelepi €s tarsashazi teriileteken a
helybeni komposztalas lehet6ségének megteremtése. A kozosségi komposztalas igazi
csapatmunkat igényel, épiti a kozosséget. A kozosségi komposztalas esetén nagyon fontos az
eszkozok biztositasa, a komposztpont és egy, a komposztalasban jartas felelés személy,
»komposztmester” kijelolése, aki felligyeli a folyamatot. Cél a résztvevok kozossége sajat
tevékenységébdl szarmazé szerves hulladéknak a keletkezés helyéhez kozeli teriileten torténd
komposztalasa, valamint a kész komposzt felhasznalasa a k6zosség sajat céljara.

Budaors, 2024. oktober 10.

Tisztelettel a Kertbaratok nevében

A Facebookon beérkezett javaslatok:

Kedves Agnes! A Budadrsiek csoportban lattam a felhivast. Az Egyiitt Gondolkoddk Forumat
sajnos nem talaltam, ezért irok Onnek privat {izenetet. A kornyezetvédelmi programot elolvastam,
sajnos a Fliggelékek részben mar nem volt iddm elmélyiilni. Elsésorban a kdzvetlen lakod
kdrnyezetemben tapasztaltak alapjan szeretnék néhany gondolatot hozzaflizni varosunk
kornyezetvédelmi programjahoz:

1. Kertvarosi lakdovezetben ne lehessen a hatso kertben szerelémiihelyt tizemeltetni, azaz
gépjarmiiveket szerelni, ami azzal jar, hogy a motor turaztatdsa kdzben kipufogogazzal teritik be a
szomszédok veteményesét és gyiimolesfait, a zajt nem is emlitve.

2. Miihelybdl, garazsbol és egyéb hatso kerti épitménybdl ne lehessen a csapadékviz-elvezetd
ereszcsatorna fold alatt kimend csovére rakdtni €s azon keresztiil szennyvizet kijuttatni koztertileti
nyilt, fedetlen arokba (konkrétan a Munkacsy és Széles utcai telkek mogotti arokrol van szo).
Ebben a varosrészben egyébként a szennyviz csatornahalozat kiépitése mar rég megtortént, csak
néhany haztartasban ,.elfelejtették”™ a vizes helyiséggel rendelkez6 hatsd melléképiileteket is
rakotni a haldzatra.

3. Javaslom az emlitett arokban a viz mindségének idonkénti vizsgalatat, valamint a
légszennyezettség és zajszint rendszeres mérését a Baross utcatol délre fekvo tertileteken,
nemcsak az autdpalya kozelsége, hanem az itteni lakdovezetben végzett ipari-szolgaltato
tevékenységek miatt is.

4. Mivel varosunkban a magén telkeken sajnalatos modon egyre gyériil a novényzet foként az 1j
tarsashazak épitése kovetkeztében, a bekdltozok figyelmét fel kellene hivni arra, hogy
lakasonként — a telek méretétdl fliggden - minimum egy fat vagy bokrot iiltessenek a
kertrésziikbe.



5. J6 lenne, ha Budadrson is elterjedne az az iidvozlendd szokas, hogy minden 1jsziildttnek
tiltetnének egy ,,Babafat” az C)nkorményzat altal erre a célra kijelolt tertileten, ami a zoldfeliiletek
novelését is szolgalna, akar a 8.1.1. tablazatban emlitett ,,Zoldterlilet-fejlesztés: fasorok telepitése”
célkitiizés keretében.

6. Még javasoltam volna kdzdsségi kertek kialakitdsat, de most olvastam, hogy az Onkormanyzat
par hete mar létrehozott egy kdzosségi kertet az Otthon utcaban &=, K&szonom a vélemény-
nyilvanitasi, javaslattételi, Gtletelési lehetdseget!

Egy allando KlISpiac jo lenne. mint Bp.en az oktogon mdgott, lehajthatd, gyorsan nyithatd,
fedett tetejd, kis koltségvetési standokkal.

1.

A varos kornyezetvédelmi programjaba szervesen integralhatoan fontos lenne, hogy az 1. sz.
altalanos iskola melletti “fejlesztési teriilet” visszakeriiljon a varos tulajdonaba €s park 1étesiiljon a
helyén.:

Levegotisztasag-védelmi szempont:

Ne terhelje egy esetlegesen kialakitando kereskedelmi-szolgaltato teriilet forgalma a lakoovezetet
— 2 iskolaval és uszoda/sportcsarnokkal a kozvetlen kdzelben.

,»A tovabbiakban a figyelmet a kibocsato forrasok és a lakoteriiletek kozotti konfliktushelyzet
teljes visszaszoritasara, illetve esetleges konfliktus kialakuldsanak megakadalyozasara célszerti
forditani.*

Zaj és rezgés elleni védelem:

Ne terhelje Gjabb irodahaznyi-aruhaznyi auto a lakéovezet forgalmat, mar igy is napi szinten
dugok alakulnak ki a két iskola és az uszoda/sportcsarnok kozelsége miatt.

Ne keriiljon még egy savval kdzelebb az M1-M7 autopélya forgalma a lakodvezethez, a zajvédo
falon beliilre azzal, hogy raengedjiik a szervizitra az autopalyara/autopalyarol igyekvok forgalmat
a szervizutra.

A ,,Bevasarlokozpont felirata tablaval nem a lakdéovezeten keresztiil kellene terelni a forgalmat
Budadrs hataratol, hanem a mar meglévo autopalya-felhajtohoz lenne érdemes terelni.
Tarthatatlan sziinyoghelyzet ellen védekezés

A felszini vizek mindsége fejezetben is emlitettek szerint:

,»A felszini vizek mennyiségi kartételei ellen azonban védekezni kell a csapadékviz gytijto és
elvezetd halozat tovabbi fejlesztésével...

Itt a szinyoghelyzet megsziintetést kiillonos tekintettel a pang6 vizek megsziintetése vagy a nyitott
helyett zart elvezetd halozat fejlesztése segitené.

Tovabba a szunyoghelyzethez kapcsolododan a kialakitandd park lakohelyétil szolgalhatna
madaraknak, denevéreknek, rovaroknak, amelyek természetes ellenségei a szinyogoknak,
jelentdsen hozzajarulhatnanak az szunyogallomany visszaszoritdsahoz.

Alapvetd kell, hogy legyen a zdldteriiletek védelme, a zoldinfrastruktara fejlesztése, a természet-
¢s tajvédelem egy forgalomtol ennyire terhelt varosban, akar intergralhatéan a Nemzeti
Kornyezetvédelmi Programba is.






Tisztelt F6épitész Asszony! Kedves Edina!

A megtéveszt6 cim ellenére bizom benne, hogy elolvassa a levelemet,

és valaszol is a feltett kérdésekre.

Nem fontossagi sorrendbe sorolom a benniinket, civileket (és a varos irdnt elkdtelezetteket)
foglalkoztatd kérdéseket, amire valaszt varunk.

Lentz féle Hlt6haz:

Lassan egy éve, hogy a testiilet meghozta a hatarozatot, hogy atvessziik a MAV-tél ezt a
helyi védettségd, helytorténeti multtal rendelkezé massziv, tobb évtizede haszndlatlanul all6-
éplletet. Tobbszori érdeklédésem ellenére nem tortént ez (igyben semmi. Bar hivatkoznak a
munkatdrsai arra, hogy a MAV elzarkézik a dologtdl, a megbeszélések jegyz&konyveit, mint
kozérdekl dokumentumot, nem tekinthetjik meg. Hogy halad most a targyalas, a lobbizas,
mert azt érzékeljik, hogy erGsen all a dolog!

Kitelepitési emlékpark:

Ez is a MAV-hoz kapcsolddd, és mint ilyen "nehéz fa". Az az elképzelésiink, hogy az allomas

mellett a kertbardtok altal tobb, mint 15 éve rendbentartott parkositott részhez a kerités
lebontasaval

csatoljuk a valaha kertként funkciondld, ma elgazosodott teriletet, ahol egy tobb, mint 100 éves
kerek beton viragagyas (szokékut?) talalhatd. A lebontdsra érett kerités elzarja a lehet&séget, hogy a
buszrdl leszallé utasok

a sokszor nehéz bérondokkel vonatok peronjahoz jussanak. Mivel az allomas mintegy a varos
el6szobdja, sziviigylink, hogy rendezett kép fogadja az utasokat, illetve a nyugatra utazdkat.

Felszini vizelvezetés:
Koéztudottan a viz kozkincs, amibél egyre kevesebb jut az embereknek, és igy el6bb, vagy utdbb

stratégiailag fontos tényezévé valik. Ugyanakkor a villdm arvizek miatt gyakran kevés az az
arokrendszer,

és a sztrada alatti ateresz, ami azt levezeti. Példat kellene venni azoknak a telepiiléseknek a
gyakorlatatdl,

akik mintegy "szivacsteleplilés" a viz megtartdsara torekszenek egyfajta mini viztarozok épitésével.
Tudom,

mar van a varosunkban is ilyen, de akar magan embereknek bizonyos tarsulds létrehozasaval
érdemes lenne ilyenben gondolkodni.

Varosi Muzeum:



Egyre mdsra "szabadit" fel a vdros kdzhasznu, védettséget is élvezé épileteket (pl. a volt Bercsényi
kastély,

a volt Egészséghaz, Maltai Id6sek Napkozije stb) ezeknek a tovabb hasznositasardl keveset hallunk,
pedig

a varos lakdinak kellene beleszélast adni ebbe. (Nem csak azért protestalok, mert a kertbaratok a 34
db Lenz Klara altal alkotott mUivészi értékd textil képét Nyékladhazara kellett vinni kidllito-, s6t
téroléhely hidnyaban, de tudom,

hogy a helyi m(ivészek, a helyi mizeumok is tarolékapacitassal kiiszkddnek.)

Most els6 "szuszra" ennyi. K6szonom, hogy végigolvasta, és azt még nagyobb halaval fogom
koszonni,

hogy valaszol a levelemre.

Tisztelettel és kertbarati idvozléssel
Nagy Sandor Laszléné Agi néni

06-70/6094931, 06-23/440635



Vélemény és javaslatok Budaors varos 2024-
2029-es idoszakra tervezett kornyezetvédelmi

programjahoz

Osszeallitotta:
a TOB (Teremtésvédék Okumenikusan Budadrsén)
munkacsoport

Budaors, 2024 oktober

Az egyes részek szerz6i: Bedthy-Husz Katalin, Bedthy Laszlo, Dellinger Fruzsina,
Szoveényi Gergely, Varkonyi Péter

A javaslatok kidolgozéasaban részt vett tovabba: Nagy Sandorné, Barathné Batai Beatrix,
Nobilis Mario,

A javaslatokat timogattak tovabba: Borhegyi Eva, Fekete Agnes, Marialigeti Séra,
Steinhauser Klara, Sziklassyné Medvenics Krisztina

1. Bevezetés

Az alabbiakban talalhat6, a TOB szdmos civil tagja altal dsszedllitott vélemény- és
javaslatcsomagot szeretnénk a Budadrsi Onkorményzat figyelmébe ajanlani. Ebben hat,
szamunkra kiemelkedden fontosnak itélt kornyezetvédelmi problémakort részletezziik,
amelyek valtoz6 mélységben tobbnyire megjelennek a véleményezésre bocsatott programban.
Remeényeink szerint hasznalhato javaslatokkal segitjiik varosunk €lhetébbé €s ténylegesen is
fenntarthatobb miikddésiiveé valasat. Bizunk benne, hogy az egyes pontok jol beilleszthetdk a
programba, amihez igyekeztliink megadni a lehetséges kapcsolodasi pontokat is.

2. Csapadékviz kezelése

Kapcsolodasi pont: 4.3. Felszini, felszin alatti vizek, ivovizellatas, szennyvizkezelés,
4.6.2. Zoldfeliilet-gazdalkodas, 5. Kornyezeti menedzsment, 7.5 A kornyezetvédelmi
kovetelményeket kielégitd szennyviz- és csapadékviz infrastruktira

Vizmegtartas-vizelvezetés problémai és megoldasi lehetoségek

Ahogy az a kornyezetvédelmi programban tobb helyen is megjelenik, a lehulld csapadék
kezelése ¢€s elvezetése rendkiviil komoly feladatokat r6 a varosra. A jelenlegi szabalyozas és a
lakossag hozzaallasa is azon alapul, hogy ez a vizmennyiség varosunk szdmara egy alapvetd
probléma, amit6l minél hamarabb meg kell szabadulni.



Ezt segiti eld a kiterjedt és folyamatos fejlesztés alatt allo, ugyanakkor folyamatos
karbantartasi munkat és koltséget is igényld csapadékviz elvezetd arkok és csatorndk rendszere.
Ezek a felszini vizeket a természetes vizfolydsokon keresztiil a f6 befogadé Hosszuréti-patakba
juttatjak a viz minél nagyobb részét minél gyorsabban elvezetve a varos teriiletérol.

A bevagodast megakadalyozando, és a kornyezettol vald elszigetelést is szolgadld mdodon
rendszerint betonozott, fedett vagy nyitott tetejii csatorndk valdban hatékonyan gyijtik dssze a
felszini vizeket. Az azonban, hogy ez a rendszer akadélyozza a talaj vizfelvételét és a talajviz
ujratoltodését, akar tobbszordsére is novelheti a lefolyds mennyiségét. A burkolt feliileteken
rdadasul radikalisan lecsokken a parolgas, ez pedig a kérnyezet fokozott melegedéséhez vezet.
Ezt tapasztalhatjuk, ha 0sszehasonlitunk egy forrd nyari napon tett sétat egy parkban és egy
erdsen beépitett varosi kornyezetben.

A burkolt feliiletek ardnyanak novekedése miatt a lefolyd vizmennyiség is folyton
novekszik, ami egyre gyakrabban okoz villamarvizeket a patakok mentén, vagy akar varoson
beliili elontéseket a csatornarendszer tulterhelddésének kovetkeztében. A jelenlegi globalis
klimavaltozasi trendek alapjan prognosztizalhatd, hogy az esdk intenzitdsa folyamatosan
novekszik a kozeljovOben is, ezért ezek a karesemények hosszii tavon gyakoribba és
jelentdsebbé valnak.

Budadrs ugyanakkor ezzel a problémaval nincsen egyediil. Nem csak hazankban, de a
vildgon is egyre tobb varos kutat alternativa utdn az évrdl évre novekvd védekezési és
helyreallitdsi koltségek csokkentésére. A jelenlegi csatornarendszerek kapacitdsanak
noveléséhez a teljes rendszer atépitésére lenne sziikség, ami irredlisan draga vallalkozas.

A csapadékviz-gazdalkodas és a vizatereszto zoldfeliiletek kozos
rendszere: a varosi Kék-Zold infrastruktara

A jelenlegi, folyamatos fejlesztést, kapacitasbdvitést és karbantartast igényld lehetdségek
kivaltasara alkalmas a szivacsvaros koncepcid, a Kék-Zold Infrastruktira, ami gyakorlatilag
feje tetejére allitja az eddigi elképzeléseket a helyesnek vélt csapadékviz kezelésrol.

A koncepci6 alapjat az esdkertnek nevezett épitészeti-kertészeti megoldas képezi. Itt a viz
tarolasat a talajban kialakitott viztarozo réteg végzi. Ezt az itthon még kevéssé ismert modszert
tobb mint 30 éve hasznaljak a tengerentilon. Ott az évek soran tobb mint 6200 esdkertet
létesitettek. Mara mar Magyarorszagon is létezik ’jo példa’. Kecskeméten tobb éve sikerrel
hasznaljak ezeket, az ottani szakmai csapat kozremiikodésével pedig orszagszerte jelennek meg
kisebb-nagyobb esdkertek, idén példaul Ajkan.

A keék-z0ld infrastruktira tehat egészen masként jelenik meg a varosképben, mint a
tradiciondlis vizelvezetd rendszerek: elemei nem megkozelithetetlen, korbekeritett,
egyfunkcios beton miitargyak, hanem multifunkciondlis, esztétikus €s okologikus feliiletek,
melyek egyszerre csokkentik a lefolyast, hiitik a kornyezetiiket, szolgaljdk a lakok
kikapcsolodasat és egészségét, valamint €élohelyet nyujtanak a honos allat- és novényfajok
szamara.

Gazdasagos kivitelezhetoség, élhetobb varosok

A lehull6 csapadék egészének helyben tartasdhoz jelentds méretli burkolatlan feliiletre van
sziikség, amely a meglévo beépitéseknél gyakran nem all rendelkezésre. Az elérheté eredmény
azonban igy is jelentds lehet: a csapadék egy részének helyben tartdsaval a csatornarendszer
tehermentesithetd és az elontések jelentds része elkeriilhetove valhat.


https://masfelfok.hu/2019/07/13/villamarviz-magyarorszag-klimavaltozas/
https://masfelfok.hu/2020/06/29/egyre-inkabb-el-fogjak-mosni-az-orszagot-a-villamarvizek-ha-nem-alkalmazkodunk/
https://masfelfok.hu/2020/06/29/egyre-inkabb-el-fogjak-mosni-az-orszagot-a-villamarvizek-ha-nem-alkalmazkodunk/

Taldan nehéz elsore elképzelni, hogy egy slrii varosi szerkezetben ez hogyan volna
megval6sithatd, azonban New York példaja is mutatja, hogy ez lehetséges. A varos 2010-ben
részletes koltségbecslést készitett vizgazdalkodasi problémainak megoldésaira egy ,,sziirke”,
tradicionalis infrastruktura-fejlesztési és egy ,,kék-zold”, a viz helyben tartasara koncentrald
alternativat dsszehasonlitva.

A z0ld alternativa a meglévd haldzat optimalizalasaval hosszu tdvon jelentdsen olcsébbnak
bizonyult, mint a meglévd vizelvezetd halozat bovitése, ezért a varos e mellett tette le voksat
¢s mar tobb mint tiz éve fejleszti kdvetkezetesen zoldfeliiletei viztarozoképességét (New York
DEP, 2010).
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Kéltséghatékony “szirke” beruhézdsok = Zoldinfrastruktdra - magadnberuhdzdsok

Zoldinfrastruktira - kozteriileti beruhazasok ® Klasszikus szurkeinfrastruktira bévités
® A meglévo halozat optimalizalasa

1. abra: New York varos koltségbecslése a halozatbovités ket alternativajara (New York DEP

2010, 30 0.)

Az esékertek alkalmazasanak elényei

Az esOkertek tehat a természetes erdok mukodését utanzo, mesterségesen létrehozott
mélyedésben kialakitott életkdzosségek. Céljuk a csapadék kezelése, 6sszegyljtése, elnyelése,
szlirése, helyben tartasa, hasznositasa, ami a talajszerkezet atalakitasaval és a céliranyosan
telepitett novényzet kozremiikodésével, valosul meg. A megfeleld rétegrend €s méretezés
mellett az esékertek iddszakos vizboritasa elenyészo.

Koltséghatékonysag

Megépitésiikk  jelentésen olcsobb  egységnyi  csapadékviz  kezelésére, mint a
csapadékcesatornak kiépitése, akar kevesebb, mint a huszada is lehet az eredeti koltségeknek.

A zoldfeliilet fenntartds koltségeit is csOkkenti, hiszen a hagyomanyos kertészeti
megoldasoknal jelentdsen kevesebb ontozést, gyomlalast igényel.



Vizkormanyzas

Vizmegtartd kozeget biztosit. Esdzések alkalmaval 2-2,5 x tobb viz felvételére képes a
hagyomanyos megoldasokhoz (példaul vizmegtartd arkokhoz) képest.

Tamogatja a csapadék talajrétegekbe torténd lassti beszivodasat, a taji vizmegtartast,
vizleado6 kozegként pedig fokozatosan adagolja a névényeknek a vizet, amikor nincs csapadék.

Kiegyenlitd szerepe van szélsdséges iddjaras esetén.

A hirtelen lezadul6é nagy mennyiségli esé a burkolt feliileteken és a kiszaradt tomorodott
talajba nem tud beszivarogni, onnan lefolyik €s villamarvizeket okoz.

Az esOkert a talajszerkezet atalakitdsnak koszonhetden mintegy szivacsként kdnnyen
magaba szivja a vizet és késlelteti a lefolyast.

y .
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2. abra: Tradiciondlis csapadékviz-elvezetés és a csapadék helyben tartasa a kék-zéld
infrastruktura fejlesztésével (Csizmadia Dora abradja)

Viztisztitas

A ndvények és a talaj szerkezetének kdszonhetden a burkolatokrol és a tetokrol 6sszegyiild
szennyezddéseket megtisztitja, igy helyileg és regiondlisan is csokkenti a vizszennyezést.

Levegémindség

A ndvényzet €és a talaj segitségével javitja a levegd mindségét, csokkenti a szall6 por
mennyiségét, valamint széndioxid megkotd €s oxigéntermeld képessége van.

Hiités

A megtartott csapadéknak koszonhetden a novények nagyobb parologtatast végeznek, ami
altal erdteljesebben hiitik a kornyezetet a hagyomanyos varosi zoldfeliiletekhez képest.

Helytakarékossag

Kozteriileti, szilard burkolattal ellatott csapadékviz-kezeld rendszerek kornyezetében sok
esetben nem maradt lehetdség fak €s novényzet telepitésére. Az esdkertek megépitésével a kék
és a zold infrastruktirak nem kiiloniilnek el egymastol, igy a vizkezelésre nem sziikséges kiilon
helyet biztositani a zoldfeliiletek karara.

Fenntarthatosag

A felhasznalt anyagok természetesek, eldallitasuk kis okoldgiai ldbnyommal, tobbnyire
hulladékokbol is megoldhato, melyek helyszinre szallitasa rovid ellatasi lanccal biztosithato.



Klimavédelem

Telepiiléseink  szarazoddsdnak, melegedésének megallitasdban, ¢és a folyamat
visszaforditasadban jelentds szereppel birnak. Kell6 szamu esékert épitése esetén az arnyékolo,
parasito, hiité funkcidjuknak koszonhetden csokkentik a varosi hdsziget hatdsokat, ezaltal a
villamarvizeket okozo6 intenziv konvektiv csapadékhullds kialakuldsanak valdszinliségét is
csOkkentik.

Megfeleld, teljes telepiilési, t4ji, vagy adott vizgyijto teriilet egészének tervezésével a
villimaradasok megel6zésének hatékony eszkoze.

Esztétika elonyok

Mindségi, varosképet javitod természetkozeli zoldfeliilet, amely emeli a kdrnyezet esztétikai
megjelenését. Az es6kert lide szinfoltja magankerteknek és kozteriileteknek egyarant.

A hagyomdnyos, beton- ¢és foldmedri arkokhoz képest tetszetdsebb ¢&s tobbrétl
hasznositassal latja el feladatat.

Elettér

Javitja az 6koszisztéma allapotat és dsszetételét. El6hely novények, beporzo rovarok, békak,
gyikok, madarak szdmara, ezaltal el@segiti a teriilet biodiverzitdsdnak (biologiai sokféleség)
novekedését.

Egészség

Az eldzbdekben felsorolt valamennyi teriiletnek az emberi egészség megdrzésére kedvezd
hatédsa van.

Palyazati lehetoségeket jelent

Zold  projektként, széndioxid megkotés témakorben, klimaadaptiv zoldteriiletek
létesitésekor.

Javasoljuk a kornyezetvédelmi tervbe beemelni az esékertek €s a szivacsvaros
koncepciojat és egy kisérleti projekt keretében mihamarabb elkezdeni annak gyakorlatba

crer

telepiilései szamara is.

Felhasznalt forras: https://www.esokert.hu/

Zaportarozok és vizfolyasok vizes ¢lohely rekonstrukcioval

Az extrém nagy, intenziv csapadékhullasokat kovetden a hegyoldalakbdl lezaduld esdviz
egy része mindenképp a gylijtd rendszeren keresztiil a végsd befogadokig jut. Még ha ennek
jelentds része esOkertek formdjadban a teriileten maradva segit is a kiegyenlitettebb klima
fenntartdsaban, a nagy tobbletek még igy is megterhelhetik a befogado6 vizfolyasokat.

Ennek mérséklésére jelenleg is miikddik néhany zaportarozo a varos teriiletén, ujak
telepitése pedig a tervben szerepel is. Ezek a tarozok szintén kombinalhatok lehetnek
esOkertekkel. Ezzel egyiitt a biodiverzitds megdrzéséhez is nagyban hozza tudnak jarulni,
amennyiben nem (csak) meredek falu betonozott medencék formajaban, hanem az egykori,



Budaorsi-medencére jellemz0, vizfolyasokat kisérd atmeneti kisvizes élohelyekként jonnek
1étre.

Ilyen megoldasokat a mar meglévd zaportarozokhoz is lehetne kapcsolni, sot, azokat a
ndvényzet spontan mdédon eddig is elkezdte mar birtokba venni. Ez mar az Gjabb zaprtarozok
létesitéskor figyelembe veendd szempont lehetne.

Az ilyen ¢él6helyek kiilondsen nagy értéket képviselnek az agglomerdcioban. A tisztan
természetvédelmi célok mellett ezek ugyanakkor nagyon fontos kornyezeti nevelési
helyszinekké is véalhatnak, mivel gazdag ¢ldvilaguk a fiatal nemzedék szdmara kiilondsen
érdekfeszito.

Egy-egy ilyen ¢él6helyen (amelynek benépesiilése spontdn mddon is gyorsan varhatd, de kis
segitséggel fel is gyorsithatd) tandsvény létrehozésa eldsegitheti a szabadtéri természetismeret
ordk vagy akar tandran kiviili programok sikeres, szinvonalas lebonyolitasat. Az elkésziilt
program tartalmaz vizfolyas revitalizaciora vonatkozé felvetést, ami szintén fontos része lenne
egy ilyen €16 rendszer felujitasanak.

Javasoljuk, hogy a programban jelenjen meg legaldbb egy zéportarozo telepitése mellett
kisérleti jelleggel egy kisvizes él6hely rekonstrukci6 is ahhoz kapcsolodoan.

3. Hulladékkezelés

Komposztalas
Kapcsolodasi pont: 7.6 Fenntarthato hulladékgazdalkodés

A hulladékgazdalkodasrol szol6 fejezetben felsorolt témak mellé beemelend6 a z61dhulladék
kérdéskore. A jelenlegi rendszerben az Osszes helyben keletkezd zoldhulladékot (haztartasi és
kozteriileti) a program helyzetelemzése alapjan Pusztazdmorra szallitja a szerzodott
hulladékszallitdo, ahol nagyon helyesen az komposztilasra keriil. Ez azonban nem a
fenntarthat6sag iranyaba mutat6 eleme a rendszernek, mivel mindez nem helyben torténik.

Osztondzni kell a lakossagot a kisléptékii helybeni komposztalasra, ami jelenleg is mitkodo
gyakorlat a legkdrnyezettudatosabb rétegben.

A hazi komposztalok kiutalasdnak korabbi gyakorlatat kertes maganhazakhoz sziikséges
tovabb folytatni. Azonban legaldbb ennyire fontos, mar csak a szemléletformalas
szempontjabol is a lakotelepi és tarsashazi teriileteken a helybeni kozteriileti komposztalas
lehetdségének megteremtése.

A kozosségi komposztalok 1étezd fogalom, azok ésszerlien telepithetdk és fenntarthatok
szakszer(i lizemeltetés mellett. Mindez 0sszeggégében hatalmas mennyiségi zold hulladék
helybeni hasznositasat eredményezi, ami a maganhazaknal a helyi kertek valoban fenntarthato
moddon térténd tadpanyag utdnpotlasat is jelenti egyben. A kozosségi komposztalokban képzddott
komposzt pedig a helyi kozteriiletek parkositott részei talajanak javitasara szolgéalhat, de
kozosségi kertekben is felhasznalhato.

Javasoljuk egy atfogod varosi komposztalasi program kidolgozasat és beinditasat (illetve
ameglévo fejlesztését) kiilonos tekintettel a kzosségi komposztalas elinditasara legalabb
kisérleti jelleggel.



Szelektiv szigetek

A Budadrson meglévo és miikodo egységek mellé varosszerte sziikséges lenne legalabb
harom tovabbi szelektiv sziget 1étesitése. A lakotelepi két nagy egység (Patko utca és Ifjusag
utca) jelentdsen tulterhelt, a kornyezo épiiletek lakoi szamara mar zavarova valt. Gyakori, hogy
a varos tavolabbi részeibdl, cégektdl, irodakbol hordjanak ide nagyobb mennyiségli hulladékot.
Ez jol mutatja, hogy sajnos nem elegendd a hazhoz mend szelektiv gytijtés.

Javasoljuk nagyobb szelektiv sziget kialakitasat az alabbi helyszineken:

- BITEP vonzaskorzetében
- Arok utca (Torokugratét és az Irodahazakat kiszolgalando)
- Varosi uszoda kornyékén (Budaors Ny-i részét kiszolgalando)

Utcai szemetesek:

Korszerusitésre, cserére szorulnak az utcai szemetesek. Varosszerte tobb helyre keriilhetne
ezekbdl is szelektiv valtozat.

Altaldnossagban elmondhat6, hogy a fedetlen/teté nélkiili utcai szemetesbdl az allatok
(leginkébb az urbanizalt dolmanyos varjak) kiszedik és szétszorjak a szemetet. Ez a probléma
a lakotelepen fokozottan érvényes. A kiszort szemét rontja a varosképet, szennyezi a
kornyezetet, ezért érdemes a jovoben tetdvel rendelkezd kukdkat telepiteni.

Kutyapiszok gyiijtok:

Bar a kutyapiszok gyiijt6 zacskokat — szohasznalatban- bioldgiailag lebomlonak nevezziik,
azok valdjdban csak apr6 milanyag darabokra hullanak, még tobb mikro miianyagot juttatva a
kornyezetbe. (Ez alol kivételt jelentenek a kukoricabdl késziilt zacskok, de Budadrson nem
ilyenek vannak kihelyezve.)

A kihelyezett milanyag zacskokat elhordjdk a vasarolni jardk, ha nem nyilik ki elsdre,
gyakran Ujat tépnek, a ,,nem miikodé” zacsko ilyenkor liresen jo esetben a kukdban végzi. A
letekerve otthagyott zacskokba belekap a szé€l, és hordja a varoson keresztiil, majd fakra
bokrokba tekeredve, vagy a foldre hullva végzi. Sok kutyatulajdonos pedig egyszerlien csak
azért nem szedi Ossze az Uriiléket, mert még zacskon keresztiil sincs gusztusa hozzaérni.

Ezekre a problémakra nytdjtana megoldast a papir kutyapiszok zacsko:

- Papir, tehat valoban lebomlik.

- Funkcionalisan és méretébdl adodoan csak erre jO, uzsonnas zacskonak kicsi.

- A papirzacskéban 1évé karton lapatka segitségével a gazdi hozzéérés nélkiil
diszkrét, atlatszatlan zacskoba tudja tenni a kutyapiszkot.

Kilfoldi jopeldak mutatjadk (pl. Praga), hogy ezzel az egyszerli és kornyezetbarat
valtoztatassal radikalisan csokkenthetd az utcan heverd, gazdatlan kutyapiszok mennyisége.



4. Teriiletfelhasznalas

Kapcsolddasi pont: 4.4.1 Tertiletfelhasznalas

Noha a 4. fejezetben a 4.4.1 - Terliletfelhasznalas alfejezet érintdlegesen foglalkozik e
témakorrel, az elkészitett szakanyagban ennek kornyezetvédelmi aspektusa nem igazan jelenik
meg. Ide kapcsolodik tébb olyan kiemelendo téma, amely roviden, csak emlités szintjén, vagy
egyaltalan nem is jelennek meg a teljes elkésziilt anyagban. Ezek a kovetkezok: kozdsségi
kertek, egyéb kozteriiletek (utcak, parkok, jatszoterek) novényzete. Az alabbiakban ehhez
kapcsolédoan néhany javaslatot tesziink, amelyeket a 4.1.1 fejezetbe illesztve az oftt
megjelenteket jol kiegészitik. Ugyanezek a 7. €s 8. fejezetbe is beillesztendok konkrét itemezett
feladatok formajaban.

Kozteriiletek novényzete

Kozteriileteken a ndvényzet kialakitasakor fontos szempont a diszité érték, azonban
figyelemmel kell lenni egyrészt az esetleges hozzdadott értékre és az idegenhonos fajok
problematikajara is. Javasolt olyan novényfajok telepitésére torekedni, amelyek nem valhatnak
veszélyes 0zOnfajja. Példaul az akac (Robinia pseudoacacia), a nyugati ostorfa (Celtis
occidentalis), a csaszarfa (Paulownia tomentosa és hibridjei), a krisztustovis (Gleditschia
triacanthos) telepitése keriilendo, illetve a parkositott teriileteken spontan megjelend balvanyfa
(dilanthus altissima) csemeték megtartasa is. Ez utobbi faj aktiv irtdsdra mar jogszabalyi
kotelezettsége is van az dnkormanyzatnak. Az er6sebben mérgezo diszfajok keriilése is javasolt
(pl. tiszafa (Taxus baccata), aranyfa (Laburnum anagyroides), babérmeggy (Prunus
laurocerasus)), kiillonosen a gyermekeket ellaté kozintézmények (pl. bolesédék, ovodak,
iskolak) udvaraibdl, kertjeibol. Ez utobbi helyekrdl ezeket, mint potencialis veszélyforrasokat
javasoljuk lecserélni veszélytelen fajokra.

Javasoljuk olyan fak-bokrok telepitését, amelyek kiilon gondozast nem igényelnek,
azonban gylimolcsot teremnek, igy a helyi lakossdg szdméra emiatt is értéket
képviselhetnek. A hagyomanyos, rezisztens gylimdlcstak mellett egyéb gytimolcstermd
cserjék (pl. ehetd fanyarka (Amelanchier sp.) fajtak, husos som (Cornus mas)
kultarfajtak, fiige (Ficus carica) fajtak) jol beilleszthetdk a parkositas rendszerébe.

Ko0zosségi kertek

Kozosségi kertek kialaktasaval egyrészt valodi kozosségek hozhatok 1érte az egymas mellett
€16 lakossag ilyen érdeklddésii tagjaibol, akik rdadasul példaként szolgalhatnak a kerteshazas
ovezetekben fokozatosan visszaszorulo haztaji kertészkedés felélesztéséhez.

Javasoljuk, hogy a programba keriiljon be a budaorsi kozosségi kertek kérdéskore
legalabb egy ilyen kert beilizemelésével.



5. Biologiai sokféleség védelme

Védett teriiletek fejlesztése

Kapcsolodasi pont: 4.4.2 - El6vilag, taj- és természetvédelem, 7.1 — Jovokeép: kiilon pont
., az épitett €s természeti kornyezet értékdrzo fejlesztése, megujitasa,”

A 4.4.2 fejezetben részletesen bemutatasra keriilnek a védett teriiletek, illetve felsorolasra és
részben bemutatdsra keriilnek (Torokugrat6 déli gyepjei) a helyi védelemre javasoltak is. Ezek
utan a 7.1 fejezetben a jovokép elemei kozott kiilon pontként szerepel ,,az épitett és természeti
kornyezet értékortd fejlesztése”. Ezek utdn viszont a kdzéptavu célok kdzott (7.9) csupan annyi
talalhato a 7.9.1 tablazatban Természetvédelem, zoldfeliilet fejlesztések alatt, hogy megujitott
kozterek. A 8.1.1 tablazatban ismét eldkeriil a téma tobb pontban is: Farkashegy, Torokugratd
— tanOsvények kialakitasa.

Az 0j védett teriiletek 1étrehozasardl tehat egy sz6 sem esik a megvaldsitando elemek kozott,
noha az a jelenlegi helyzet ismertetésében (4.4.2) ehhez képest részletesen bemutatasra kertil.
Javasoljuk, hogy a programba keriiljon be a kozéptavi célok kozé az 0j védett teriiletek
létrehozasa, még ha annak megvaldsuldsa részben kétséges is a tulajdonviszonyok miatt.

A kovetkezd teriiletek helyi védelmét mindenképp javasoljuk kiemelkedd €16 természeti
értekeik alapjan:

A Torokugraté 4.4.2 pontban mar széba Keriil6 értékes déli részein

E teriilet értékeit és a védettség mellett sz016 6 érveit a 4.4.2 fejezet tartalmazza, bar az ott
szerepld, egy korabbi védetté nyilvanitasi javaslatbol beemelt szovegrészben szerepld
szamadat, mely szerint itt 30 allatfaj fordul eld, egész biztosan hibds, az inkabb a védett és
fokozottan védett allatfajok szdmara utalhat.

A Tétényi fennsik peremi részének Budaorshoz tartozo, be nem épitett teriilletén

A Szajko utcatol délre fekvo, kb. 25- 30 hektar kozotti kiterjedésii platd perem igen értékes
lejtdsztyeppeket €és erdds foltokat tartalmaz részben telepitett feketefenyvessel, részben mara
begalagonyasodott egykori szarazgyepekkel.

A teriilet kozvetlen kapcsolatban all egy nagyobb budapesti helyi védett teriilettel (Tétényi-
fennsik). Kiemelked6 gazdagsagl a mostanra sajnalatosan kiparcellazott, de még be nem épitett
itt tervezett Uj utca, ahol az utdbbi években végzett beavatkozéasok jelentds természeti
karokozassal jartak, megsemmisitve tobb védett, fokozottan védett allat- €s novénytaj szdmos
példanyat.

A mar kialakitott telkekrdl legalabb a tuléld példanyok atmenekitésének megkisérlése fontos
lenne a leend6 védett teriiletre. A jelenleg kevéssé értékes faiiltetvény is része lehetne a majdani
védett teriiletnek, az fokozatos alloményatalakitassal 6shonos erdévé alakitando.

Az itt eléfordulo védett és egyéb értékes fajokrol a DINPI biotikai adatbazisdban szdmos
recens adat taldlhato. A teriileten méreténél fogva tandsvény is kialakithato lenne, illetve a
galagonyasodott gyep célzott természetvédelmi kezelésével ott igen értékes, a teriileten
feltehetden eredetileg is uralkod6 gyep-bozdt-erdé mozaik alakithato ki.



A Kalvaria-dombon

A Kélvaria-domb teriilete bar teljesen izolalt, kis kiterjedésii, mégis maig megdrizte egykori,
dolomitkoparokra jellemz6 ¢élvilaganak egy részét. Az itt még mindig megtaladlhatdé szamos
védett novény- és allatfaj (pl. tavaszi hérics, torpe ndszirom, pannon gyik ,stb.) lokalis
populacidinak megdrzése szempontjabol nagyon fontos lenne a mihamarabbi védetté
nyilvanitas, ami a jovébeni gondosabb kezelés-fenntartas zaloga.

Itt is javasolhatd egy tandsvény kialakitasa.

A Jovoképben (7.1) jelzett cél, a ,természeti kornyezet értékorzo fejlesztése, megujitasa”
célkitiizésébe illeszkedik a meglévo és kialakitandd védett teriiletek dvatos bevondsa a varos
¢letébe, illetve a mar meglévo bevonottsag finomhangolésa az értékek jobb megdrzése céljabol.

A helyi lakossagnak nagy igénye van e teriiletek hasznalatara, ezt azonban szabalyozni kell,
mivel a jelenlegi trend a latogatott él6helyek és életkdzosségek komoly degradalddasa. Ez
kiilonosen szembedtld a Budaorsi koparok frekventaltabb fokozottan védett részein (pl. K6-
hegy, Odvas-hegy, Farkas-hegy, Huszonnégyokrds-hegy). E teriileteket siirlin behdlozzak
részben illegalisan kialakitott, hagyomanyosan igen népszerii 6svények, ahol jelentds a taposas,
szemetelés, és egyéb bolygatasok.

A dolomitkoparok orszagos szinten kiemelkedd természeti értékeinek megdrzése Budaors
felelossége. Ehhez nagy segitséget ad, ha az itt lakdknak jo ismereteik vannak a teriiletek
értékeirdl, amit tandsvények kialakitasaval hatékonyan eld lehet mozditani, ahogy ez a program
8.1 fejezetében a megvalositandokat felsorold tdblazatban szerepel is a Torokugratora és a
Farkas-hegyre. Ez az orszagos védett teriilet részeken a DINPI-vel egyiittmiikodésben, a helyi
védett és jelenleg nem védett, de reménybeli helyi védett teriileteken Onkormanyzati
hataskdrben megvalosithato lehetdleg civil egylittmitkodésben.

Mivel a varos lakossaganak életében e teriiletek jelenleg is fontos szerepet toltenek be, a
tiltas helyett az egyiittmiikodésre alapozva a jelenleginél biztosan jobb allapot érhetd el
kozéptavon is. Mindez pedig példaértékii lehet mas telepiilések szamara is.

Javasoljuk tehat a Torokugrato jelzett részének, a Tétényi-fennsik jelzett részének és a
Kalvaria-dombnak a helyi védettségének napirendre tlizését és a védetté nyilvanitasi
folyamat elinditdsat az allapotuk javitasat, illetve fenntartasat célzd kezelési tervvel.
Emellett szakértok és a DINPI bevonasaval ezeken és az orszagos védett teriiletrészeken
jol atgondolt, szmeléletformalo tandsvények létesitését, €s a meglévok felujitasat.

Nem védett természeti teriiletek, zold folyosok

Kapcsolodasi pont: 4.4.2 - El6vilag, taj- és természetvédelem, 7.1 — Jovokeép: kiilon pont
,» az épitett és természeti kornyezet értékorzo fejlesztése, megljitasa,” (E témakor nem
jelenik meg a véleményezendd anyagban.)

Budaorson rendkiviil értékes ¢€ldhelyek illetve zoldteriiletek taldlhatoak a varosszovetbe
beé¢kelddve, a Budai-hegység természetkdzeli allapott teriileteitdl részben vagy teljesen
elszigetelve. Ilyen teriiletek példaul a Torokugraté, az Ut-hegy, az Odvas-hegy, a K6-hegy, a
Nap-hegy ¢€s a Tlizk6-hegy.

A varos stratégiai célja kell, hogy legyen ezen értékes teriiletek tovabbi elszigetelddésének
megakadalyozasa, illetve zold folyosok kialakitdsa, melyre ott van realis lehetdség, ahol az
azokat koriilvevo, beépitésre szant teriiletek beépitettsége még alacsony.



Javasoljuk ennek megfelelden:

- Azon még meglévd nem beépitett teriiletek feltardsat, amelyek
kapcsolatot/Iépokoveket jelenthetnek az értékes védett teriiletek kozott

- Az Epitési szabalyzatok és telepiilésszerkezeti tervek megvaltoztatasaval, illetve
az ¢rintett ingatlanok Onkormanyzati tulajdonba vételével zold folyosok
kialakitasat, ahol ez lehetséges. Ilyen lehet példaul a Ké-hegy és az Odvas-hegy,
valamint a Nap-hegy ¢és a Ttizk6-hegy 6sszekapcsolasa, illetve az Odvas-hegy ¢€s
az Ut-hegy északnyugati részének, valamint a Nap-hegynek és a Tiizké-hegynek
ilyen moédon vald Osszekapcsoldsa a Budai Tajvédelmi Korzet egybefiiggd
tombjével.

- Avarost atszel6 vizmosasok esetén stratégiai célként kezelni azok természetkozeli
allapotanak megdrzését, illetve helyredllitasat, és a vonatkozd jogszabalyok ennek
szellemében vald atdolgozasat, figyelembe véve a vizgazdalkodads szempontjait
is.

Az igy kialakitott zoldteriiletek a természetvédelem mellett rekredcios és vizgazdalkodasi
célokat is szolgéalhatnak, és értékes varosi zoldteriiletet jelentenének.

Idegenhonos fajok

Kapcsolodasi pont: 4.4.2 - Elévilag, taj- és természetvédelem, 7.1 — Jovokép: kiilon pont
,, az épitett és természeti kdrnyezet értékorzo fejlesztése, megujitasa,”

Az idegenhonos fajok kérdéskore az elkészitett anyagban egyaltalan nem jelenik meg, noha
nagy jelentdségli a természeti értékek védelme szempontjabdl, de tobbek kozott human
egeészségligyl vonatkozasai is vannak.

A varos teriiletén tobb olyan idegenhonos faj eléfordul, amely jelentds negativ hatassal
vannak, vagy varhatoan mar a kézeljovOben is lesznek az éldvilagra, vagy akar kiemelten az
emberekre, és amelyekkel emiatt a varos kornyezetvédelmi programjaban is mindenképp
foglalkozni kell.

Ozonnovények

A véros ember altal atalakitott részein és a természetkozeli éldhelyeken egyarant mar
jelenleg is komoly problémat jelentenek, vagy a jovoben varhatdéan ilyenné valnak bizonyos
idegenhonos novényfajok. Ezek a kovetkezok:

Mirigyes balvanyfa (Ailanthus altissima) — kelet-azsiai faj, szarazgyepekben, bokros
¢éléhelyeken, bokorerddkben terjed, illetve a varos parkositott részein, kertekben is megjelenik.
Magrol és gyokérsarjak tjan is jol szaporodik. Megtelepedését kovetden gyorsan terjed és az
adott teriileten uralkodova valhat. kiirtdsa jelenleg vegyszeres Uton megoldott. A
dolomitkopérok szaraz éldhelyein az egyik legveszélyesebb 6zonfaj.

Fehér akac (Robinia pseudoacacia) — észak-amerikai faj, gyepekben, parkokban, kertekben
¢és erdOkben egyarant terjed, kiilondsen szarazabb élhelyeken. Sok helyen iiltetik is erdészetileg
és diszfanak egyarant. Kiirtasa leginkabb vegyszeres titon megoldhato.

Nyugati ostorfa (Celtis occidentalis) — észak-amerikai faj, parkokban, kertekben és erd6kben
terjed, kiilonbozd vizellatash teriileteken egyarant megél. Sok helyen fasorokban, parkokban is



iiltetik diszfaként. Kiirtdsa vegyszeres uton is nehéz. Magjat az énekesmadarak aktivan
terjesztik, barhol spontan is megjelenhet. Féleg erdds €l6helyeken veszélyes 6zonfaj.

Selyemkord (Asclepia syriaca) - észak-amerikai faj, gyepekben, kertekben terjed, néhol
diszndvénynek is iiltetik. Korabban féleg az alfoldi homokgyepekben okozott problémakat, de
jelenleg mar az orszag minden t4jan megjelent és szarazabb gyepekben sokfelé kezd tomegessé
valni. Kiirtasa leginkabb vegyszeres titon megoldhato.

Japankesertfii hibridek (Fallopia spp.) — kelet-4zsiai eredetii fajok hibridjei. Els6sorban
vizfolyasok mentés, vizmosasokban, utsz¢li arkokban terjed, de bizonyos formai szarazabb
¢lohelyeken is képesek megmaradni. Nagyon agressziv 6zonfaj, kiirtdsa vegyszeres kezeléssel
is nehéz.

A fent felsorolt fajok jelentik talan a legnagyobb veszélyt jelenleg a varos teriiletén fellelhetd
biologiai sokféleségre. Mindegyikre jellemzd, hogy megjelenésiik utdn eldszor fokozatosan,
majd gyorsul6 iitemben 6zonlik el az ¢l6helyet, ahol az eredeti vegetaciot teljesen kiszoritjak,
igy a teljes €élovilagra komoly negativ hatdssal vannak.

Javasoljuk legalabb a felsorolt fajok terjedésének megallitdsara, majd visszaszoritasukra
a természeti terlileteken és egyéb zoldteriileteken egy akcidterv kidolgozasat a gocpontok
felmérésével és kezelésével, kiilonods tekintettel arra, hogy irtdsukat a balvanyfa és a
selyemkoro esetében EU szintli jogszabaly is eldirja.

Azsiai tigrisszinyog (dedes albopictus)

Noha szdmos idegenhonos allatfaj el6fordul Budadrson, ezek tobbsége mezdgazdasagi
kartevoként ismert és karokozasuk esetén lokalisan kezelésre is keriilnek (pl. vadgesztenye
aknazoémoly).

Egész més megitélés ala kell hogy keriiljon a délkelet-azsiai tropusi eredetii tigrisszunyog,
amely az utobbi néhany évben jelent csak meg a varosban, de potencidlisan nagyon komoly
veszélyforras lehet akar humén egészségligyi szempontbdl is.

Az elmult 3-4 évben a varos egyes részein a nyari honapokban rendre nagy egyedstiriiségii
populacidja alakult ki. Ez jelenleg csak a csipések kellemetlensége miatt zavard. Azonban e
zavaras mértéke helyenként mostanra onmagaban is jelentdssé valt, kiilonos tekintettel arra,
hogy ezen faj az 6shonos csipdszunyogjainkkal ellentétben napkdzben is aktiv. Raadasul igen
gyors, cikazo roptl rovar, csipése pedig a tobbi rokon fajnal hevesebb allergias reakciot valthat
ki. Allandova valo jelenléte komoly veszélyt jelenhet a jovében. E faj ugyanis szamos tropusi
human betegség korokozo vektora (pl. sargalaz, dengue-1dz, chikungkunya-laz, nyugat-nilusi
laz virusai). Ezek pillanatnyilag nem ismertek itt, de intd jel, hogy 2024 nyardn példaul az
¢szak-olaszorszagi Triesztben egy endémids dengue-laz jarvany tort ki a tigrisszinyog
terjesztésével. A klima varhat6 melegedése a kovetkezd években is kedvezni fog a szamara, ami
igy az ilyen jarvanyok kialakulédsat is eldsegitheti. Félo, hogy Magyarorszagon akar éveken
beliil mar ilyen helyzet alakulhat ki az €rintett teriileteken.

A sziinyogok elleni szokésos alkonyati inszekticides repiildgépes permetezés e fajra nem til
hatésos, ahogy az inszekticid hidegkddos irtasa sem. Mivel larvai kifejezetten a mesterséges,
jellemzden kis vizterekben (akar 1-2 deciliter vizben is!) élnek, a természetes vizes él6helyeken
egyaltalan nem jelenik meg, annal inkabb a kertekben gylijtott esdvizben, eldobott palackokban,
edényekben, vagy akar temetdi viragvazakban, a nyari melegben pedig egy generacidja akar 1
hét alatt is kifejloédhet.

A drasztikus, minden egy¢b, koztiik sok védendd rovar pusztuldsaval jaro6 totdlis rovarirtas
iddlegesen (a tapasztalatok szerint néhdny napra) eltlintetheti ugyan, ezt a modszert azonban



mindenképp keriilni kellene a rovartani értékekben is bdvelkeddo Budaodrson. A populécio
korlatozaséara a lakossag aktiv bevondsdval van realis esély. A Budadrsi Onkormanyzat 4ltal
2024-ben meghirdetett sziinyogirtd tabletta osztds nagyon jo kezdeményezés, azonban a faj
visszaszoritdsdhoz egy ennél sz¢élesebb kori, jol koordinalt program sziikséges.

A fentiekben vazoltak értelmében egy helyi tigrisszanyog program mihamarabbi
megszervezeését €s elinditasat javasoljuk a kornyezetvédelmi program keretében, ami
orszagos szinten is példaértékii volna.

6. Epitett kornyezet élhetGbbé tétele

Pozitiv Budadrs vezetésének a hozzaallasa, hogy kozteriiletein igyekszik a lehetd
legkevesebb feliiletet beburkolni, 6vni a meglévd zoldteriileteket. Az is lidvozlendd, hogy a
lakossag kérésére feliilvizsgaltak és lehetdséget adtak a kozelmultban egy kozosségi tér
(Napsugar sétany jatszoterének) feltjitasa sordn annak kornyezettudatosabb kialakitéséra.
Ugyanakkor érdemes lenne ezeket a lakossagi igényeket varosszerte figyelembe venni.

Az épitett kornyezet kialakitdsa soran célszerli torekedni az organikus anyaghasznalatra, a
milanyag/miigyanta kompozitok helyett az &4svanyi kompozitok hasznalatat elényben
részesiteni. Fokozottan odafigyelni arra, hogy ami ujrahasznositott - ezért kdrnyezetbaratnak
mondott - az nem jelenti azt, hogy természetbarat is lenne. Az épitett kornyezet esetében fontos
hangstlyozni azt is, hogy a z6ld feliilet nem zdldteriilet. A gyep és az egynyari viragagyasok
nem tudjak olyan modon kiszolgalni a varos igényeit, ahogyan arra egy ligetes, fas-bokros-
éveld novényekkel beiiltetett teriilet képes (természetes hiités, levego tisztitasa, szallo por és zaj
felfogasa).

Tudatos odafigyelést és feliigyeletet, szlikség esetén szankcidkat igényelne az a tendencia is,
hogy az uj épitést ,kerteshazak” esetében mi torténik a ,,nem beépithetd” telekrészekkel.
Gyakori, hogy ezeket mifiivel, vagy — igaz, aldalapozatlanul, de - geotextiliaval és térkével
burkoljak be, ezzel radikalisan csokkentve a valodi zoldteriiletek mértékét. Ez egyébként a helyi
zOldrendelettel is szembe megy.

Szintén ellent mond a zdldrendeletnek és komoly kornyezetkarositast jelent a beruhazok altal
,Kitakaritott” kertek sokasaga. Evtizedes fakat, hatalmas lombkoronaval vagnak ki, meg sem
probalva megtartani, menteni azokat, de sajnos az sem ritka, hogy az engedélyeztetések idejére
az egyébként engedély nélkiil, szabalytalanul 1étesitett medencéket homokkal és gyeptéglaval
fedik el, majd kiassak és lizembe helyezik azokat.

Ezek mind olyan teriiletek, ahol a kdrnyezet és természettudatos gondolkodas komoly
szankciokat véarna el.

Kerékparos kozlekedés fejlesztése
Kapcsolddasi pont: 7.4. A kozlekedés kornyezetbarat fejlesztése

Budaors egyre nyomasztobb problémaja az egyre ndvekvo gépkocsiallomany - torlédasok
¢s parkolési problémak szempontjabol egyarant. Szerencsére azonban egyre tobben vannak,
akik a mindennapi munkéba jarast és a gyerekek kozosségbe juttatasat egy sokkal élhetébb,
fenntarthatobb ¢és egészségesebb modon; kerékparral kivanjdk megoldani. Valdjaban aki
kerékpart valaszt, az nemcsak maganak és a kozvetlen kdrnyezetének, hanem az aznapi
autosoknak is szivességet tesz: eggyel kevesebb aut6 all a dugdban, eggyel kevesebb autd pofog



elottiink, okoz balesetet, szorul be a korforgalomba vagy torlaszolja el az iskolak, 6vodak eldtti
utszakaszt.

Idén Budadrson is elindult a Bicibusz kezdeményezés, mely lakossagi 0sszefogassal, egy-
két felnott kiséretével tobb csalad gyermekeit juttatja biciklivel 6vodaba, iskoldba. Ez egyszerre
jelent lényegesen kevesebb autdt, és az iskoldba ,kiszelldztetett fejjel” érkezé gyerekeket.
Természetesen ez is csak akkor valhat valos, elterjedt alternativava, ha az adott intézmények
kerékparuton biztonsagosan megkozelithetok.

Nincs az a vdarosi uthaldzat-fejlesztés, amit ne koOvetne azonnal a gépjarmiivek
megsokszorozddasa az adott szakaszon. A kozlekedésfejlesztésnek valodi, ténylegesen
hatékony irdnyai a kerékpéaros ¢és kozosségi kozlekedés megkonnyitése, és az ennek
kovetkeztében lehetévé valo szemléletvaltas. Ezért a kornyezet élhetébbé tételének feladatai
kozt kiemelt szerepet kell kapnia a kerékparos kozlekedés fejlesztésének.

Konkrét fejlesztési terveket a lakossagi véleményezésre bocsatott dokumentumban nem
lattunk (bar a kerékparutak fejlesztése altalanossagban szerepel ott), ezért taldn nem késo aktiv
felhasznaloi oldalrol néhany gyakorlati szemponttal segiteni a tervezést.

Legfontosabb észrevételeink, javaslataink a kovetkezok:

1. Fout, Templom tér - Pet6fi Sandor utca kozotti szakasz

A véros egyik kdzpontja - szdmos kozintézménnyel - jelenleg egyaltalan nem, illetve csak
nagyon forgalmas uttesten kozelithetd meg kerékparral. Ez felndttként is nehézkes, sok
ellentétet sziil az autoésok és a kerékparosok kozott. Gyermekekkel pedig semmiképp nem
jéarhatd, holott az iskoldk, 6vodak kornyékén csucsidében katasztroflis a parkolasi helyzet.
Ezen jelentsen javitana, ha valds alternativa volna a kerékpar. A Miivelédési Kozpont
programjaira vagy boltba is sokan jarnak gyerekkel.

Az alabbi intézmények jo része 500m-es, vagy még hosszabb szakaszon csak jeldletlen
uttesten kozelitheté meg kerékparral (1. abra):
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Javaslatunk: a Tavasz utcai kerékparut a Clementis utcan kanyarodjon f6l a féutra, ahol a
fenti szakasz szinte teljes hosszan (a térképen piros pottyokkel jeldlve) meglévd
szervizuton illetve hasznalatlan jardan (a templom el6tti kiilsé jarda) egyszerii felfestéssel
létrehozhato bicikliut. Sargaval jeloltiik, ahol kis atkotés kialakitasara sziikség lehet. A
Pet6fi utcan a mostaninal végs6 soron még az uttestre vezetve is sokkal biztonsdgosabb
volna a kozlekedés, ha az autdsok szamitanak a kerékparosokra.

2. A Vasutallomas megkozelithetosége, egyben atkotés Kamaraerdo és a varos
kozépso és keleti fele kozott

A Budapest-Balaton kerékparut adottsagait sokkal jobban kihasznalhatna a varos. Néhany
Osszekotout kialakitasaval - jo résziik egyszert felfestéssel, masutt az uttest melletti “prérin”
akadalytalanul végig vihetd 0j ut megépitésével - olyan fontos 6sszekottetések valosulhatnanak
meg, mint:

a) A Vasutallomas elérése kerékparral mind az autopalya tuloldalarél, mind Kamaraerdd
felol (4. abra)

b) A Budapest-Balaton bringaut része lehetne egy budadrsi csaladi bringakorutnak. Jelenleg
azonban a keleti varosrészrdl csak Budapest forgalmas €s rossz leveg6ji viragpiaci szegletébe
behajtva, a Kéérberki ut - Muskétas utca utvonalon, 2,5 km-es (!) keriildvel érhetd6 el. (Ld 4.4bra
jobb széle). Pedig a Tesco feliiljar6 adott volna, a kerékparos térképek javasoljak is; ez a
KRESZ szerint szabalyos, de jelenlegi formajaban nagyon veszélyes opcid (5. abra).

Javaslatunk:

A Vasutallomast kerékparral elérhetové kell végre tenni! Ez nagyrészt egyszerii
felfestéssel megvalosithato a meglévd Kereskeddk uti kerékparttrol a Csata utcan
lehajtva, a Karoly kiraly uton gyalogosokkal megosztott feliiljaré-kijelolésen at a Lidl
korforgalomig. Innen a Kinizsi utca egy rovid, kb 200m-es szakaszan sziikség van 6nallo
kerékparut kiépitésére, de ennek itt lathatéan nincs terepakadalya.

A masik fontos, kiépitendd Gtvonal a vasit adllomdassal szemkdozti oldalan induld, Vasut
utca - Seregély utca vonalon vezetne. Ez hosszabb (kb 1 km), viszont hely béven van ra,
¢és mellette szol, hogy a Seregély utca nagy autds- és gyalogosforgalma mellett a mai
napig nincs itt jarda. Az itteni cégek lathatéan a padkara szort keskeny murvadsvénykével
igyekeznek megeldzni a baleseteket. (6. abra) A kerékparut 1étesitésével egyiddben ez a
meéltatlan allapot is megsziintethetd volna.

A fenti halézat még komfortosabba tehetd egy felfestéssel a Vasltsor szervizut -
M¢éhecske utca - Malomdiild utca Gtvonalon, utdbbi végén egy atjard 1étesitésével (az itt
gyakran feltorl6do kikanyarodok kijutasat is idészakosan megkdnnyitve).
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5. dbra: a Jelenlegl egyetlen valos ut Kamaraerdobe és a tervezett utvonal sziirkével

6. dbra: folyamatos forgalom és a Seregély utcai ,,jarda”



3. Osszekotéiit tervezése a nyugati varosrész és a nyugati ipartelep,
bevasarlokozpontok és Budakeszi felé

Budakeszi elinditotta a Budadrs felé vezet6 bicikliat ra es6 szakaszat, ami a két varos kozott
fekvo Farkashegyi Reptér mellett egyszer csak latvanyosan véget ér. A mi Varosunk szégyene,
hogy a “szomszéd faluba”, Budakeszire nem lehet attekerni  kerékparral.
Jelenleg a kerékparos térképek az Illyés Gimnaziumtol Budakeszire valo utvonaltervezés esetén
a Sorrento-sziklak melletti, 200 m igen komoly szintemelkedéseken vezetd koves tiratitvonalat,
“kényelmesebb” verzioként a Csillebérc felé 400+ méteres szintkiilonbséggel kanyargo
alternativajat javasoljak.
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1. abra: a Google elsddleges utvonaljavaslata az Illyéstol Budakeszire inkabb a hegyen at

Javaslatunk: Hosszabb tavon atfogd koncepcid kidolgozéasa gyakorld kerékparosokkal a
Gimnazium, a nyugati varosrész, az itt fekvd ipari és bevasarlokozpontok (Bitep, Premier
Outlets, Trend2 stb.) és Budakeszi elérhetévé tételére. Ezek mindegyike 1ényegében
egyetlen Utvonal mentén fekszik.

4. Lakotelepi kerékparut-felfestések koncepciobeli hibainak kijavitasa

A lakotelep kerékpartt-halozata a legteljesebb Budadrson. Ez nagyon oromteli, az
alabbiakban néhany apro, de a hasznalhatdésdg szempontjabol mégis kiemelt fontossagu
valtoztatést szeretnénk javasolni.

Az észlelt fontosabb problémak:

A Szivarvany utca-Patké utca gyalogos atkel6 felfestése nagyon zavaros. Ugyanaz a felfestés
hivatott a ,,kerékparat” funkciot jelolni, mint a gyalogosok szamara a ,,vigyazz, kerékparosok!”
figyelmeztetést. Utobbit sarga haromszoggel szokas jelolni, benne kicsi kerékparral. Ez egy 1j
felfestéssel konnyen orvosolhat6 (8. abra).

A Szivarvany utcai park gyalogosjarda- és kerékparut felosztasa logikatlan. A gyalogosok
keényszeriil(né)nek kutyat sétaltatni kozvetleniil az uttest melletti kis egyenes savban, mig a
biciklisek a parkos részen kanyarog(nd)nak... Természetesen mindkét fél a masik szdmara
kijelolt részt hasznalja - szabalytalanul, de azért némiképp érthetd modon (9 abra, Google
utcakép).



Javasoljuk a két sav kijelolésének egyszerti folcserélését a szakasz elején, hogy a
kerékparsav az uttest kdzelében, a jarda pedig a parkos részen fusson.

Ugyanennek a problémanak a folytatdsaként, a Szivarvany utca - Ifjisdg utca —
Buszvégallomas keresztezOdésben a gyalogétkelShely és a kerékparut értelmetlentil keresztezi
egymast, raadasul vaksegitd burkolati jellel tarkitva. Ez igy balesetveszélyes. A gyalogosok a
buszhoz igyekeznek, a kerékparosok pedig szeretnének akadalytalanul tovabb gurulni a Baross
u. felé (10. abra). A gyalogosok lathatéan rendszerszinten a kerékparutat hasznaljak (11 abra,
Google utcakép). Itt is minden szempontbdl praktikusabb és biztonsagosabb volna, ha a kettd
mar joval hamarabb, akar a Patké utcai buszmegall6 utan keresztezné egymast.

a parkba kanyarodo kerékparut és a jarda az tuttest mellett

9. dbra:ez itt el6l a gyalogosjarda

8. abra:a parkba kanyarodo kerékparut és a jarda az uttest mellett



11. abra: Google utcakép: gyalogosok a biciklititon



5. Hasznalhat6 kerékpartarolok létrehozasa

Vérosszerte nagyon sok helyen latni ldmpaoszlophoz, kozlekedési tdblahoz, keritésekhez
lakatolt kerékpart. (11. dbra) Sokan - biztonsdgos tarolok hijan - nem merik kozlekedésre
hasznalni a kerékparjukat. A Buszvégallomason létrehozott EU BICY tarol6 nem miikodik,
évek ota egyetlen kerékpar szomorkodik benne hasznélaton kiviil.

A Vasutillomas megkozelithetdségével feltétlen sziikségessé valik egy megfeleld
befogadoképességli, biztonsagos, fedett kerékpartarold. Ugyanigy sziikség volna tovabba az
ingdzok miatt a varos sz¢€lén, valamint a kozintézményeknél és a nagyobb boltok eldtt is jol
hasznalhato, biztonsadgos tarolokra. A kizardlag a kereket rogzitd “tarolok” valdjaban
latszatmegoldasok, kozosségi kerékpartarolasra NEM alkalmasak! Tonkreteszik a tarcsaféket,
a killoket, a kerékpar egy erdsebb széllokésre is folborul, a kerék elgorbiil, tovabbd ma mar
szinte minden bicikli kereke gyorszaras: egy mozdulattal leemelhetd a kerékpar az egyetlen
lelakatolt kerekérdl!

12. dbra: lelakatolt bicikli diszeleg a streetview-n a Budadrs tablaval szemben, a Felséhatar utca -
Budaorsi ut sarkan

Javasoljuk és kérjiik:
A buszvégallomasnal 1évo BICY tarold valodi tizemeltetését.

Biztonsagos, fedett tarold épitését a Vasutallomashoz és a keleti varosszélre (pl. a Shell
kat mellé az Alsohatar utcanal), csokkentve ezzel az autoval ingdzok aranyat.

Biztonsagos, valoban hasznalhatd tarolok létesitését az Egészséghdznal (itt egészen
kritikédn aluli a helyzet egy lejtére (!) allitott, betonvasbol hajlitgatott, nem lerdgzitett
takolmannyal), iskoldknal, 6vodaknal, miivel6dési hazaknal, nagyobb boltok kornyékén,
a varosi Konyvtar mellett és a Templom téren.



Varosi kisbusz
Kapcsolodasi pont: 7.4 — Kozlekedés kdrnyezetbarat fejlesztése

Kivételes lehetdség a budadrsiek szamara a helyi korjarat, melynek fenntartdsaért kszonet
illeti az Onkorményzatot. Ugyanakkor, ha kornyezettudatossagi szempontbol vizsgaljuk a
Varosunk fejlédési lehetdségeit, nem szabad ezt a teriiletet sem kifelejteniink. Tobb tényezot is
érdemes lenne vizsgalni a helyi jaratokkal kapcsolatban. Ilyen példaul az utvonalat illetSen,
hogy a visszatéré vonal nem érinti a Varoshdzat és a Gimnaziumot.

Ismert, hogy korabban sikertelen volt a kisérlet az elektromos buszok alkalmazésara, de ezt
a lehetdséget idordl idore érdemes feliilvizsgalni. Valamint megfontolasra érdemes lehet, hogy
legalabb az iskolai csticsidben roviditett szakaszon elektromos buszok kozlekedjenek, ezzel is
csokkentve a levegd iddszakos karosanyag terhelését.

Ami viszont mihamarabbi beavatkozast igényel, az a menetrendek feliilvizsgalata, a
jelenlegi forgalomhoz val6 igazitasa. A k6zos szakaszokon eléfordul6d 2-6 perces kovetési idok
gyakran jarnak utoléréssel, ami azt jelenti, hogy az elsé busz kényelmetleniil tomve van, mig
az azt kovetd liresen teszi meg ugyan azt az utat. Ez nem csak abbdl a szempontbdl probléma,
hogy utdna sokdig nem jon kovetkezd jarat, de erdforrds pazarlas, folosleges karosanyag
kibocsatassal és zajterheléssel jar.

Javasoljuk ezért az elektromos kisbusz hasznélatanak, illetve az Gtvonal kiegészitésének
lehetdségét is megvizsgalni.

Kérjiik a menetrendeket ugy feliilvizsgalni, hogy a kozos szakaszokon a kdvetési idok
nemcsak, hogy az utasok kényelmét, de a kdrnyezet terhelését is ésszerlsitse.

Induldsi id6pontok Ifjusa v s n
utca mZgéIIébélJ ® | Kovetesi dok
Otvos utca/Kamaraerd6 felé (perc)
6 12,27,43,57 15,16,14
7 09,19,23,34,37 12,10, 4,10, 3
8 07,13,51 30, 5, 38
9 13,51 22,38
10 13,51 22,38
11 13,51 22,38
12 13, 21,42,51 22,8,21,9
13 13, 21,42,51 22,8,21,9
14 13,21,42,51 22,8,21,9
15 13, 21,42,51 22,8,21,9
16 13, 21,42,51 22,8,21,9
17 12,21,51 21,9, 30
18 12,51 21,39
19 13,51 22,38
20 12 21

13. dbra: Helyi buszjaratok kovetési ideje a kozos szakaszon (kimend irany).



Indulasi |dopor)to,k Templom tér Kévetési idak
megallébdl:
Budaors Itp felé (perc)

6 33
7 02,04,34,36,59 29,2,30,2,23
8 05,20,27,39,57 6,14,7,12,18
9 4,27 8,13
10 | 4,27 37,13
11 | 4,27 37,13
12 | 04,27,58 37,13
13 | 06,28,36,58 8,22,8,22
14 | 06,28,36,58 8,22,8,22
15 | 06,28,36,58 8,22,8,22
16 | 06,28,36,58 8,22,8,22
17 | 06,28,58 8,22,30
18 | 6,28 8, 22
19 | 5,26 37,21
20 | 3,26 37,23

14. abra: Helyi buszjaratok kovetési ideje a kozos szakaszon (visszatérd irany)

Parkolasi problémak
Kapcsolodasi pont: 7.4 — Kozlekedés kornyezetbarat fejlesztése

A parkolés jelentdés problémat okoz a varosban. Bar ezen alapvetden rendkiviil nehéz
segiteni, de egyes konkrét idészakok tehermentesithetdk lehetnek a megfeleléen megvalasztott,
modern forgalomszervezési modszereknek koszonhetden.

Azon tul, hogy a biciklis kozlekedés lehetoségét sziikséges tovabb fejleszteni €s eldtérbe
helyezni (lasd fentebb), azokrdl sem szabad megfeledkezni, akik kénytelenek autdba szallni a
reggeli rutin lebonyolitasahoz.

Hidnyzik a megfelelden kialakitott rendszer a gyermekek iskolanal valo , kirakasara”. Ennek
hidnya jelentds torlodasokat, parkolokeresgéld kovalygast okoz az iskoldknal, 6vodaknal pl.:
az Ifjisag utcadban a Bleyer és a Herman iskoldk esetében kifejezetten kellemetlen, de mas
iskolaknal sem sokkal konnyebb a helyzet. Erre a problémara szerencsére a BKK rendelkezik
egy kidolgozott know-how-val, amit mar tobb pilot projektben alkalmaz is. A Sulizéna-program
hozzaférheté, barmely Onkorményzat igényelheti azt a BKK-nal. Ezzel, és *Puszi-P4’ zondk
kialakitasaval nemcsak a reggeli autos forgalmat lehet kényelmesebbé tenni, de a gyermekek
szamara is biztonsagosabba valik a gyalogos/biciklis kozlekedés. BKK mérési adatai igazoljak,
hogy a rendszeriik alkalmazasa segitségével nétt az iskolak bicikliforgalma, biztonsagosabb
kornyezetnek kdszonhetden tobben engedik akar gyalog iskoldba gyermekeiket. Ezaltal kisebb
az adott iddszakban a karosanyag kibocsatas és a zajterhelés is.

Javasoljuk tehat Budadrsnek a Sulizona-programhoz torténd csatlakozasat, illetve *Puszi-
P&’ zonak kialakitasat a kérdéses helyszinekre.



Zajvédelem
Kapcsolodasi pont: 7.3 - Egészséges, ¢lheto telepiilési kornyezet fenntartasa

Bér a legutobbi mérési eredmények szerint az M1-M7 autopalya zaja nem emelkedett az
elmult iddszakban jelentdsen, de a lakossag részérdl folyamatos igény jelentkezik zajvédo falak
telepitésére a teljes, Budadrsot érintd autdpalyaszakaszra, valamint a meglévd elemek
korszertsitésére is.

Nemcsak zaj, de a kornyezetvédelem mas aspektusat is figyelembe véve is mindenképpen
megfontolandd lehetdség a zajvédo toltések betiltetése diverz ndvényzettel. A megfelelden
kivalasztott zold novények segitségével nemcsak a zaj elnyelddése segithetd eld, de a szallopor
¢s légszennyezés mértéke is jelentésen mérsékelheto.

A legutolsé mérésekbdl jol latszik (frissebbek a tanulmanyban szerepléknél), hogy mar a
varos belsé fogalma noétt akkorara, ami miatt mar az autdpalya zaja nehézkesen mérhetd. Ezért
érdemes lehet az adott teriileteken a lakosok igényeit €s panaszait figyelembe véve
forgalomlassitast is alkalmazni. Példaul Baross utca, vagy a Szivarvany utca esetében lehet
ennek érzékelhetd pozitiv hatdsa, ahol a buszforgalom is jelentds zajterheléssel jar.

A buszvégallomas zaja a felgjitast kovetden kiillondsen problémadssa valt, hiszen kikeriilt az
¢épiilet a buszok és a lakoépiiletek koziil. A szépen karbantartott gyep, a viszonylag lasst
novekedésii facskak sajnos nem adnak elegendd feliiletet a rezgések elnyelésére. Ezért érdemes
lenne ezeket a teriileteket is intenzivebben ndvényesiteni, ide értve még a buszallomas kézepén
talalhat6 z61d szigetet is.

Javasoljuk ezek alapjan a varos teriiletén az autopalya menti zajvédo fal kiépitését a teljes
érintett nyomvonal mentén legaldbb az északi oldalon, illetve a buszvégallomas
zajcsokkentését komplex struktirdji, megfeleld magassagi ndvényzet (lehetdleg részben
orokzold) tltetésével. Javasoljuk tovabba a forgalomcsillapitas alkalmazasat néhany
kritikus utszakasz esetében.

Tulépitettség
Kapcsolodasi pont: 7.3 - Egészséges, ¢lheto telepiilési kornyezet fenntartasa

A programban a 7.3 fejezet kifejezetten az élhetd telepiilési kornyezetrdl szol, a varos
tulépitettsége, és annak napjainkban tapasztalhatd fokozddasa, ami ehhez kapcsolodo témakor,
egyaltalan nem jelenik meg itt.

A jelenlegi beépithetdségi paraméterek jelentds épiiletdllomany, illetve még jelentosebb
mértékll lakoegység allomany boviilést vonnak magukkal folyamatosan Budaorson. Ez egy
egyre nagyobb kiterjedésben varosiasodo telepiilésrész 1étrejottét eredményezi. Ennek tébb
negativ hatdsa is van, ami a lakossag ¢letmindségét rontja.

A betelepiildk szdmanak novekedésével a varos infrastrukturija (a kozintézményeket is
beleértve) egyre nehezebben birkozik meg. Ennek leglatvanyosabb tiinete a napi szinten egyre
inkabb jelentdssé valo (hosszabb iddsavban, nagyobb mértékben jelentkezd) kdzuti torlodasok
a fobb utakon, ami az ezzel jar6 zaj- és légszennyezés fokozodasat is jelenti egyben. Hasonlo
jel a kozteriileteken parkold személygépkocsik szaméanak folyamatos novekedése.

Kevéssé latvanyos, de érzékelhetd a varosi hdsziget effektus fokozodasa is a varos egyre
nagyobb teriiletén. Ez akar Celsius fokokban mérhetd pozitiv hémérsékleti anomaliat is
jelenthet a varos kdzponti részén a nagy leburkolt és beépitett részek hdelnyelésébdl fakaddan,



amihez egyre nagyobb mértékli plusz aktiv héleadas komponens is jarul a téli fiitési és a nyari
légkondiciondlasi idészakban a lakdépiiletek kornyezetében. Ez utdbbi rdaddsul pozitiv
visszacsatoldssal tovabb fokozza is a 1égkondicionald berendezések hasznalatat: melegebb lesz,
tehat tobbet hasznaljak a klimaberendezéseket, amit6l még melegebb lesz...

Mindezek a negativ hatdsok enyhithetok lehetnének a helyi épitési szabalyzat beépitési
paramétereinek a feliilvizsgalatiaval. Az Ofalu telepiiléskozponti teriiletein a siiri, de kis
magassagu hagyomanyos beépités helyén a jelenlegi szabdlyozds tovabbra is magas
beépithetdséget (30-40%-0s) ¢és ugyanakkor 3 szintes beépitést is lehetévé tévo
homlokzatmagassdgokat enged meg. Ezek egyiitt jelentésen rontjak az itt elhelyezkedd
lakoegységek benapozasat €s szelldzését, valamint nehezen megoldhatéd kozteriileti parkolasi
problémakat okoznak.

Hasonldan talzonak tartjuk a telepiiléskozponti teriileteken megengedett lakoegységszamot
(jellemzden 150-300 m2-enként 1 db.) amely nagy mértékben meghaladja az ott kordbban
kialakult beépités paramétereit.

Javasoljuk mindezek miatt a helyi épitési szabalyzat feliilvizsgalatat a jelzett problémak
kezelése céljabol.

7. Altalanos javaslatok

Javasoljuk, hogy a Budadrs Varos Kornyezetvédelmi Programja 2024-29 nevii tervezetet,
tekintve, hogy jelenleg 2024 oktoberében jarunk, litemezze 4t a megrendeld 2024-29- r61 2025-
30-ra.

Javasoljuk, hogy a programban megjelend javaslatok az ott talalhatonal konkrétabb
iitemezésben jelenjenek meg.

Kérjiik egy évenkénti ellendrzés beépitését a program végrehajtasanak nyomonkovetésére,
lakossag bevondsaval (példaul az iitemezés szerinti tervek megvaldsuldsi allapotanak
bemutatasaval lakossagi forumon).

Budaors, 2024.10.10.

Tisztelettel a TOB nevében
Szovényi Gergely

Koszonjiik a tAmogatd szakmai segitséget:

Pésztor Zs6fianak
Okleveles Kertész
Tajtervezo
Okleveles permakultura tervezé
Okleveles varosi mezdgazdasagi szakember

Farkas-Barta Katanak
(Kecskeméti Z61d Kiildetés csoport és esokertek.hu)



KORNYEZETVEDELMI PROGRAM
2024-2029 TARSADALMI EGYEZTETESE

Sarossy Orsolya vagyok és szeretek Budaorson lakni, hasznalom és szere-
tem a varos sok kivaltsagat, bar a kornyezetvédelem teriiletén van még szamos

megoldando feladat.

Nagyon fontosnak tartom, hogy az Onkormanyzat és a lakossag gondolko-
dasan is folyamatosan kell valtoztatni, a XXI. szazadnak megfeleléen, a klima-

valtozas kozepén.

Nem elég csak ,,ugy csinalni”, mintha zoldek lennénk: gyokeresen kell
valtoztatni az életmodunkon és kornyezetiinkhoz valé viszonyunkon. Magyaror-
szag legfejlettebb , legjdomodubb varosaként élen kell jarnunk a példamutatas

terén.

Sok teriilethez nem értek, de van amirél van véleményem és par megol-

dasi javaslatom:

< A hulladékgytjtés helyes szabalyainak folyamatos kommunikalasa, korosz-
talyos edukacio szelektivgy(jtés és illegalis lerakas témaban. Civil szerve-
zetek bevonasa ezekbe a programokba.

% Workshopok, ismeretterjeszté programok szervezése a hulladék Ujrahasz-
nositasanak lehet6ségeirdl. Civil szervezetek bevonasa ezekbe a progra-
mokba.

% Elszallitott zoldhulladék mennyiségének csokkentése, egyéni- és kozosségi
komposztalas kiterjesztése.

% Illegdlis hulladéklerakas megelézése és megakadalyozasa, térfigyelé kame-

rak telepitésével és ,hulladékkommandé” csapatok alakitasaval azokra a

teriiletekre, ahol rendszeres az illegalis lerakas.



X/
°e

A kozteriiletek tisztantartasara fenntartott ,,soprogetd autok” hasznalata-
nak optimalizalasaval kapcsolatban javaslom, érdemes lenne a kukasautok
Utvonalahoz és a hulladékszallitas idopontjahoz hangolni ezek munkaide-
jét, példaul a nyari héségben ne a kukasauté el6tt takaritsak az utakat,

majd egy hétig blizologjon a kifolyt kukalé az Uttesten.

Zoldfeliilet-gazdalkodas:

X/
°e

A , kozkedvelt” egynyari viragagyasok folyamatos, gyors litemi levaltasa
méhlegelokke, éveld novényekre.

A draga viragoszlopok helyett is lehetnének évelé magasagyasokat telepi-
teni.

A korforgalmak novényeinek atgondolasara is figyelmet kellene forditani,
ugyanezen elvek mentén. A fenntartasara jo megoldasnak tlinik a ,,Fogadj
orokbe” kezdeményezés, mellyel varosunk vallalkozasait é€s multinacionalis
cégeket lehetne bevonni.

Fasitas meglévé és Uj parkolok koriil, valamint ezek teriiletén.

A rendszeres kozteriileti kaszalast, flinyirast is meg kellene reformalni. Er-
tetlenil tapasztalom, hogy a Bazsalikom u. mentén [évé kiserddben is ka-
szaljak a fiivet - nem értem ennek az okat. A lakotelepen is tarra nyirtak

teriileteket, raadasul héségben.

Folyamatos és egyre novekvo probléma a kozintézmények épiileteinek

és jatszéudvarainak tulmelegedése, ennek csokkentésére tobb megol-

dasi lehetoséget kellene alkalmazni:

o  Fasitas kiterjesztése oktatasi intézmények kornyékére. Természetes,
noveényi arnyékolo technikak alkalmazasa.

o A jatszéudvarok burkolatainak természetes boritasat kellene elényben
részesiteni.

o  Ez azért is fontos, mert a gumibeton burkolatnak egyre tobb egész-
ségkarositd hatasat mutatjak ki, ezért gyermekintézmények teriiletén

az alkalmazasa keriilendo lenne.



K/
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o  Raadasul konnyen atforrésodik, ami égési sériiléseket okoz.
o  Kisgyermekek elesésekor a horzsolt sebekbe szinte beleég a gumimor-

zsalék és a sebfeliiletbdl alig lehet eltavolitani.

Tovabbi ,,K6zosségi kertek” létesités - lehetbleg a lakotelepen.
Gyumolcsfak ultetésének osztonzése a lakosok korében és szorgalmazasa
kozteruleten is.

Tanosvények folyamatos karbantartasa, ,,Fogadj 6rokbe” elv mentén a la-

kossag és civil szervezetek bevonasaval.

Az ,.el nem hasznalt energia a legzoldebb” elv mentén lakossagi edukacios
programok szervezése, tajékoztato anyagok készitése rezsi takarékoskodas
és luxus energiak csokkentés témaban.

Lakossag figyelmének felhivasa kornyezettudatos palyazatokra, pl: ,,Haz-
tartasi gépcsere”-, ,,0tthon melege”- program, szervezett segitségnyujtas
palyazatok benyGjtasahoz.

Tajékoztatd anyagok oOsszeallitasa gépjarmihasznalattal kapcsolatosan kor-
nyezetvédelmi szempontok szem el6tt tartasaval. Kell-e mindenhova auto-
val menni, mennyi auto kell egy haztartasban, milyen gyakran kell autét

venni, stb?

Atmené gépjarmiiforgalom csokkentésére atfogd program kidolgozasa.

A helyi ingyenes kisbusz menetrendjének és utvonalanak felllvizsgalata.
Erdemes lenne az iskolakezdési a tanorak végi jaratokat kifejezetten csak
Iskolabusz jelleggel miikodtetni, az lires jaratokat igy kikiiszobolni.
Kerékparos kozlekedés fejlesztése, biztonsagos kerékparutak bovitése, ki-
emelt figyelemmel az oktatasi intézmények elérhetdségére.

Az iskolak kornyékeén kialakulo reggeli és délutani dugok hathatoés, hosszu-

tava megoldasa.
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Legnagyobb probléma a varosunk utcait P+R ként hasznal6 atutazok parko-
lasi szokasaival van, ezért minél elébb fizeto parkolasi rendszer bevezeté-
sére van sziikség.

A helyi lakosok ingyenes parkolasat is feliil kell vizsgalni, mert kozteriletet
senki se hasznaljon ingyen. Javaslatom, hogy mint a szomszédos XI. keru-
letben is bevezetésre keriilt, a helyi lakosoknak is kelljen parkolasi dijat fi-
zetnie.

Minden budadrsi lakos altal fenntartott auto kaphatna matricat, vagy re-
gisztraciot, igy lehetne megkiilonboztetni az ,,idegen” itt parkolo autoktol.
Kiilonboz6 zonadijak lennének kialakitva pl. a lakotelepen - mivel itt csak
kozteriileten lehet parkolni kedvezobb dijakkal, a kertvarosban viszont
minden utcan parkol6 auto tulajdonosanak magasabb dijat kellene fizetnie,
valamint a lakcimhez rendelt minden tovabbi gépkocsi utan tovabbi parko-

lasi dijat kellene fizetni.

Koszonom, hogy elolvastak meglatasaimat.

Javaslom személyes tarsadalmi egyeztetés lehetoségének megteremtését, ahol

az onkormanyzat, varosunk lakoi, civil szervezetei, vallalkozoi egyiitt gondol-

kodhatnanak ezekben a kérdésekben.

Tisztelettel:

Sarossy Orsolya



Budaors Varos Polgarmesteri Hivatala
Miiszaki Ugyosztaly F6épitészi Iroda

foepitesz@budaors.hu

Targy: Eszrevételek a Budadrs varos kérnyezetvédelmi programja 2024 — 2029. cimii
egyeztetési dokumentumra

Tisztelt F6épitészi Iroda!

El6szor is szerethém megkoszonni a lehet6séget, hogy tarsadalmi egyeztetés
keretében  frankhegyi ingatlantulajdonosként véleményezhetem a targyi
dokumentumot. Eszrevételeimet az alabbiakban adom meg, kérem ezek szives
figyelembevételét a dokumentum véglegesitése soran.

Altalanos észrevételek

A dokumentumot értékes és nivos anyagnak tartom, amely jo attekintést ad a
vonatkozo jogi é€s muiszaki szabalyokrol, kapcsolédd programokrol, stratégiakrol,
megfelel6 allapotértékelést, helyzetelemzeést tartalmaz, jol Osszefoglalja az elérni
kivant kornyezetvédelmi célokat és az ennek érdekében teendd fébb intézkedéseket.
Kulon erénye a dokumentumnak, hogy vilagosan levezeti Budadrson a teljeskori
csatornazottsag fontossagat.

Ugyanakkor a dokumentum sajnalatos moédon nem tartalmaz intézkedési javaslatot
Frankhegy ivoviz- és csatornaellatottsaganak javitasara iranyuld lépésekre, annak
ellenére, hogy a felszin alatti vizek védelme érdekében kiemeli a csatornazottsag
fontossagat, tovabba Frankhegy belterulet, ahol tobb szazan élnek életvitelszerien
csatornazatlan teruleten (lakohazakban, udul6kben, hétvégi hazakban), és ezen
ingatlanok egy részében még egyedi szennyvizkezels sincs.

Az alabbiakban jobbité szandéku, pontositasra, illetve kiegészitésre iranyulo
észreveteleket, javaslatokat teszek.

Részletes észrevételek

9. 0. (2. pont)

Hianyzik a jogszabalyi hattérbél (és késbbb sincs utalas erre) az Alaptorvény
vonatkozo rendelkezéseire valo hivatkozas, ezért ezzel kiegésziteni javaslom ezt a
pontot:

»XX. cikk

(1) Mindenkinek joga van a testi és lelki egészséghez.

(2) Az (1) bekezdés szerinti jog érvényesulését Magyarorszag genetikailag médositott
elélenyektél mentes mezbgazdasaggal, az egészséges élelmiszerekhez és az
ivovizhez valé hozzaférés biztositasaval, a munkavédelem és az egészsegugyi
ellatds megszervezésével, a sportolas és a rendszeres testedzés tamogatasaval,
valamint a kornyezet védelmének biztositasaval segiti el6.

XXI. cikk

(1) Magyarorszag elismeri és érvényesiti mindenki jogat az egészséges
kornyezethez.



(2) Aki a kornyezetben kart okoz, koteles azt — torvényben meghatarozottak szerint —
helyreallitani vagy a helyreallitas koltségét viselni.
(3) Elhelyezés céljabdl tilos Magyarorszag teruletére szennyezd hulladékot behozni.”

16-17. 0. (3.3. pont Kiemelten fontos helyi rendeletek, jogszabalyok rész)

Ez a rész a helyi rendeleteken kivul mas jogszabalyt nem tartalmaz, a hatarozat
ugyanakkor nem jogszabaly, ezért a rész cimét ennek megfeleléen javaslom
pontositani, pl.: ,Kiemelten fontos helyi rendeletek, jogszabalyok”.

Ez a rész tartalmazza a BHESZ-t (24/2014.(1X.29.) rendelet Budaérs Varos Helyi
Epitési Szabalyzatarol), amely azonban Frankhegy terlletére nem vonatkozik. Ezeért
ezt a részt kiegésziteni javaslom az FHESZ-szel (44/2000.(X11.01.) OKT. sz. rendelet).

Az e részben emlitett alabbi két telepulésrendezési és fejlesztési dokumentum nem
rendelettel, hanem hatarozattal lett elfogadva, javaslom az ennek megfelelf javitast:
e Frankhegy fejlesztési koncepcié - modositott (381/2014. (X11.17.) OKT sz.
hatarozattal jovahagyva);
e Budadrs Varos telepllésfejlesztési koncepcidja 160/2017. (X1.15.) OKT sz.
hatarozattal elfogadva.

A gordulé fejlesztési terv kapcsan az itt hivatkozott 147/2019. (IX. 18.) sz. hatarozat
helyett egy frissebbet javaslok emliteni.

47.0.(4.3.3. pont)

Az alabbi mondat pontositasa szikseéges:

LA telepllésen a vezetékes ivoviz ellatas csaknem teljeskord, csak a magasabban
fekvo Udul6terlletek egyes részeinek vizellatasa nem megoldott jelenleg.”.

A teljeskorld” jelz6 tulzas, hiszen a belteruleti Udul6terilet Frankhegy Budaors
belteruletének jelentds részét teszi ki, és ezenkivul egyes kulterlleti részeken (pl.
Alsoszallas) sem megoldott az ivovizellatas.

Mint fentebb emlitettem, az Alaptorvény XX. cikke értelmében mindenkinek joga van
a testi és lelki egészséghez, és ezen jog érvényesulését Magyarorszag tobbek kozott
az ivovizhez valo hozzaférés biztositasaval segiti eld. A vizgazdalkodasrol szold 1995.
évi LVII. torvény 4. § (2) bekezdése szerint a telepulési onkormanyzat — a
kozfeladatok korében — koteles gondoskodni tobbek kozott a telepiilés nem
kozmiives ivovizellatasarél. Hianyolom, hogy ebben az allapotértékelés részben
ennek a feladatnak a teljesitésérél nem esik szo, kulonosen a belteruleti Gdul6ovezet
besorolasu Frankhegy vonatkozasaban.

48-49. 0. (4.3.4. pont)
A 4.3.1. tablazatban az ivovizhaldzatba bekapcsolt lakasok aranyara vonatkozo, 2016.
és 2017. évi 100%-os adat tévedeés lehet, javaslom felllvizsgalni.

76. 0. (6. pont)

A gyengeségek kozott javaslom emliteni az ivévizhaldzat hianyat is Frankhegyen,
valamint hogy a hulladék szervezett elszallitasa az udul6 és mezbgazdasagi
Oovezetben nem teljesen megoldott.

77-84. o. (7. pont)

Hianyzik a célok kozul a testi és lelki egészséghez valdé alaptorvényi jog
ervényesulésének el6segitését szolgald ivovizellatas (mind a vezetékes, mind a nem
kozmuives) javitasat elGiranyz6 célkitiizeés.




80. 0. (7.5. pont)

Teljes mértékben tamogathaté a varosnak az a torekvése, amely célja a kommunalis
szennyvizrendszer fejlesztése, a lakoingatlanok minél teljesebb korl bekotése a
szennyvizelvezetd6 halozatba. Ez a torekvés erbteljesebben nyilvanuljon meg
Frankhegy vonatkozasaban is, kulonos tekintettel az 51. oldalon emlitett jogszabalyi
kotelezettsegre:

A Nemzeti Telepllési Szennyvizelvezetési és -tisztitasi Megvalésitasi Programrol
szold 25/2002. (11.27.) Kormany rendelet elbirasai szerint Budaorsnek, mint a
budapesti szennyvizelvezetési agglomeraciohoz tartozo telepulésnek, meg kell
valésitania a telepiilési szennyvizek k6zmlives szennyviz- elvezetését’.

84—89. o. (8. pont)

Hianyzik a célallapotok eléréséhez szukséges intézkedések kozul a testi és lelki
egészséghez valod alaptorvényi jog eérvényesulésének elbsegitését szolgald
ivovizellatas (mind a vezetékes, mind a nem kozmives) javitasat biztositd
intézkedések. A nem kdézmdives ivovizellatas javitasa addig szukséges, amig ki nem
épul az ivovizhalozat a még el nem latott terlleteken. llyen intézkedés lehetne példaul:
id6szakos vizveételi pontok biztositasa (pl. lajtoskocsi) Frankhegy kozkuttol tavolabb
es6 terlletein; bizonyos mennyiségig kedvezményes (a vezetékeshez kozeli) aru
ivoviz szallitdsa a bejelentett lakosok részére.

84—85. 0. (8.1. pont)

A dokumentum a 19. oldalon (4.1. pont) utal arra, hogy avar- és kerti hulladékok
égetéseérdl, valamint a haztartasi tevékenységgel okozott légszennyezés helyi
szabalyozasarol szolo 4/2011. (11.04.) dnkormanyzati rendelet varhatdéan szigoritva
lesz, ugyanakkor erre vonatkozé intézkedési javaslatot nem tartalmaz a 8.1. pont.
Javaslom a pont kiegészitését ezzel a feladattal.

86—87. 0. (8.3.1. pont)

,Az Uj épitési engedélyek kiadasat a kozmilves csatornahalézat rendelkezésre
allasahoz koti az Onkormanyzat.”

Javaslom felllvizsgalni ezt a mondatot, hiszen a k6zmuellatottsag a 44/2000.(XI1.01.)
OKT. sz. rendelet (FHESZ) szerint nem az épitési engedélynek, hanem a
hasznélatbavételi engedélynek a feltétele. Masrészt nem az Onkormanyzat az
épitésugyi hatéosag (hanem a Budakeszi Jarasi Hivatal). Harmadrészt bizonyos
esetekben nem épitésugyi engedélyezési eljarasnak, hanem tudomasulvételi
eljarasnak van helye.

Hianyzik egy, a 8.3.1. tablazathoz hasonldé tablazat, amely bemutatia a
szennyvizelvezetéshez kapcsolddd célokat tamogatd intézkedéseket, programokat,
beruhazasokat. Hianyzik, hogy a jelentés részben még csatornazatlan
uduléovezetekben milyen intézkedéseket javasol a program a csatornaellatas
javitasara.

Budaors, 2024. oktdber 10.

Tisztelettel:

Akosfai Zoltan
frankhegyi ingatlantulajdonos



Tisztelt Varosvezetés!

Budadrs varosanak kornyezetvédelmi programjaban a Frankhegyi teriilet rendezése kiemelt
fontossagu lenne, mivel a terilet rendezetlensége komoly kornyezeti problémakat okoz, és szdmos
lehetdséget szalaszt el a varos. A teriilet fejlesztése nemcsak a helyi lakdk életmingségét javitana,
hanem a véros kornyezeti fenntarthatdsagat és gazdasdagi potencialjat is novelné. Az alabbi
szempontokat érdemes figyelembe venni a Frankhegyi rész krnyezetvédelmi szempontu
fejlesztésekor.

1. Infrastruktura és kézmi(ivesités

Szilard burkolatu utak kialakitasa: A Frankhegyen a burkolatlan utak erdziot és talajkarokat
okoznak, kilonbsen a csapadékos idészakokban. A kornyezetbarat, vizatereszt6 burkolatok
alkalmazasaval javithato lenne az utak dllapota, mikdzben segitené a csapadékviz
természetes elszivargdasat a talajba.

Kozmiivek kiépitése: A viz- és szennyvizhaldzat hidnya akadalyozza a terilet fenntarthaté
haszndlatat. A varosnak kdzponti szerepet kellene vallalnia a kozmdvek kiépitésében, kilonds
tekintettel az ivévizellatasra, az eséviz 6sszegyljtésére, valamint a szennyvizkezelés
koérnyezetbarat megoldasaira.

Elektromos halézat: Biztositani kellene a az elektromosaggal torténd ellatast azokon a
teriileteken, ahol ez még hidnyzik. Megujuld energiaforrasokat is be lehetne vezetni, példaul
napelemek vagy szélenergia haszndlataval, amely nemcsak fenntarthatoé energiaellatast
biztositana, hanem csdkkentené a haldzatra gyakorolt terhelést is.

2. Vizgazdalkodas és csapadékviz-kezelés

Csapadékviz-elvezetés és vizmegtartas: Frankhegy lejt6s domborzata miatt kiemelten fontos
a megfelel6 csapadékviz-kezelés. A vizmegtartd rendszerek és biosz(irék telepitése segitene
az erdzidé minimalizaldsdban, és a viz taroldsdban, amelyet a helyi novényzet 6ntozésére is fel
lehetne hasznalni.

Esdvizgylijtés: Az esGviz 6sszegyljtése a haztartdsokban és kozterileteken fontos eleme

lenne a kertészkedés fenntartdsdnak és a novények kiszdraddsdnak megel6zésében.

3. Telektulajdonosok bevondsa és oktatas

Telekgondozas elGsegitése: A gondozatlan telkek problémdja kiilondsen sulyos Frankhegyen,
ami rontja a terilet esztétikai és kornyezeti allapotat. A varosnak érdemes lenne olyan
0sztonz6 programokat inditani, amelyek adékedvezményeket vagy egyéb tdmogatdsokat
biztositanak azok szamdra, akik aktivan gondozzak telkeiket és részt vesznek a zoldteriletek
fenntartasaban.

K6z0sségi projektek: K6zosségi kertek és zoldteriletek kialakitasa segitene a
telektulajdonosokat bevonni a kérnyezetvédelembe, és javitana a teriilet kozosségi életét is.
Ezek a kertek nemcsak a biodiverzitds novelését szolgalnak, hanem oktatasi és rekredcids
célokat is ellatnanak.

4. Biodiverzitas és okoldgiai tervezés

Oshonos novények telepitése: Az Gshonos névények telepitése Frankhegyen segitené a
teriilet biodiverzitasanak helyreallitasat és fenntarthatdsdgat. Ezek a névények kevesebb
vizigénnyel rendelkeznek, igy jobban alkalmazkodnak a helyi szarazabb viszonyokhoz.

Z6ld folyosok és okoldgiai halézatok: A terilet 6koldgiai értékének meglrzése érdekében
z6ld folyosdkat és természetes élGhelyeket kellene kialakitani, amelyek 6sszekoétik a tertletet
a kérnyezs természetvédelmi zonakkal.

5. Koérnyezetbarat fejlesztések és fenntarthatdsagi iranyelvek

Fenntarthato épitési megoldasok: Az (j épitkezések soran kérnyezetbarat anyagokat és
technoldgiakat kellene alkalmazni, példaul zoldtetSket, napelemes rendszereket és alacsony
energiafogyasztasu hdzakat, amelyek csdkkentik a teriilet kdrnyezeti terhelését.
Hulladékgazdalkodas javitasa: A hulladékkezelés és Ujrahasznositds el6mozditdsa a varos
kornyezetvédelmi programjaban kiemelt szerepet kellene kapjon. A zoéldhulladék
komposztéaldsa és Ujrahasznositasa fontos |épés a fenntarthatd fejlédés érdekében.



6. A teriilet rendezetlensége mint kihagyott lehetGség

A rendezetlen Frankhegyi teriilet jelenlegi allapota komoly hatranyt jelent a varos szdmara. Nemcsak
a kornyezetvédelmi célokat veszélyezteti, hanem elmarad a turisztikai, gazdasagi és lakdovezeti
lehetdségek kiakndzasa is. A teriilet fejlesztése hozzajarulna ahhoz, hogy Budadrs varos fenntarthaté
madon fejl6djon, és a lakossag szamara jobb életkoriilményeket teremtsen.

Osszefoglalva:

Frankhegy rendezése és kornyezetbarat fejlesztése Budadrs varos kornyezetvédelmi programjdban
kulcsfontossagu lenne. A megfelel6 infrastruktira és kozmdvek kiépitésével, valamint a
telektulajdonosok bevondasaval a varos jelentds lépéseket tehetne a fenntarthatdésag és a
koérnyezetvédelmi célok elérése érdekében, mikdzben gazdasagi és tdrsadalmi el6nyodket is
realizalhatna.

Reményeim szerint hozzaszdélasom segithet abban, hogy a Frankhegyi teriilet kérnyezetvédelmi
szempontbdl is fontos fejlesztése nagyobb figyelmet kapjon, és el6relépést eredményezzen Budaors
varos kornyezetvédelmi programjaban. A kdzmdvek kiépitése, a telekgondozas 6sztdnzése és a
fenntarthaté zold infrastruktura kialakitasa mind olyan Iépések, amelyek hosszu tavon nemcsak a
helyi lakosok életminGségét javitanak, hanem hozzdjarulndnak a varos kdrnyezeti
fenntarthatésagdhoz és a helyi 6koszisztéma védelméhez is. Bizom benne, hogy a javaslatok
megvaldsitdsa valddi valtozast hoz, és segiti a varost abban, hogy kihasznalja a teriletben rejl6
lehetdségeket.

Tisztelettel.

Sebestyén Jozsef

This e-mail as well as any files transmitted with it is confidential and may well contain information
which is legally privileged. It is intended solely for the use of the individual or the entity to whom it is
addressed. If you are not the intended recipient of this e-mail, you are hereby on notice of this
status. Any disclosure, copying, distribution, dissemination or publication of the information
contained therein is strictly prohibited, unless you have been permitted thereto by the sender, and
might be a breach of confidence. If you are not the intended recipient, please return this e-mail
immediately to the sender and then delete this message from your system. The sender is not liable
for the proper transmission of this information nor for any delay in its receipt.



Tisztelt fGépitész,

Olvastam a tanulmanyt és a kornyezetvédelmi tervet Budaorsre vonatkozdan.

En Farkas Kata, telektulajdonos vagyok, és szeretném megkérdezni/ kikérni a

geotechnikai és talaj mechanikai vizsgalatokat amik alapjan déntéseket hoztak, miutan a fényképek a
tanulmanyban nem megfelel6ek szamomra.

A rejtett vizek és karsztokkal kapcsolatos informaciok érdekelnek féleg, miutan a telkemen a tisztitott
szennyvizekkel valé gazddlkodas - felhaszndlast illetéen elég komoly befolyassal bir a tanulmany,
amivel nem értek egyet.

Koszonettel,
Farkas Kata

Kata Farkas
HU cell: +36302351672

Sent with my thumbs-
Please excuse brevity and typos.
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Tisztelt LAWAND Mérnéki Iroda Kft. és Nagy Laszl6 tigyvezeté Ur!

Budaérs Varos Onkormanyzata elkészittette a teleplilés Kornyezetvédelmi program
2024-2029 egyeztetési dokumentumat az Ondk cégével. Azonban szamos kérdés
mertlt fel benndnk mint a Frankhegyért dolgoz6 csoportnban és tébb ezer tulajdonos
érdekképviseletében.

1. Talajfurasok
Sajnos a dokumentum nem tartalmazza a pontos koordinatakat, jegyz6kdnyveket,
tanusitvanyokat a talaj-vizsgalatokrél, csak a Méhecske utcara vonatkozé 2021-es
feltarasok anyagait.
A képek alapjan csoportunknak nem sikerllt beazonositani a Frankhegy hataraban
készUllt helyszineket és nem vilagosak a furasok koriiményei, azok leirasa altalanos és
homalyos.

Kérjuk valaszoljak meg alabbi kérdéseinket, bocsassak rendelkezésunkre a kért
dokumentumokat amelyek hitelt érdemlben alatdamasztjak szakért6i vélemeényuket:

1.1. Miért a Frankhegy hataran illetve azon Kkivlli terlleteken végeztek
talajvizsgalatokat? Kérjuk valaszaban térjen ki a valés okokra, megadtak
-e Ondknek a kijeldlt pontokat a furasokra, vagy mi a szakmai dontés
alapja hogy a tdbb mint 150 hektaros terilet szélén végeztek vizsgalatot?

1.2. Megtekintették -e azokat a talajformaciokat a Sas utcaban, a Szarvas
utcaban, az Erdész utcaban, amelyek furas nélkll is bizonyitjak a margas
agyagos foldrétegek vastagsagat és ellentmondanak az Onok
megallapitasanak, mely szerint tulnyomérészt fedetlen karszt talalhato
Frankhegyen?

1.3.  Megkeresték-e a Foldtani Intézet archivumat, adatbazisat ingyenesen
beszerezhetd furasi eredmények érdekében és végeztek-e archiv kutatast
az elvégzett talaj-vizsgalatokrol a tertleten?

1.4. Miért nem Frankhegy bels6 vagy fels6 terlletén végezték el a
vizsgalatokat?

1.5.  Milyen érvekkel tudnak alatdamasztani az 1-2 méteres kézi furasos
mintavételi modszeriuket egy valos 10 méter mélységi furassal szemben?

1.6. Ismerik-e, megkérdezték-e a tulajdonosokat végeztek-e furasokat és azok
anyagait elkérték-e? Ugyanis szamos ilyen furas tortént 2023-ban és
2024-ben.
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1.7. Kérjuk kuldjék meg a a laborvizsgalatok és a furasok tanusitvanyait,
eredményeit, mivel és hogyan végezték a furasokat és a pontos
koordinatakat.

2. Kornyezetvédelem és szennyvizkezelés a teriileten
Azt feltételezziik, hogy az Onkormanyzat informalta Onoket arrdl a tényrél, hogy a
terlleten viz- és szennyvizhalézat nem épilt meg, mert nem tartjak kiemelt
kornyezetvédelmi fontossagunak annak kiépitését. Az Onkormanyzat eleddig nem
bizonyitott allitasa szerint sulyos kornyezet karosodassal jar napjainkban a szennyviz
szabalytalan elszikkasztasa Frankhegyen. Ennek ellenére a kdrnyezetkarosodas elleni
tevékenységikrél nem tajékoztatott az Onkormanyzat. Tovabba semmit nem tesz az
Onkormanyzat annak érdekében, hogy elésegitse a csatornahdlozat kiépilését,
helyette az utszélesitéseket szorgalmazza teljes tulajdonosi finanszirozassal. Kérem az
alabbi kérdésekre mint szakérték valaszolni sziveskedjenek:

21. A 2012-es Aqua Construct-os tanulmanyra hivatkoznak az abban I1évé
szennyvizmennyiségek vonatkozasaban, 2024-ben felllvizsgaltak-e vagy
egyetértenek-e az abban lévd 12 éves adatokkal?

A BKISZ (Budapest Komplex Integralt Szennyvizelvezetése projekt) keretében Budaors
terlletén csatornarekonstrukcio is tortént. A hivatkozott 2012-es Aqua Construct Kift-
altal elvégzett tanulmany E1 és E2 beavatkozas szerintiunk mar nem szikséges.

2.2. Beazonositottdk-e ezeket és mennyiben véltoztatta ez meg az Onok
szakmai allaspontjat a szennyvizelvezetéssel kapcsolatban? Hol talaljuk
az erre vonatkozo6 informacidkat tanulmanyukban?

A terulet szennyviz elvezetése rengeteg kérdést vet fel, mely minden valasza sulyosan
érinti a teruletet.

2.3. Onok szerint az Uj kornyezetvédelmi program pozitiv vagy negativ
iranyban befolyasolja Frankhegy terilet szennyvizkezelését, aszaly elleni
védekezését, a terlilet novényzetének fenntarthatésagat?

24. A tisztitott szennyviz visszaforgatassal és Ujrahasznositassal ellatott
meglévé hétvégi épuletek Onok szerint megoldast nyujthatnak a felszin
alatti kozel 100 méteres mélységben talalhatd vizek védelme
szempontjabol?

2.5. Van-e olyan technoldgiai megoldas Ondk szerint, ami a szennyviz kezelés
helybeni megoldasat a kornyezet karositasa nélkul képes elvégezni. (pl.
komposzt wc)
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Milyen folyékony mitragyaval lehet a talajéletet feljavitani a felszin alatti
vizek szempontjabdl érzékeny terlleten vagy ivovizbazisok felett a védett
viz szennyezése nélkul? A mitragyazas milyen meélységig jut le a foldtani
rétegbe?

Lehet-e patas allatot (16, szamar, kecske) tartani és a komposztalt
tragyajaval tragyazni?

Az Onok altal kezdeményezett, a kdzmlpotld mitargyak (zart
szennyviztarold, szennyviztisztitdé kisberendezések) felszamolasa utan
helyettik milyen korszerl vagy alternativ megoldast ajanlanak a meglévd
épuletek tulajdonosainak a szennyvizkezelésre, mivel az ajanlasaik
alapjan 6nok tulajdonkorlatozasra kényszeritenek sokakat.

Az OTEK 4ltal hasznalhaté kézmiip6tlé mitargyak (zart szennyviztarolo,
szennyviztisztitd kisberendezések) hasznalata az Onok véleménye szerint
nagyobb karosodassal jarna esetleges engedélyezésuk soran mint a
jelenlegi mar megépitett de elavult elszikkasztok, ellendrizetlen régi beton
tartalyok fenntartasa?

Az aszaly elleni védekezésre milyen modszert ajanlanak, van Ondknek
ontozést helyettesité moédszerik?

Ha nincs vezetékes ivoviz a tertlet 90%-an, akkor hogyan védekeznének
az aszalyosodas ellen, hogyan telepitenének erd6kertet és védenék meg
a meglévd novénykulturat a kiszaradastdl, az UV-B sugarzas pusztitd
erejétél ?

Onok véleménye szerint melyik megoldas karositja jobban a kérnyezetet
am biolégiailag nem tisztitott vészhelyzeti szennyviz, a bioldgiailag
tisztitott szennyviz, vagy a gyokérzénaba engedett ultraszirével
baktérium-mentesitett bioldgiai tisztitott szennyviz 06nt6z6 vizként
hasznositva?

Nem latunk tanulmanyban arra vonatkozo részeket, hogy a kdzcsatorna altali szennyviz
terhelés milyen kornyezeti karokat okoz vagy milyen hatranyai lehetnek.

2.13.

Ondk véleménye szerint a Budadrs szennyvizét megtisztitd Kozponti
szennyviztisztitd telepen létesitett 3 db veszélyhelyzeti megkerul6
vezetéken a Dunaba engedett szennyviz mennyire kornyezetkimél6bb
0sszehasonlitva szennyviztisztité kisberendezésekkel szemben? Van arrél
informaciojuk, hogy milyen hatasfokuak a kisberendezések és a
szennyviztisztito-telepek? A kisberendezések hasznalata esetén 6nok
szerint kialakulhat olyan vészhelyzet, mint a szennyviztisztité telepeken?
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2.14. Onok is egyetértenek azzal, hogy veszélyhelyzet esetén a szennyvizek
biologiai tisztitas nélkul élévizbe vezethetbék legyenek., ne pedig az
aszalyosodas enyhitését szolgaljak? Ennek kovetkeztében esdzések
alkalmaval Budaors szennyvizének nagy része a Duna folyamba kerulhet,
ezt a tanulmanyuk miért nem rogziti?

2.15. Ki tudjak mutatni, van dokumentalt esemény arra, hogy Frankhegyen a
korszerli szennyviztisztitd kisberendezések felszin alatti vizbazist
szennyeztek volna és ha igen ez hogyan térténhetett meg?

2.16. Frankhegy felsé foldtani rétege tobb méter mélységig kiszaradt és ennek
kovetkeztében fel is melegedett, miért valdszinlsitik, hogy a tisztitott
szennyvizek a kiszaradt rétegeken at lejutnak az 100 m-t meghaladd
meélységben talalhato vizbazisokig.

2.17. Kerjuk irasban nyilatkozzanak arrél, hogy a Budadrs Kornyezetvédelmi
programjaba tett ajanlasaik nem mondanak ellent a hatalyban Iévé vizjogi
jogszabalyoknak és fels6bb szintli jogszabalyokban foglalt alternativ
lehetéségeket Ondk is megengedhetének tartjak Frankhegy terliletére
vonatkozoan.

3. Szakértoi tevékenység

3.1.  Tudnak-e arrdl, hogy Frankhegyen regisztralt talajcsuszas tortént-e?

3.2. Rendelkeztek-e a kornyezetvédelmi program készitésekor Budadrsre
teljes teruletére vonatkozd érzékenységi térképekkel, aminek hianyaban
mindsitették Frankhegyet?

3.3. Tudataban vannak-e, hogy szakért6i véleményuk alapjan, az abban foglalt
szakmai elfogultsag és altalanos allitdsaik miatt nagy karokat okoznak a
terulet kozel tobb ezer tulajdonosanak és ebbdl fakadd anyagi
felelésségre vonas indithatdo Onok ellen?

3.4. Tudataban vannak annak, hogy Ondk egy jogforras megalkotasanak
szerepldi és egy képvisel6 testiilet dontéséhez szolgal alapul az Onék
szakeért6i munkaja?

3.5. Tudataban vannak-e, hogy szakértdi tevékenységik megalapozatlansaga
és a megrendeldi felé tett elfogultsaguk miatt eljaras kezdeményezheté a
fellgyeleti kamarajuknal, vagy a nyilvantartast vezet6 minisztériumnal?

4. Budaors Frankhegyi Vizikozmii Tarsulat
Ismét feltételezziik, hogy az Onkormanyzat tajékoztatta Ondket miszerint a terlleten a
Budaodrs Frankhegyi Vizikozm{ Tarsulat a felelés a vezetékes viz és szennyviz ellatas
megtervezéseére és kivitelezésére. Erre vonatkozoan kész tervek allnak rendelkezésre.
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4.1. Felvették-e a kapcsolatot a tarsulattal adatigénylés és a tervek
megismerése céljabol?

Annak érdekében, hogy elkeruljuk a tdmeges perek inditasat és a negativ hangvételi
sajtokdzlemények sorozatat, fontosnak tartjuk, hogy a valaszaik megkulldése utan
meghivjuk Ondket egy nyitott beszélgetésre. Ezen alkalommal szeretnénk jobban

megismerni az Ondk szakmai allaspontjat, hogy kézosen taldlhassunk megoldast a
felmeril6 kérdésekre.

Levelinket a Frankhegyi tulajdonosok tagjai részére is kozzétesszuk, ahogy szakmai
valaszuk esetében is fogjuk.

Budaors, 2024.09.11
Tisztelettel

Frankhegyért Csoport
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