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a Pest Varmegye 02. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi
Bizottsag lilésérdl

Az (ilés részben elektronikus kommunikacios eszk6z Gtjan keriilt megtartasra.
Idépont: 2026. marcius 6., 16:15 6ra
Jelen vannak:

Az Orszaggylilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag (OEVB) részérél
(elektronikus kommunikacios eszk6z ltjan):
dr. Szinessy Péter lvan elndk, valasztott tag
Fehér Istvan valasztott tag
(az OEVI székhelyén, 2040 Budadrs, Szabadsag ut 134. lll. em. 329.):
dr. Térok Agota elndkhelyettes, valasztott tag

Az Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Iroda (OEVI) részérél
(az OEVI székhelyén, 2040 Budadrs, Szabadsag ut 134. lll. em. 329.):
dr. Bocsi Istvan OEVI vezetd
dr. Molnar Bernadett OEVI vezet6 helyettes
dr. Tasnadi Ferenc OEVI tag, jegyzékonyvvezetd
Rozgonyi Erik OEVI tag

Tovébbi megjelentek
(az iilés nyilvanossaganak biztositasahoz az OEVI altal rendelkezésre bocséatott
helyszinen - 2040 Budadrs, Szabadsag ut 134. lll. em. 329.):

Igazoltan tavol:
- Nagyné dr. Borda Katalin megbizott tag (TISZA)

* * *

dr. Szinessy Péter lvan: A bizottsag tlését megnyitja.

dr. Tasnadi Ferenc: Tajékoztatja a Bizottsagot, hogy B L Torokbalint, Dozsa Gy. utcaban
talalhato altalanos iskola kozelében elhelyezett valasztasi plakat targyaban 2026. marcius 4. napjan
12:31 orakor elektronikus levélben benyujtott kifogasa, illetve a Tisztelet és Szabadsag Part jel6lé
szervezet altal a FIDESZ-KDNP érdekében Diosdon terjesztett, a januari rezsistoprdl tajékoztato
szor6lapok tartalma targyaban 2026. marcius 4. napjan 15:43 orakor elektronikus levelben benyuijtott
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kifogasa a valasztési eljarasrol szolo 2013. evi XXXVI. torveny 213. § (1)-(2) bekezdeésében, valamint
297. § (3) bekezdés a) pontjaban foglaltakra figyelemmel - tekintettel a Bizottsag 3/2026. (11.25.) OEVB
sz. jegyzokényvbe foglalt dontesére is — AtruhAzott elndki hataskdrben a Nemzeti V4lasztési Bizottsag
(NVB) részére keriltek attételre 2025, marcius 5. napjan, mivel a beadvanyok tartalmaban nincs arra
vonatkozo egyértelm(i utalas, hogy a kifogasok kifejezetten az egyéni valasztokerilet valasztashoz
kapcsolodnanak, gy elbiralasuk a Bizottsag hataskdrébe tartozna.

Az NVB a 213. § (5) bekezdése alapjan a kifogasokat 2026. marcius 5-€n 17:11 illetve 17:13 orakor
visszatette a Bizottsaghoz, mert allaspontja szerint az elkévetés helye Pest varmegye 02. sz. OEVK-hoz
kapcsoladik, ezért elbiralasuk a Bizottsag hataskorébe tartozik.

Szakmai véleménylink szerint annak megitélésében, hogy adott kifogas kizardlag az egyéni
valasztokeriileti valasztashoz kapcsolodik-e, a beadvany tartalma, és nem az elkdvetés helye iranyado.
Ennek ellenére a Bizottsagnak el kell jaria a hozza visszatett kifogasok tekintetében.

T4jékoztatja tovabba a Bizottsagot, hogy Nagyné dr. Borda Katalin az eskiit 2026. marcius 3. napjan 13

orakor letette, igy bizottsagi tagsaggel jaré jogait gyakorolhatja.

dr. Szinessy Péter Ivan: Megallapitja, hogy fentiekre tekintettel az OEVB 4 tagja kozil 3 tag jelen van,
ezért az Ulés hatarozatkepes.

Napirend elfogadasa

dr. Szinessy Péter Ivan: Figyelemme! fent cléadottakra, a meghivoban szerepld 1)-4) napirendi pontok
mellett az alabbi 5)-6) napirend megtargyalasara tesz javaslatot:

5) A Tisztelet és Szabadsag Part a FIDESZ-KDNP érdekében Diosdon terjesztett, januari rezsistoprol
tajekoztatd szorolapjaval kapcsolatos kifogaséanak elbiralasa

6) Danka David, a Magyar Katfarku Kutya Part jelold szervezet orszaggy(ilési egyéni vélasztokertileti
képviseld-jeloltienek nyilvantartasba vétele a Pest varmegye 02. szaml orszaggylési egyeni
valasztokertletben

A napirend targyaban az OEVB 3 egyhangt igen 0 nem szavazattal az alabbi jegyz6konyvbe foglalt
dontést hozta.

9/2026. (1I.06.) OEVB sz. jegyzdkanyvbe foglalt dontés

A Pest Varmegye 02. szami Orszéaggydlési Egyéni Valasztokerilleti Valasztasi Bizottsag elfogadja
0026. marcius B-i ilésének napirendjét az alabbiak szerint:

1) Orszaggytilesi egyeni valasztokerilleti képvisel6-eloltek szavazolapi sorrendjének sorsolasa

2) dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-KDNP jeldld szervezetek kdzos jeloltie Budaors, Budapesti lton
elhelyezett vélasztési plakatja megrongalasa targyaban benyujtott kifogasanak elbiralasa

3) dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-KDNP jelolé szervezetek kozos jeloltje Budadrs, Kinizsi utcaban
elhelyezett valasztasi plakétja megrongalasa targyaban benyujtott kifogasanak (2) elbiralasa

4HB L Terokbalint, Dozsa Gy. utcéban talalhatd &ltalanos iskola kozelében elhelyezett
valasztasi plakat targyaban benyuijtott kifogasanak elbiralasa

5) A Tisztelet és Szabadsag Part a FIDESZ-KDNP érdekében Didsdon terjesztett, januari rezsistoprol
tajékoztatd szorolapjaval kapcsolatos kifogasanak elbirélasa

6) Danka David, a Magyar Ketfarka Kutya Part jelolé szervezet orszaggy(ilési egyéni véalasztokeriileti
képviseld-jeldltjének nyilvantartasba vétele a Pest varmegye 02. szaml orszaggydlesi egyeéni
valasztokeriiletben



(OS]

Napirendek targyalasa

1. _napirendi pont: Orszaqgylilési egyéni valasztokeriileti képviseld-jeldltek szavazdlapi
sorrendjének sorsolasa

dr. Szinessy Péter Ivan: Felkeri dr. Tasnadi Ferencet, hogy ismertesse a napirendi pont indokolasét.

dr. Tasnédi Ferenc: A Ve. alapjan az egyéni valasztokerileti szavazolapon a jeléltek a Bizottsag altal
kisorsolt sorrendben szerepelnek. A bejelentett jeldltek sorsolasat (azon jeldltek kivételével, akiket
nyilvantartasba vételét a Bizotisag jogerésen elutasitotta) a jeldltbejelentésre iranyadd hataridét utolso
napjan 16 ¢ra utan vagy azt kdvetd napon kell elvégezni. A sorsolas modszerét a Bizottsag vélasztja
meg. A sorsolas eredménye ellen nincs helye jogorvoslatnak, torvényessége elleni jogorvoslat a
szavazolap adattartalmanak jovahagyasa elleni birosagi fellilvizsgalati kérelembe foglalhat.

A jelolt bejelentésére nyitva allo hatariddig az alabbi jeldltek kerliltek bejelentésre (nyilvantartasba vétel
jogerds elutasitasara nem kertilt sor):

- Bir llona (Normalis Elet Partja)

- dr. Czuczor Gergely (FIDESZ-Magyar Polgéari Szbvetség — Kereszténydemokrata Néppért)

- Danka David (Magyar Kétfarka Kutya Pért)

- Gyorgy Jozsef (Mi Hazank Mozgalom)

- Keller Laszlo (Demokratikus Koalicié)

- Olah Méri6 (A Szolidaritas Péartja — Magyar Munkaspart)

- Posfai Gabor (Tisztelet s Szabadsag Part)

- Szlics Gabor (Jobbik Magyarorszagért Mozgalom)

Egy tovabbi jeldlt, Elkan Krisztian (Kozépen Allok Partja) vett még fel ajanloivet a valasztasi irodandl, de
a jelolt bejelentésére nyitva allo hataridében nem jelentkezett be nyilvantartasba vétel céljabol.

dr. Szinessy Péter Ivan: javasolja, hogy a Bizottsag hozzon déntést a jeldltek szavazolapi sorrendije
kisorsolasanak modszerérdl az alabbiak szerint: A Bizottsag valasztasi iroda székhelyén jelen levé
tagjai (ennek hianyaban a valasztési iroda tagjai) altal a bejelentett jeldltek a Bizottsag tagjai részére
bemutatott nevét tartaimazo egy-egy iv keriljon egy-egy, egymastél meg nem kilonboztethetd
boritékba, a boritékok kerlljenek bedobasra egy urnaba, az uma fartalma pedig keriljén
Osszekeverésre, majd az urnabol kivett boritekok kertilienek elhelyezésre egy sorban az asztalra. Ezt
kovetben a Bizottsag tagjai (ideértve a székhelyen jelen levé és az elektronikus kommunikacios eszkéz
utjan résztvevd tagokat is) egymast kdvetden valasszanak ki a sorbdl egy-egy boritékot. Az elséként
kivalasztott boritékban elhelyezett névnek megfelelé jeldlt lesz a szavazolapon sorrendben az els6, és
igy tovabb.

A Pest Varmegye 02. szam( Orszaggy(lési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag a jeldltek
szavazolapi sorrendje kisorsolasanak modszere megallapitasa targyaban 3 egyhangl igen O nem
szavazattal az alabbi jegyz6kdnyvbe foglalt déntést hozta.

10/2026. (111.06.) OEVB sz. jegyzékonyvbe foglalt dontés

A Pest Varmegye 02. szam( Orszaggy(lési Egyéni Valasztokerileti Vélasztasi Bizottsag a jeldltek
szavazolapi sorrendje kisorsolasanak modszerekent a kovetkezd eljarast alkalmazza:

A Bizottsag vélasztasi iroda székhelyén jelen levé tagjai (ennek hianyaban a valasztasi iroda tagjai) altal
a bejelentett jeloltek a Bizottsag tagjai részére bemutatott neveét tartalmazé egy-egy iv keriljon egy-egy,



egymastol meg nem kiilénbéztethetd boritékba, a boritékok kertiljenek bedobasra egy urnaba, az umna
tartalma pedig kertiljon dsszekeverésre, majd az urnabol kivett boritekok kerilljenek elhelyezesre egy
sorban az asztalra. Ezt kévetden a Bizottsag tagjai (ideértve a székhelyen jelen levé és az elektronikus
kommunikacios eszkdz (tjan résztvevd tagokat is) egymast kévetéen valasszanak ki a sorhol egy-egy
boritékot. Az elsékeént kivalasztott boritekban elhelyezett névnek megfeleld jeldlt lesz a szavazolapon
sorrendben az els6, és igy tovabb.

A Bizottsag az 4ltala meghatarozott mbdszerrel elvégezte a sorsolést, melynek eredménye alapjan a
napirend targyaban az alabbi dontest hozta:

Pest Varmegye 02. szamil
Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
9/2026. (11.06.) sz. hatarozata

A Pest Varmegye 02. szaml Orszaggyulési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizotisag az
orszaqgylilési egyéni vélasztokertleti képvisel6-jeléltek szavazolapi sorrendjének sorsolasa targyaban —
3 egyhangt igen &s 0 nem szavazattal — meghozta a kévetkezd

hatarozatot:

A Pest Varmegye 02, szém( Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag az
orszaggyiilési képviselbk 2026. aprilis 12. napjara kitdzott altalanos valasztasan Pest vamegye
02. szaml orszaggy(ilesi egyéni valasztokeriiletében bejelentett képviselS-jeldltek szavazolapi
sorrendjét kisorsolta, és a sorsolas eredményét jelen hatarozat melléklete szerint allapitja meg.

E hatarozat ellen nincs helye 6néllo jogorvoslatnak. A sorsolas térvényessége elleni jogorvoslat a
szavazolap adattartalmanak jovahagyasa elleni biroségi feliilvizsgélati kérelembe foglalhato.

Indokolas

A valasztasi eljarasrol szold 2013, évi XXXV, torvény 160. § (1)-(2) bekezdesei alapjan:

(1) A szavazélapon a jeloltek, iletve listak a valasztasi bizottsag altal kisorsolt sorrendben
szerepelnek.

(2) A valasztési bizotsag a bejelentett jelltek, illetve listak — annak a jeléltnek vagy listanak a
kivételével, amelynek nyilvantartasba vetelét jogerésen elutasitottak — sorrendjének sorsolasat a
jeloltek, illetve listék bejelentésére rendelkezésre allo hataridd utolsé napjan 16 ora utan vagy az azt
kovetd napon végzi el. Nem kell sorsolast tartani ha csak egy jelolt, illetve lista van.”

A Ve. 252. § (1) bekezdése alapjan:

(1) Az egyéni vélasztokerileti jeldltet legkéstbb a szavazast megelézé harminchetedik napon kel
bejelenteni.”

A 2026. aprilis 12. napjara kit(izott orszaggydlési képviselg-valasztas eljarasi hatariddinek es
hatamapjainak megallapitasarol szolo 1/2026. (1. 13.) IM rendelet 36. § (1) bekezdése alapjan:

(1) Az orszaggy(lési egyéni valasziGkerileti valasztasi bizottsag a bejelentett jelltek — annak a
jeldltnek a kivetelével, amelynek nyilvantartésba vételet jogerbsen elutasifottak — sorrendjének
sorsolésat 2026. marcius 6-an 16.00 ora utan vagy mércius 7-én végzi el. [Ve. 160. § (2) bekezdes,
252. § (1) bekezdés]’



A Bizottsag az orszaggyiilési képviselok 2026. aprilis 12. napjara kitlizott altalanos valasztasan Pest
vamegye 02. szamu orszaggylési egyéni valasztokeriletében bejelentett képviseld-jeléltek szavazolapi
sorrendjenek sorsolasat az el6z6leg a 10/2026. (11.06.) OEVB sz. jegyz6kényvbe foglalt dontésben
rogzitett modszernek megfelel eljarassal elvégezte, a sorsolas eredményét a hatarozat mellékletében
régzitette.

A Bizottsag a hatarozatat a Ve. 44. §-a, valamint 160. § (1)-(2) bekezdése alapjan hozta. A hatarozat
tartalmara a Ve. 46. §-aban foglaltak iranyadék. Az onallé jogorvoslat lehetéségét a Ve, 239. §-a zarja
ki.

Melléklet a 9/2026. (11.06.) sz. hatarozathoz
(a jelltek szavazdlapon feltiintetett nevével)

Az orszaggyilési képviselok 2026. aprilis 12. napjara kitlizott 4ltalanos valasztasan Pest
vamegye 02. szamu orszaggyiilési egyéni valasztokeriiletében bejelentett jeldltek szavazélapi
sorrendje

szavazllapi | jelélt neve és jeldld szervete(i)
sorrend
1. Sziics Gébor (Jobbik Magyarorszagért Mozgalom)
2. Gyorgy Jozsef (Mi Hazank Mozgalom)
3. Olah Mérié (A Szolidaritas Partja — Magyar Munkaspart)
4, dr. Czuczor Gergely (FIDESZ-Magyar Polgari Szbvetség - Kereszténydemokrata
Néppart)
5. Bir¢ llona (Normalis Elet Partja)
6. Keller LészIo (Demokratikus Koalicio)
7. Danka David (Magyar Kétfarki Kutya Part)
8. Posfai Gabor (Tisztelet és Szabadsag Part)

2. napirendi pont: dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-KDNP jel6lé szervezetek kdzds jeldltje
Budadrs, Budapesti uton elhelyezett vélasztasi plakatia megrongalasa targyaban benyuijtott
kifogasénak elbiralasa

dr. Szinessy Péter Ivan: Felkéri dr. Tasnadi Ferencet, hogy ismertesse a napirendi pont indokolasét.

dr. Tasnadi Ferenc: dr. Czuczor Gergely 2026. marcius 3. napjan 15:30 orakor elektronikus levél Gtjan
kifogast nyujtott be Budadrs, Budapesti Gton elhelyezett plakétjanak megrongélasa targyaban a
Bizottsag részere. A vélasztési iroda altal a Bizottsag tagjai részére eljuttatott kifogasban beadvanyozo
serelmezi, hogy ismeretlen személy nevezett jelolt érdekében kihelyezett plakatot megrongélta,
lefestette, mely allaspontja szerint sérti a Ve. kifogasban megjelolt alapelvi rendelkezéseit. A Ve. 297. §
(1) bekezdes b) pontja alapjan a Bizottsag dént minden olyan kifogasrol, amely kifejezetten az egyéni
valasztokerileti valasztashoz kapcsolodik.

A Pest Varmegye 02. szama Orszaggy(lési Egyéni Valasztokerlileti Valasztasi Bizottsag a napirend
targyaban az alabbi déntést hozta:

Pest Varmegye 02. szamu
Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag




10/2026. (111.06.) sz. hatérozata

A Pest Varmegye 02. szamu Orszaaqytilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag dr. Czuczor
Gergely (lakeim: ) (a tovabbiakban: Beadvanyozo) altal 2026. marcius 3
napjan 15:30 orakor elektronikus levél Utian a személyet, mint a FIDESZ-KDNP jeldld szervezetek
kozos jelolet abrazolo, Budadrs, Budapest uton elhelyezett vlasztasi plakat megrongalasaval
kapcsolatosan benyujtott kifogasa targyaban -3 egyhangu igen és 0 nem szavazattal — meghozta a
kévetkezd

hatarozatot:

A Pest Varmegye 02. szamu Orszaggy(lési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag a
kifogasnak részben helyt ad.

Megallapitja, hogy ismeretlen személy a dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-Magyar Polgéri
Szovetséqg és a Kereszténydemokrata Néppart jelols szervezetek kdzds orszaggylilesi egyéni
valasztokeriileti képviseldjeldltje érdekében a Budadrs, Budapesti at 132. sz.-nal elhelyezett, a
jeldltet abrazolo valasztési plakat megrongalasaval megsértette a valasztasi eljarasrol szélo
2043. évi YOOWVL. tdrvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt, a johiszemd
as rendeltetésszerii joggyakorlas alapelvét.

A kifogast a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt, a valasztas tisztasdganak megoévasa
alapelve megsértésének megéllapitésara, illetve a jogsérté tovabbi jogszabalysértéstdl valo
eltiltasara vonatkozo részében elutasitja.

E hatarozat ellen jogszabalysértesre hivatkozassal, illetve a bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott
hatarozata ellen az figyben érintett természetes és jogi személy, jogi szemeélyiség nélkili szervezet
harom napon beliil fellebbezest nyljthat be a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimezve, a Pest
Varmegye 02. szamu Orszaggyilési Egyéni \Valasztokerlleti Valasztasi Bizottsagnél elbterjeszive. A
fellebbezés illetekmentes.

A fellebbezést Ggy kell benyujtani, hogy az legkésébb a hatéridd utolso napjan — azaz 2026. marcius 9.
napjan — 16:00 oraig megerkezzen. A hatéaridé jogvesztf.

A fellebbezést irasban lehet benydijtani az alabbi elérhetbségeken: cim: 2040 Budadrs, Szabadsag Ut
134., e-mail: valasztas@budaors.hu, hivatali kapu: BOPMH KRID azonosito: 4061327295).

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) akérelem valasztasi eljarasrol sz6lo 2013. évi XXXV, torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3)
bekezdése szerinti alapjat,

b) akérelem benyujtéjanak nevét, lakcimet (székhelyét),

¢) a kérelem benydjtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfoldon éls, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez8 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy
mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy tbrzskonyvi szamat,
valamint

IRTER]

anak alairasat.



A fellebbezés tartalmazhatja benyjtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai ertesitési cimét.
A fellebbezésben 0] tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Beadvanyoz6 2026. marcius 3. napjan 15:30 érakor irasban, elektronikus levél utjan kifogast nyujtott be
Budadrs, Budapesti (ton elhelyezett valasztasi plakatjanak megrongéalasaval kapcsolatosan.

Beadvanyaban eléadta, hogy feltehetSen 2026. marcius 1. hajnalan dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-
Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Neppart jelol6 szervezetek kdzos orszaggyiilési
egyéni valasztokeriileti képviseldjeldltie érdekében a Budadrs, Budapest 0t 132. sz.-nal elhelyezett, a
jeldltet abrazolo valasztasi plakatot ismeretlen személy megrongélta, lefestette.

A fenti cselekmény véleménye szerint sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaban meghatarozott
alapelvi rendelkezéseket.

Beadvanyaban kérte a Bizottsagot a jogszabalysériés tényének megallapitaséra, illetve személyének
ismertté valasanak esetén a jogsért tovabbi jogszabalysériéstél valo eliltasara.

A jogszabalysértés bizonyitékaként beadvanyahoz mellékelt az érintett valasztasi plakatrél késziilt 1 db
fenykepfelvételt, tovabbi 1 db fénykép magaba a kifogashan szoveges részébe is beollozasra keriilt,

A Ve. 297, § (1) bekezdés b) pontja alapjan:
+AZ 0rszaqqyliiési egyéni vélasziokeriileti valasztasi bizottsag dont
minden olyan kifogésrél, amely kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztashoz kapcsolodik”

A Ve, 208. §-a szerint:

.Kifogast a valasztésra iranyado jogszabaly, illetve a vélasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek
megsertesére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kbzponti névjegyzékben
szerepld valasztopolgér, jelolt, jelols szervezet, tovabba az tgyben érintelt természetes és jogi személy,
Jogi személyiség nélkili szervezet nydjthat be.”

A Ve. 209. § (1)-(2) bekezdése értelmében:

,(1) A kifogast ugy kell benydjtani, hogy az legkésébb a sérelmezett Jogszabélysértés elkiovetésétsl
szémitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbirdlaséra hatéskérrel és illetékességgel
rendelkezl valasztasi bizottsaghoz.

(2) Folyamatosan fennallé tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevekenység fennéllasanak
teljes idétartama alatt be lehet nydjtani. A jogorvoslati hatarids kezdete nem a sérelmezett tevekenység
kezdd idépontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.”

A Ve. 10. §-a szerint;

+(1) Az e térvényben meghatarozott hatarid6k jogvesztdk.

(2) A hatéridéket naptari napokban kell szamitani.

(3) A hataridé annak utolsé napjan 16 érakor jr le. A vélasztasi bizottsag déntésére rendelkezésre alld
hatéridé 24 drakor jar le.

(4) A 16 orét kivetden teljesitett eljarasi cselekményt — a vélasztasi szerv altal végzelt eljarasi
cselekmény kivételével - a kovetkez6 napon teljesitettnek kell tekinteni.”

A Ve. 212. §-a alapjan:
J(1) A kifogést irashan lehet benydjtani.



(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértes megjeloléset,

b) a jogszabélysértes bizonyitékait,

¢) a kifogas benyujtdjanak nevel, Jakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyujtéjanak szemelyi azonositojat, illetve ha a Kiilfsldon 616, magyarorszagi lakcimme!
nem rendelkez6 vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagét igazolo
hatosagi igazolvanyénak tipusat és szamat, vagy jelélo szervezet vagy mas szervezet esetében a
birosagi nyilvantartasba vételi szaméat vagy torzsknyvi szamét, valamint

e) papir alapti kérelem esetén a kifogas benyujtéjanak alairasat.

(3) A kifogas tartalmazhatja benyujtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.”

.....

A Bizotisag fenti jogszabalyhelyek alapjan a kifogas befogadhatdsagat vizsgalva els6ként
megallapitotta, hogy tartalma alapjan annak elbirdlasara hataskorrel és illetekességgel rendelkezik,
tekintette! arra, hogy Budadrs telepliles az orszaggy(lési képviseldk valasztasardl szolo 2011. évi CCIIL
torveny 2. mellekleteben foglaltak alapjan Pest varmegye 02. szamll orszaggydlési egyeni

valasztékeriilet teriiletéhez tartozik.

A kifogas alaki felteteleit vizsgalva megallapitotta, hogy a kifogas arra jogosult személy altal, a valasztas
as a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal, a Ve. hataridé-szamitasra vonatkozo
rendelkezéseire is figyelemmel torvenyes hataridében keriilt benyujtasra. A kifogast Beadvanyozd
irashan nyujtotta be a jogszabalysértes megjeldlésével, valamint a jogszabalysértés bizonyitékakent a
kifogassal érintett szorolap masolati példanyanak egyidejl becsatolasaval. A kifogas tartalmazza
Beadvanyozonak a jogszabaly altal megkovetelt azonositd adatait.

Fentiekre figyelemmel a kifogas ardemi elbiralasra alkalmas és részben alapos.

A Ve. 43.§ (1)-(2), illetve (4)-(5) bekezdései szerint:

(1) A vélasztési bizottsag a rendelkezésére &ll6 bizonyitékok alapjan tisztazza a déntéshozatalhoz
sziikséges tényéllast.

(2) A vélasztasi bizottsag eljarasaban minden olyan bizonyitek felhasznalhato, amely alkalmas a
tényallés tisztazésanak megkdénnyitésére. Bizonyfték kiildndsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli
tantvallomas és a targyi bizonyiték.

(4) A vélasztési bizoltsag vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan ismert és a koztudomasu tényeket
nem kell bizonyitani.

(5) A vélasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és dsszességiikben értékeli, és az ezen alapuld
meggy6zodése szerint allapitia meg a tényallast.”

A Ve. 214.§ (1) bekezdése szerint.
A valasztasi bizottsag a benydjtott kifogésrol legkésobb a beérkezéséts] - ttétel esetén az elbiralaséra
jogosul vélasztasi bizottsaghoz tértend beérkezésétsl - szamitott harmadik napon dont.”

A Ve. 218, §-a alapjan:

,(1) A vélasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére 4ll adatok alapjan dont.

(2) Ha a vélasztasi bizottség a kifogasnak helyt ad

a) megallapitja a jogszabalysértés tényeét,

b) a jogsérict eftilfja a tovabbi jogszabélysértéstol,

¢) a vélasztési eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és megismételtet,

d) a vélasztési kampany szabélyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kotelezettseg
megszegése esetén birsagot is kiszabhat.”



A Ve. 220. § alapjan:
,Ha a valasztési bizottség a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitia.”

A Ve. 2. § (1) bekezdése alapjan:

» (1) A valasztasi eljéras szabalyainak alkalmazésa soran érvényre kell Juttatni a kévetkezd alapelveket:
a) a valasztas tisztasdgénak megévasa,

e) johiszemii és rendeltetésszerii joggyakorias,”

A Ve. 140. § a) bekezdése értelmében:

«Kampanyeszkéznek mindstil minden olyan eszkéz, amely alkalmas a vélasztoi akarat befolyasolasara
vagy annak megkisériésére, igy kiilénésen a

a) plakat,”

A Ve. 141, §-a szerint:

Kampanytevékenység a kampényeszkézok kampanyidoszakban torténd felhasznalasa és minden
egyéb kampényidészakban folytatott tevékenység a vélasztoi akarat befolyésolasa vagy ennek
megkiseériése céljabol.”

A Ve, 144, § (1) bekezdése szerint:
«E § alkalmazasaban plakat a vélasztasi falragasz, felirat, szérolap, vetitett kép, embléma méretts| és
hordozdanyagtél fiiggetlen.”

A Bizottsag a kifogasban foglaltak és a csatolt fényképfelvétel megtekintése és értékelése alapjan
megallapitotta, hogy a Beadvanyozo érdekében a Budadrs, Budapesti Gt 132. sz.-nal elhelyezett, a
jeloltet abrazold, a Ve. 140. § a) pontjaban, 141, §-aban és 144, § (1) bekezdésében foglaltak
figyelembevetelével véalasztasi plakatnak minésils plakatjat ismeretlen személy megrongalta, azon a
jelolt arckepének egy részét festékkel lefestette, jelold szervezetei egyikének emblémajat és az A
biztos valasztas" szlogent festékkel athtizta, tovabba obszcén feliratot helyezett el rajta.

A kialakult joggyakorlat alapjan valasztési eljarasi alapelvi sérelemre — mint jogszabalysertésre — akkor
alapozhato hatérozat, ha nincs olyan tételes rendelkezés, amelyet a jogellenesnek mindsitett
magatartas sért. Az alapelvek 6nalloan is normatartalommal bimak, a torvényi alapelvek megsértése a
Ve. 208. §-aban foglaltakbdl kbvetkezien is jogszabalysertésnek mindsiil. A Ve-ben — kiilnGsen annak
plakatra vonatkozé 144. §-aban - nem talalhaté olyan tételes jogszabélyhely, amely a plakat
megrongalasara vonatkozoan rendelkezést tartaimazna.

A vélasztasi eljarasi alapelvek a jogéllamisag elvébdl fakadnak, a jogallamisaghdl fakadd jogbiztonsag
ervenyestilesét is szolgaljak. Az alapelvek definicidja nehezen adhatd meg, tartalmukat a vélasztasi
bizottsagok és a birésagok altal kialakitott joggyakorlat mutatja meg. A valasztési eljarasi alapelvek
sérelmeének fennallasat az adott konkrét tigy tényallasa alapjan kell megitéini.

A Bizottség régziti, hogy a valasztési plakat a Ve. 140. § a) pontjaban és 141, §-aban foglaltak alapjéan
kampanyeszkoznek mindsil, mely alkalmas a valasztdi akarat befolyasolasara, illetve annak
megkiserlesére. A valasztasi plakat a jelolt, jelsl6 szervezet politikai iizeneteit kozvetiti a
valasztopolgarok felé. A jeldlt valasztasi plakaton elhelyezett fényképével (arcképével) a jelold
szervezetek a valasztopolgarok érzelmeire kivannak hatni, azok szimpatiajat szeretnék megnyerni,
Ebben fontos szereplk van a felvételen szerepld vizualis elemeknek, illetve azok 6sszhatasanak is,
ezert allaspontja szerint ellentétesnek tekinthet§ a Ve. beadvanyozo altal hivatkozott, 2. § (1) bekezdés
€) pontia szerinti, a johiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlas elvével az, ha a kézvetiteni kivant
lizenetet a plakat megallapitott tényallasban régzitett modon torténd megrongalésaval torzitja valaki. A
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plakaton elhelyezett feliratokkal dsszefliggésben a Bizottsag ramutat, a birbsagi gyakorlat alapjan a
véleménynyilvanitas szabadsaga kiterjed a jelold szervezetek altal folytatott kampanytevékenységre is,
ugyanakkor mindenki koteles tartozkodni olyan magatartastol, mellyel akadalyozza a kampanyban
résztvevBk azon jogét, hogy programjaikat, nézeteiket a valasztopolgarokkal megismertessék. A
Bizottsag értékelése alapjan sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja szerinti, a johiszemii €s
rendeltetésszer joggyakorlas elvét, ha a jogserd vélemenyének egy jelslt kampanyeszkozen ad
hangot, mivel véleménynyilvanitasi szabadsagaval johiszemien €s rendeltetésszertien akkor élt volna,
ha allaspontia kifejtéséhez sajat kampanyeszkozt vesz igénybe.

A kifogasban szintén felhivott, a Ve. 2. § (1) bekezdes a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak
megévasara vonatkozo alapelv megsértése ugyanakkor a birésagi gyakorlatban legtobbszr valamety
masik alapelvvel osszefiiggésben meriilt fel, de a vélasztas rendje tisztasaganak a vélasztasi folyamat
egészét athatoan érvényesiilnie kell. A joggyakorlat alapjan ezen alapelv megsértése akkor mertll fel,
ha a vitatott tevékenység célja vagy eredménye a valasztopolgari akarat szabad kifejezésének
korlatozasa. A biréi gyakorlat alapveten a szavazas fitkossagaval hozta ezt az elvet dsszefliggésbe,
valamint a johiszeml és fisztességes joggyakorlas mellett a kampanyeszk6zok adattartalma
vonatkozasaban hivta fel, ezért a Bizottsag allaspontja szerint ennek sérelme — figyelemmel arra, hogy
a plakat megrongalasanak célianema valasztopolgéri akarat szabad kifejezéseének korlatozasa volt, &s
a rongalas eredményeként a plakat adattartalma sem viltozott meg oly maodon, mely ilyen
kovetkezménnyel jarhat —, jelen tényallas esetében nem megallapithato.

A jogszabélysértes megallapitasan  tli szankciok alkalmazésa eseten elokérdés, hogy a
jogszabalysertd ismert-e @ kifogas elbiralasakor, mivel a jogszabalysertéstol valo eltiltas nem
artelmezhetd és alkalmazhat6 az elkgvets személyének ismerete nelkil. A Bizottsag megéllapitja, hogy
beadvanyozo nem nyilatkozott arra vonatkozoan, hogy a kifogasban sérelmezett cselekményt, a plakat
megrongalasat ki kovette el, az a kifogashoz csatolt bizonyitékokbol sem 4llapithatd meg. A Bizottsag a
rendelkezésre allo bizonyitékok alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast, melynek
kdrében — a hivatalosan ismert €s kéztudomast tények kivételével - a bizonyitékokat a
beadvanyozonak kell szolgaltatnia. A kifogas elbiralasanak szoros jogszabalyi hatarideje nem teszi
lehetéve hosszadalmas bizonyitasi eljaras lefolytatasat, e kérben a bizottsagnak nincs hataskore mas
szervek megkeresésére sem az elkbvets személyének felderitése erdekeben. Mivel a Bizottsag elé tart
bizonyitékbol az elkoveto személye nem allapithaté meg, az elkdvetd nem azonosithato, ezért a tovabbi
jogszabalysértésrol valo eltiltasra nincs lehetdség.

Fentiekre tekintettel a Bizottsag a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.

A Bizottsag a hatérozatat a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja szerinti hataskarében, a 44. § (1)
bekezdése és 218. § (2) bekezdes a) pontja, valamint 220. §-a, tovabba az indokolasban hivatkozott
tovabhi jogszabalyhelyekre figyelemmel hozta. A hatarozat tartalmara a Ve. 46. §-aban foglaltak
iranyadok. A fellebbezési jogot a Ve. 221. §-a biztositja, a jogorvoslatrol valo t4jekoztatas a Ve. 10. §
an, a Ve. 223-225, §-ain, 297. § (3) bekezdés b) pontjan alapul, a fellebbezés illetékmentessegét az
illetékekrsl sz0l6 1990, évi XCIII. torveny 2 mellekletének Xill. 8. pontja biztositja.

3. napirendi _pont: dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-KDNP ielold szervezetek kozos jeloltie
Budaérs, Kinizsi_utcéban elhelyezett vélasztasi plakatja megrongalasa_targyaban benyujtott
kifogasanak (2) elbiralasa

dr. Szinessy Péter Ivan: Felkéri dr. Tasnadi Ferencet, hogy ismertesse a napirendi pont indokolasat.

dr. Tasnadi Ferenc: dr. Czuczor Gergely 2026. marcius 3. napjan 15:30 orakor elektronikus levél Gtjan
kifogast nyGjtott be Budadrs, Kinizsi utcaban elhelyezett plakatjanak megrongélasa targyaban a
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Bizottsag részére. A valasztasi iroda altal a Bizottsag tagjai részére eljuttatott kifogasban beadvanyozo
serelmezi, hogy ismeretlen személy nevezett jelolt érdekében kihelyezett plakatot megrongalta,
lefestette, mely allaspontja szerint sérti a Ve. kifogasban megjeldlt alapelvi rendelkezéseit. A Ve. 297. §
(1) bekezdés b) pontja alapjan a Bizottsag dont minden olyan kifogasrol, amely kifejezetten az egyéni

valasztokeriileti valasztashoz kapcsolodik.

A Pest Varmegye 02. szam] Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag a napirend
targyaban az alabbi déntést hozta:

Pest Varmegye 02. szam
Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
11/2026. (111.06.) sz. hatarozata

A Pest Varmegye 02. szami Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag dr. Czuczor
Gergely (lakcim: ) (a tovébbiakban: Beadvanyozé) altal 2026, marcius 3.
napjan 15:30 érakor elektronikus levél Gtjan a szemelyét, mint a FIDESZ-KDNP jelols szervezetek
kozos jeldltiét abrazold, Budadrs, Kinizsi utcaban elhelyezett valasztasi plakat megrongalasaval
kapcsolatosan benyijtott kifogasa (2) targyaban - 3 egyhangu igen és 0 nem szavazattal — meghozta a
kbvetkezo

hatérozatot:

A Pest Varmegye 02. szamu Orszaggyiilési Egyéni Valasztékeriileti Valasztasi Bizottsag a
kifogasnak részben helyt ad.

Megallapitja, hogy ismeretlen személy a dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-Magyar Polgari
Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart jelolé szervezetek kozos orszggyilési egyéni
vélasztokeriileti képviseldjeldltje érdekében a Budadrs, Kinizsi utca TMX székhaz el6tti
szakaszan elhelyezett, a jeldltet abrazolé valasztisi plakat megrongélasaval megsértette a
valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés e)
pontjaban foglalt, a johiszem(i és rendeltetésszerti joggyakorlas alapelvét.

A kifogast a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt, a vélasztas tisztasaganak megbvasa
alapelve megsértésének megallapitasara, illetve a jogsértd tovabbi jogszabélysértéstsl valé
eltiltasara vonatkozo részében elutasitja.

E hatarozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott
hatarozata ellen az gyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
harom napon belil fellebbezést nydjthat be a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimezve, a Pest
Varmegye 02. szémi Orszaggy(ilési Eqyéni Valasztokerileti VAlasztasi Bizottsagnal eléterjeszive. A
fellebbezés illetékmentes.

A fellebbezést agy kell benydjtani, hogy az legkésébb a hatarid utolsé napjan — azaz 2026. mércius 9.
napjan - 16:00 6raig megérkezzen. A hatarido jogveszts.

A fellebbezést irasban lehet benyuijtani az alabbi elerhetGségeken: cim: 2040 Budaérs, Szabadség Gt
134., e-mail: valasztas@budaors.hu, hivatali kapu: BOPMH KRID azonosité: 406132 725).



A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) akérelem vlasztasi eljarasrol szol6 2013, avi XXXV, torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3)
bekezdése szerinti alapjat,
b) akérelem benyjtojanak nevet, lakcimét (szekhelyét),
c) a kérelem benytjtojanak személyi azonositojat, iletve ha a kiilfoldon €lo, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy

mas szervezet esetében a birbsagi nyilvémartésba-\fételi szaméat vagy torzskonyvi szamat,

valamint
d) papir alapti kérelem esetén a kérelem beny(jtojanak alairasat.
A fellebbezés tartalmazhatja benyuijtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimet.
A fellebbezésben 0] tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Beadvanyozo 2026, marcius 3. napjan 15:30 orakor irasban, elektronikus levél dtjan kifogast nyujtott be
Budadrs, Kinizsi utcaban elhelyezett valasztasi plakétjanak megrongélaséval kapcsolatosan.

Beadvanyaban eléadta, hogy feltehetéen 2026, marcius 1. hajnalan dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-
Magyar Polgari Szovetség &5 a Kereszténydemokrata Neppart jelolg szervezetek kozos orszaggydlesi
egyeni valasztokerileti képviselGjeloltje ardekében a Budadrs, Kinizsi utca TMX székhaz el
szakaszan ehelyezett, a jeloltet abrazolo valasztasi plakatot ismeretlen személy megrongalta,
lefestette.

A fenti cselekmény véleménye szerint sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaban meghatarozott
alapelvi rendelkezéseket,

Beadvanyaban keérte a Bizottsagot a jogszabalysértes tenyének megallapitasara, illetve személyének
ismertté valasanak esetén a jogsértd tovabbi jogszabalysértestd valo eltiltasara.

A jogszabélysértés hizonyitékakeént headvanyahoz mellékelt az arintett valasztasi plakatrol keszilt 1 db
fenyképfelvételt, tovabbi 1 db fénykép magaba a kifogasban szoveges részébe is beollozasra kerdlt.

A Ve. 297. § (1) bekezdes b) pontja alapjan:
Az orszéggyllési eqyéni valasztokerileti vélasztasi bizottsag dont
minden olyan kifogésrol, amely kifejezetten az egyeéni vélasztokeriileti valasztashoz kapcsolddik”.

A Ve. 208. §-a szerint:

Kifogést a valasztasra iranyad6 jogszabaly, iletve a vélasztas és a valasztasi eliaras alapelveinek
megsértésére (a tovabbiakban egyutt: jogszabalysértes) hivatkozassal a kozponti névjegyzekben
szerepld vélasztopolgar, jelélt, jeltlo szervezet, tovahba az tigyben érintett természetes és jogi személy,
jogi személyiseg nélkiili szervezet nydjthat be.”

A Ve. 209. § (1)-(2) bekezdese értelmében:

(1) A kifogast ugy kell benydijtani, hogy az legkéstbb a sérelmezett jogszabélysértes elkdvetésétol
szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskorrel €s illetékességgel
rendelkez6 valasztési bizottsaghoz.
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(2) Folyamatosan fennéllo tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenyséy fennallasanak
teljes id6tartama alatt be lehet nydjtani. A jogorvoslati hatéridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység
kezdb id6pontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennéall.”

A Ve. 10. §-a szerint:

,(1) Az e tBrvényben meghatarozott hataridék jogveszik.

(2) A hatarid8ket naptari napokban kell szamitani,

(3) A hataridé annak utolsé napjan 16 orakor jar le. A vélasztasi bizottsag déntésére rendelkezésre &ll6
hatéridé 24 érakor jar le.

(4) A 16 brat kovetden teljesitett eljéarasi cselekményt — a valasztasi szerv altal végzett eljarasi
cselekmény kivételével - a kévetkezd napon teljesitettnek kell tekinteni.”

A Ve. 212. §-a alapjan:

.(1) A kifogést irasban lehet benyujtani.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabélyseértés bizonyitékai,

c) a kifogas benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyujtojanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilfdldén é16, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezd valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonosségét igazolé
hatosagi igazolvanyanak tipusat és szémat, vagy jelolé szervezet vagy méas szervezet esetében a
birésagi nyilvantartésba vételi szamat vagy t6rzskényvi szémat, valamint

e) papir alapti kérelem esetén a kifogéas benyujtéjanak aléirasét,

rrrrr

A Bizottsag fenti jogszabalyhelyek alapjan a kifogds befogadhatosagat vizsgalva elsokeént
megallapitotta, hogy tartalma alapjan annak elbirélasara hataskérrel és illetékességgel rendelkezik,
tekintettel arra, hogy Budadrs telepllés az orszaggyiilési képviselsk valasztasarol szold 2011. évi CCIII,
torveny 2. mellekletében foglaltak alapjan Pest varmegye 02. szamu orszaggylilési egyéni
vélasztokerilet teriiletéhez tartozik.

A kifogas alaki feltételeit vizsgalva megallapitotta, hogy a kifogas arra jogosult személy altal, a valasztas
és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal, a Ve. hataridé-szamitasra vonatkozo
rendelkezeseire is figyelemmel tGrvényes hataridében kerlilt benytjtasra. A kifogast Beadvanyozd
rasban nyuijtotta be a jogszabalysértés megjeldlésével, valamint a jogszabalysértés bizonyitékaként a
kifogassal érintett szorolap masolati példanyanak egyidejli becsatolasaval. A kifogas tartalmazza
Beadvanyozonak a jogszabaly altal megkdvetelt azonositd adatait.

Fentiekre figyelemmel a kifogés érdemi elbirlasra alkaimas és részben alapos.

AVe. 43. § (1)-(2), illetve (4)-(5) bekezdései szerint:

A1) A vélasztasi bizottsag a rendelkezésére &l bizonyitékok alapjan tisztézza a déntéshozatalhoz
sziikséges tényéllast.

(2) A vélasziasi bizotitsag eljaraséban minden olyan bizonyiték felhasznélhato, amely alkalmas a
tényallas tisztazasanak megkdnnyitésére. Bizonyiték kilonosen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli
tantvallomas és a targyi bizonyiték.

(4) A vélasztasi bizottsag vagy a valasziasi iroda altal hivatalosan ismert és a kéztudomést tényeket
nem kell bizonyitani.

(5) A vélasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és Gsszességlikben értékeli, és az ezen alapuld
meggydzédése szerint allapitia meg a tényallast.”
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A Ve. 214. § (1) bekezdése szerint:
A vélasztasi bizottsag a benyujtott kifogésrol legkéstbb a beérkezésétol — attétel esetén az elbirdlasara
jogosult valasztasi bizottsaghoz torténd beérkezésétol — szamitott harmadik napon dont.”

A Ve. 218, §-a alapjan:
(1) A vélasztési bizotisag a kifogésrol a rendelkezésére 4ll6 adatok alapjan dont.

(2) Ha a vélasztasi bizoltsag a kifogasnak helyt ad

a) megéllapitja a jogszabalysértés tényét,

b) a jogsérict eftiltja a tovabbi jogszabalysértéstd],

c) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvosiattal érintett részét megsemmisiti s megismételteti,

d) a valasziasi kampany szabalyainak megsértése, flletve a 155. §-ban foglalt kételezettseg
megszegése esetén birsagot is kiszabhat."

A Ve. 220, § alapjan:
_Ha a valasztasi bizottsag a kifogéasnak nem ad helyt, azt elutasitja.”

A Ve. 2.§ (1) bekezdése alapjan:

, (1) A vélasztasi eljéras szabélyainak alkalmazésa sorén ervenyre kel juttatni a kévetkez alapelveket:
a) a valasztas tisztasagénak megovasa,

e) johiszemii €s rendeltetésszerii joggyakorias,”

A Ve. 140. § a) bekezdése értelmeben:

Kampanyeszkéznek mindstl minden olyan eszkéz, amely alkalmas a vélasztoi akarat befolyésolasara
vagy annak megkisérléseére, igy kulonésen a

a) plakat,”

A Ve, 141. §-a szerint:
Kampanytevékenyseg a kampanyeszkozok kampényidGszakban tortend felhasznélasa és minden
eqyéh kampanyidészakban folytatott tevékenyseg a Vélasztoi akarat befolyasolasa vagy ennek
megkisériése céfjabol.”

A Ve. 144. § (1) bekezdése szerint:
,E § alkalmazéséban plakat a valasztasi falragasz, felirat, szorolap, vetitett kép, embléma méretdl és
hordozoanyagtol fiiggetlendl.”

A Bizottsag a kifogasban foglaltak és a csatolt fenyképfelvétel megtekintése és értekelese alapjan
megallapitotta, hogy @ Beadvanyozo érdekében a Budadrs, Kinizsi utca TMX székhaz el6tti szakaszan
elhelyezett, a jeloltet Abrazold, a Ve. 140. § a) pontjaban, 141. §-aban &s 144. § (1) bekezdésében
foglaltak figyelembevételével valasztasi plakatnak mindsild plakatjat ismeretlen személy megrongélta,
azon a jelolt arcképének egy reszét festékkel lefestette, az ,A biztos valasztas” szlogent festékkel
athiizta, azon - részben obszcén — feliratokat helyezett el.

A kialakult joggyakorlat alapjan valasztasi eljarasi alapelvi sérelemre — mint jogszabalysértésre — akkor
alapozhat¢ hatarozat, ha nincs olyan tételes rendelkezes, amelyet a jogellenesnek mindsitett
magatartas sért. Az alapelvek snallban is normatartalommal birak, a térvenyi alapelvek megsértése a
Ve. 208. §-aban foglaltakbol kovetkezden is jogszabalysértésnek minGstl. A Ve-ben — kiilondsen annak
plakatra vonatkozo 144. §-aban — nem talalhato olyan tételes jogszabalyhely, amely a plakat
megrongalasara vonatkozoan rendelkezést tartalmazna.
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A valasztasi eljarési alapelvek a jogallamisag elvébd| fakadnak, a jogallamisagbdl fakado jogbiztonsag
ervényesiileset is szolgaljak. Az alapelvek definicioja nehezen adhato meg, tartalmukat a vélasztasi
bizottsagok es a birdsagok altal kialakitott joggyakorlat mutatia meg. A valasztasi eljarési alapelvek
serelmének fennallasat az adott konkrét tigy tényallasa alapjan kell megitélni.

A Bizottsag rogziti, hogy a vélasztasi plakat a Ve. 140. § a) pontjaban és 141, §-aban foglaltak alapjan
kampanyeszkdznek mindsiil, mely alkalmas a valasztéi akarat befolyasolasara, illetve annak
megkisériésére. A valasztasi plakat a jelolt, jeldls szervezet politikai (izeneteit kézvetiti a
valasztopolgarok felé. A jeldlt valasztasi plakaton elhelyezett fénykepével (arckepével) a jelols
szervezetek a valasztopolgarok érzelmeire kivannak hatni, azok szimpatisjat szeretnék megnyerni.
Ebben fontos szerepiik van a felvételen szerepl§ vizuélis elemeknek, illetve azok dsszhatasanak is,
ezert allaspontja szerint ellentétesnek tekinthets a Ve. beadvanyozo altal hivatkozott, 2. § (1) bekezdés
€) pontja szerinti, a johiszem(i és rendeltetésszer(i joggyakorlas elvével az, ha a kdzvetiteni kivant
Uzenetet a plakat megallapitott tényallasban rogzitett modon orténé megrongalasaval torzitja valaki. A
plakaton elhelyezett feliratokkal dsszefliggésben a Bizottsag ramutat, a birbségi gyakorlat alapjan a
vélemenynyilvénitas szabadsaga kiterjed a jelélé szervezetek altal folytatott kampanytevékenységre is,
ugyanakkor mindenki koteles tartdzkodni olyan magatartastol, mellyel akadalyozza a kampanyban
resztvevok azon jogét, hogy programjaikat, nézeteiket a valasztopolgarokkal megismertessék. A
Bizottsag értekelése alapjan sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontja szerinti, a johiszem(i és
rendeltetesszerli joggyakorlas elvét, ha a jogsértd véleményének egy jelolt kampanyeszkozén ad
hangot, mivel véleménynyilvanitasi szabadsagaval johiszemiien &s rendeltetésszeriien akkor élt volna,
ha allaspontja kifejtéséhez sajat kampanyeszkézt vesz igénybe.

A kifogasban szintén felhivott, a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a valasztas tisztasaganak
megovasara vonatkozo alapelv megsértése ugyanakkor a birésagi gyakorlatban legtébbszdr valamely
masik alapelvvel Gsszefiiggésben merilt fel, de a valasztas rendje tisztasaganak a valasztasi folyamat
egészét athatoan ervényesiiinie kell. A joggyakorlat alapjan ezen alapelv megsértése akkor merill fel,
ha a vitatott tevékenység célia vagy eredménye a vélasziopolgari akarat szabad kifejezésének
korlatozasa. A biréi gyakorlat alapvetden a szavazas titkossagaval hozta ezt az elvet osszefliggésbe,
valamint a johiszem és fisztességes joggyakorlas mellett a kampanyeszkézok adattartalma
vonatkozasaban hivta fel, ezért a Bizottsag &llaspontja szerint ennek sérelme — figyelemmel arra, hogy
a plakat megrongalasénak célja nem a valasztopolgari akarat szabad kifejezésenek korlatozasa volt, és
a rongalas eredményekent a plakat adattartalma sem valtozott meg oly madon, mely ilyen
kovetkezménnyel jarhat -, jelen tényallas esetében nem megéllapithato.

A jogszabalysértés megallapitasan tlli szankciok alkaimazdsa esetén elSkérdés, hogy a
jogszabalysértd ismert-e a kifogas elbiralasakor, mivel a jogszabalysértéstsl valo eltiltds nem
értelmezhetd es alkalmazhat6 az elkdvetd személyének ismerete nélkiil. A Bizottsag megallapitja, hogy
beadvanyozo nem nyilatkozott arra vonatkozoan, hogy a kifogasban sérelmezett cselekményt, a plakéat
megrongalasat ki kovette el, az a kifogashoz csatolt bizonyitékokbol sem allapithato meg. A Bizottsag a
rendelkezésre allo bizonyitekok alapjan tisztazza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast, melynek
koreben - a hivatalosan ismert és koztudoméasu tények kivételével — a bizonyitékokat a
beadvanyozonak kell szolgaltatnia. A kifogas elbiralasanak szoros jogszabalyi hatérideje nem teszi
lehetGvé hosszadalmas bizonyitasi eljaras lefolytatasat, e korben a bizottsagnak nincs hataskére mas
szervek megkeresésére sem az elkévetd személyének felderitése érdekében. Mivel a Bizottsag elé tart
bizonyitékbol az elkdvetd személye nem allapithaté meg, az elkévetd nem azonosithato, ezért a tovabbi
jogszabalysértesrdl valo eltiltasra nincs lehetdség.

Fentiekre tekintettel a Bizottsag a rendelkezd részben foglaltak szerint déntétt.
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A Bizotisag a hatérozatat a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja szerinti hataskorében, a 44. § (1)
hekezdése és 218. § (2) bekezdés a) pontja, valamint 220. §-a, tovabba az indokolasban hivatkozott
tovabbi jogszabalyhelyekre figyelemmel hozta. A hatéarozat tartalméara a Ve. 46. §-aban foglaltak
iranyadok. A fellebbezési jogot a Ve. 221. §-a biztositja, a jogorvoslatrol vald tajékoztatés a Ve. 10. §-
an, a Ve, 223-225. §-ain, 297. § (3) bekezdés b) pontjan alapul, a fellebbezés iletékmentessegét az
Iletékekrdl 57616 1990, évi XClII. torveny 2. mellékletének XII1. 8. pontja biztositja.

4. napirendi pont: B L Toérokbalint, Dézsa Gy. utcaban talalhaté altalanos iskola

kozelében elhelyezett valasztasi plakat targyaban benyuitott kifogasénak elbiralasa

dr. Szinessy Péter Ivan: Felkeri dr. Tasnadi Ferencet, hogy ismertesse a napirendi pont indokolasat.

dr. Tasnadi Ferenc: B L 2026. marcius 4. napjan 12:30 orakor elektronikus levél tjan kifogast
nyujtott be Térdkbalint, Dozsa Gy. utcaban talélhato altalanos iskola kozelében elhelyezett valasztasi
plakattal kapcsolatban a Bizottsag részére. A valasztasi iroda 4ltal a Bizottsag tagjai részére eljuttatott
kifogasban beadvéanyozo sérelmezi, hogy az iskola bejarata kzelében, illetve az azzal szemben levo
oldalon egyik ellenzéki part valasztasi, egyben gytldletkeltd plakétjai vannak elhelyezve. Véleménye
szerint nem helyes oktatasi intézmények kozelében kampanytevékenységet folytatni. A kifogassal az
{ilés napirendjének elfogadasakor mar rogzitett eljarasi cselekmények torténtek, elbiralasa —a hatéskor
hianyara vonatkozo allaspontunk fenntartasa mellett — az NVB altali attételre tekintettel a Ve, 213. § (1)
bekezdésének azon fordulatara tekintettel sziikséges, mely szerint a valasztasi bizottsag koteles eljami

a hozza attett tigyben.

A Pest Varmegye 02. szamu Orszaggyilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottség a napirend
targyaban az alabbi dontest hozta:

Pest Varmegye 02. szamu
Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizotisag
1212026. (l1I.06.) sz. hatérozata

A Pest Varmegye 02. szamu Orszaggydlési Egyeni Valasztokertleti Valasztési Bizotsag B L

(lakcim: nem ismert) (a tovabbiakban: Beadvanyozo) altal 2026. mércius 4. 12:30 orakor elektronikus
levél Utjan Torokbalint, Dozsa Gy. utcaban talalhato 3ltalanos iskola kozelében elhelyezett vélasztasi
plakat targyaban benyujtott kifogasa targyaban — 3 egyhangu igen és 0 nem szavazattal - meghozta a

kovetkezb

hatarozatot.

A Pest Varmegye 02. szami Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriilleti Valasztasi Bizottsag a
kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

E hatarozat ellen jogszabalysertesre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési jogkorben
hozott hatarozata ellen az ligyben érintett természeles és jogi személy, jogi személyiség nélkili
szervezet harom napon belil fellebbezeést nyujthat be a Nemzeti \alasztasi Bizottsaghoz cimezve, a
Pest Varmegye 02. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnél elbterjesztve.
A fellebbezas illetékmentes.
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A fellebbezést gy kell benydjtani, hogy az legkésébb a hataridé utolso napjan — azaz 2026. marcius 9.
napjan — 16:00 6raig megérkezzen. A hatarid jogveszts.

A fellebbezést irasban lehet benydjtani az alabbi elérhetdségeken: postacim: 2040 Budadrs, Szabadsag
ut 134., e-mail: valasztas@budaors.hu, hivatali kapu: BOPMH KRID azonosité: 4061 32725).

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kerelem valasztési eljarasrol szol6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3)
bekezdese szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtjanak személyi azonositojat, illetve ha a kilfoldon é18, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskonyvi szamat,
valamint

d) papir alapt kérelem esetén a kérelem benyujtsjanak alairasat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyuijtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimet.
A fellebbezésben 0] tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Beadvanyozo 2026. marcius 4. napjan 12:30 érakor frasban, elektronikus levél utjan kifogast nyujtott be
a Pest Varmegye 02. szaml Orszaggyilési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsaghoz
Torokbalint, Dézsa Gy. utcaban talalhato altalanos iskola kdzelében elhelyezett valasztasi plakattal
kapcsolatosan.

A Bizottsag elndke — hivatkozassal a Ve. 213, § (1)-(2) bekezdésében, valamint 297. § (3) bekezdés a)
pontjaban foglaltakra, tovabba figyelemmel a 3/2026. (11.25.) OVEB sz. jegyzékonyvbe foglalt dontésben
megallapitott atruhézott hataskdrére, a Bizottsag hataskérének hianyaban a kifogast 2026. marcius 5.
napjan 11:30 6rakor a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz tette at.

A Nemzeti Valasztési Bizottsag ugyenezen napon 17:11 érakor a kifogast hataskorének hianyara
hivatkozéssal a Bizottsaghoz tette &t.

A Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja alapjan:
,AZ orszaggylilesi egyéni vélasztokertileti vélasztasi bizottség dont
minden olyan kifogésrol, amely kifejezeften az egyéni valasztokerilleti vélasztashoz kapcsolédik”

A Ve. 297. § (3) bekezdés a) pontja alapjan:
» A Nemzeti Valasztasi Bizottsag dont
a) minden olyan kifogasrol, amely nem tartozik az (1) bekezdés b) pontja ala,”

A Bizottsag fenti, attétellel kapcsolatos eljarasi cselekményekkel dsszefiiggésben ramutat, allaspontja
szerint Ve, 297. § (1) bekezdés b) pontja szerinti hataskorének megitélése soran a kifogas tartalma
ranyado, és nem az, hogy a kifogasolt cselekmény elkovetésének helye a Bizottség illetékessége
szerinti egyéni valasztokerillet. A beadvany nem tartalmaz utalast arra nézve, hogy a kifogas
kifejezetten az egyeni valasztokerileti valasztashoz kapcsolodna, abban kifejezetten part (jelols
szervezet) plakatjanak elhelyezését sérelmezi a beadvanyozd. Fentiekre figyelemmel a Bizottsag az
kizérolag a Ve. 213. § (1) bekezdésének azon fordulata alapjan jér el, mely szerint a vélasztasi
bizottsag koteles eljami a hozza attett igyben.
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Beadvanyozo a kifogasban az alabbiakat adta eld:

_Térokbalinton a Dozsa Gy. utcaban taldlhato &ltalanos iskola bejarattol 2 méterre (1), ill. a bejarattol
szemben 16vé oldalon az egyik ellenzéki part vélasztési, egyben gyliléletkelt plakétjai  vannak
elhelyezve. Taldn nem helyes oktatasi intézmények (iskolak, ovodak, sth.) kozelében kampanyolni, de
ezt majd 6ndk dontik el. A t6rekbalinti Valasztasi Bizottsag onokhoz datalta bejelentésem’”.

A Ve. 208. §-a szerint:

Kifogést a vélasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a vélasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek
megsértésére (a tovéabbiakban egylitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti névjegyzékben
szerepl valasztépolgér, jelolt, jelold szervezet, tovahba az (igyben érintett természeles és jogi személy,
jogi személyiseg nélkiili szervezet nytjthat be.”

A Ve. 209. § (1)-(2) bekezdese értelmében:

(1) A kifogast gy kel benytjtani, hogy az legkéstbh a sérelmezett jogszabalysértés elkbveté sétol
szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel
rendelkezé vélasztasi bizoftsaghoz.

(2) Folyamatosan fennallo tevékenység esetéhen a kifogast a sérelmezett tevékenység fennéllasanak
teljes id6tartama alatt be lehet nytjtani. A jogorvoslati hatérids kezdete nem a sérelmezett tevékenység
kezd§ idépontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.”

A Ve. 10. §-a szerint:

(1) Az e torvényben meghatarozott hataridok jogvesztok.

(2) A hatériddket naptéri napokban kell szamitani.

(3) A hatéridé annak utolsé napjan 16 drakor jar le. A valasztasi bizottsag dontésére rendelkezésre alé
hataridd 24 érakor jar le.

(4) A 16 orat kovetben teljesitett eljarasi cselekményt - a vélasztasi szerv altal végzett eljarasi
cselekmény kivételével - a kévetkezd napon teljesftettnek kel tekinteni.”

A Ve. 212. §-a alapjan:

(1) A kifogést irasban lehet benydjtani.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benydjtojanak nevet, Jakcimét (székhelyét),
d) a kifogés benytjtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kiilféldon 16, magyarorszagi
Jakcimmel nem rendelkezé valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazol6 hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet
vagy més szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasha vételi szamét vagy torzskonyvi szamat,
valamint

e) papir alapu kerelem esetén a kifogas benyujtojénak alairasat.

(3) A kifogas tartalmazhatja benyujtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.”

A Bizottsag elstként a kifogas alaki feltételeit vizsgalta, melynek eredményeként megallapitotta, hogy
a7 nem tartalmazza a jogszabalysértes megjelolését, annak bizonyitékait, a kifogas benyujtojanak
lakcimét, tovabba jogszabalyban meghatéarozott egyéb azonositd adatat, melyek ahhoz szlikségesek,

hogy megéllapithato legyen, a kifogas a Ve. 208. §-a alapjan arra jogosult altal kertilt-e benyujtasra.

A Ve. 214.§ (1) bekezdése szerint:
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LA valaszitasi bizottsag a benyujtott kifogasrél legkésébb a beérkezésétil - attétel esetén az elbirdlasara
Jogosult valasztasi bizottsaghoz torténd beérkezésétsl — szamitott harmadik napon dont.”

A Ve. 215, §-a alapjan

+A kifogast érdemi vizsgélat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nydjtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskirébe sem.”

Fentiekre tekintettel a Bizottsag a rendelkez0 részben foglaitak szerint dontott.

A Bizottsag a hatérozatét a Ve. 213. § (1) bekezdés szerinti eljarasi kotelezettsége alapjan, a Ve. 44. §
(1) bekezdése alapjan, a Ve. 212. § (2) bekezdés a)-d) pontjai és a Ve. 215. § ¢) pontja, valamint az
indokolasban hivatkozott tovabbi jogszabalyhelyekre figyelemmel hozta. A hatérozat tartalmara a Ve.
46. §-&ban foglaltak iranyadok. A fellebbezési jogot a Ve. 221. §-a biztositja, a jogorvoslatrél valo
tajgkoztatas a Ve. 10. §-an, a Ve. 223-225. §-ain, 297. § (3) bekezdés b) pontjan alapul, a fellebbezés
illetékmentességét az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIIl. torvény 2. mellékletének XIil. 8. pontja biztositja.

5. napirendi pont: A Tisztelet és Szabadsag Part a FIDESZ-KDNP altal Diésdon terjesztett,
rezsicsOkkentés témaju szorélapjaval kapcsolatos kifogasanak elbiralasa

dr. Szinessy Péter Ivan: Felkéri dr. Tasnadi Ferencet, hogy ismertesse a napirendi pont indokolasat.

dr. Tasnadi Ferenc: A Tisztelet és Szabadsag Part jeldl6 szervezet 2026. marcius 4. napjan 15:43
orakor elektronikus levél atjan kifogast nyljtott be a FIDESZ-KDNP altal Didsdon terjesztett,
rezsicsokkentés témaju szérdlapjaval kapcsolatban a Bizottsag részére. A vélasztasi iroda altal a
Bizottsag tagjai részére eljuttatott kifogasban beadvanyozé sérelmezi, hogy a januéri rezsistoprol
tajekoztatd szordlap hatoldalan a ,Briisszel kérésére a Tisza Part eltdrolné a rezsicsékkentést” szlogen
szerepel, mely Beadvanyozo korabban kdzzétett programjaban foglaltakkal ellentétes, valotlan tartalmd
tenyallitas, ezaltal sérti a Ve. beadvanyban hivatkozott alapelveit. A kifogassal az (ilés napirendjének
elfogadésakor méar rogzitett eljarasi cselekmenyek torténtek, elbiralasa — a hataskér hianyara vonatkozé
allaspontunk fenntartasa mellett — az NVB éltali attételre tekintettel a Ve. 213. § (1) bekezdésének azon
fordulatara tekintettel szilkséges, mely szerint a valasztasi bizottsag kételes eljarni a hozza éattett
ugyben.

A Pest Varmegye 02. szamu Orszéggydilési Egyeni Véalasztokerileti Valasztasi Bizottsag a napirend
targyaban az alabbi déntést hozta:

Pest Varmegye 02. szamu
Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
13/2026. (111.06.) sz. hatarozata

A Pest Varmegye 02. szamU Orszaggy(lési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag a Tisztelet és
Szabadsag Part jelolé szervezet (székhely: 3300 Eger, Dobé Istvan u. 16.) képviseletében Magyar
Peter elndk (a tovabbiakban: Beadvanyozo) altal 2026. marcius 4. napjan 15:43 orakor elektronikus
levél Utjan a FIDESZ-KDNP érdekében Dibésdon terjesztett, a januari rezsistoprol tajékoztato
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szorolappal kapesolatosan benydjtott kifogasa targyaban - 3 egyhangl igen és 0 nem szavazattal ~
meghozta a kbvetkezd

hatarozatot:

A Pest Varmegye 02. szami Orszagay(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag a
kifogasnak helyt ad.

Megallapitja, hogy a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség (1062 Budapest, Lendvay u. 28.), mint a
kifogassal érintett szordlap kiadéja a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség es
Kereszténydemokrata Néppart jelold szervezetek érdekében Didsd telepiilésen terjesztett, 2
januéri rezsistoprol tajékoztatd szérolap tartalméaval megsértette a valasztasi eljarasrol szolo
2013, évi XOOXVL. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt, a valasztas
tisztasaganak megdvésa, valamint a Ve. 2. § (1) bekezdés e) pontjaban foglalt, a johiszemii és
rendeltetésszeri  joggyakorlas  alapelvét, egyittal a jogsértét eltiltja a tovabbi
jogszabalysértéstol.

E hatarozat ellen jogszabalysértesre hivatkozassal, illetve a bizottsag mérlegelesi jogkorben hozott
hatarozata ellen az (gyben érintett természetes es jogi személy, jogi személyiseg nelkdli szervezet
harom napon belil fellebbezést nyujthat be a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimezve, a Pest
Varmegye 02. szami Orszaggy(lési Egyéni Vélasztokerileti Valasztasi Bizottsagnél eldterjeszive. A
fellebbezés illetekmentes.

A fellebbezést ugy kell benydjtani, hogy az legkésdbb a hatéridé utolsé napjan — azaz 2026, marcius 9.
napjan - 16:00 oraig megérkezzen. A hataridd jogveszto.

A fellebbezést irasban lehet benyujtani az alabbi elérhetdségeken: cim: 2040 Budadrs, Szabadsag at
134., e-mail: valasztas@budaors.hu, hivatali kapu: BOPMH KRID azonositd: 406132725).

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) akérelem vélasztasi eljarasrol sz016 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3)
bekezdése szerinti alapjat,

b) akérelem benyujtojanak nevet, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benydjtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a killfldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanyanak tipusat es szamat, vagy jeléld szervezet vagy
mas szervezet esetében a biroséagi nyilvantartasba-vétell szamat vagy torzskonyvi szamat,
valamint

d) papir alapt kérelem esetén a kérelem benyujtojanak aléirasat.
A fellebbezés tartalmazhatja benydijtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét.
A fellebbezésben 0] tények és bizonyitekok is felhozhatok.
Indokolas
Beadvanyozo 2026. marcius 4. napjan 15:43 érakor irasban, elektronikus levél utjan kifogast nydjtott be

2 FIDESZ-KDNP érdekében Diosdon terjesztett, januari rezsistoprol tajekoztatd  szorlappal
kapcsolatosan.
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A Bizottsag elndke — hivatkozassal a Ve. 213. § (1)-(2) bekezdésében, valamint 297. § (3) bekezdés a)
pontjaban foglaltakra, tovabba figyelemmel a 3/2026. (11.25.) OVEB sz. jegyzékonyvbe foglalt déntésben
megéllapitott atruhazott hataskorere, a Bizottsag hataskérének hianyaban a kifogast 2026. méarcius 5.
napjén 11:36 orakor a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz tette at.

A Nemzeti Vélasztasi Bizottsdg ugyenezen napon 17:13 orakor a kifogast hataskérének hianyara
hivatkozassal a Bizottsaghoz tette at.

A Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja alapjan:
Az orszagqylilési egyéni valaszibkeriileti valasztasi bizottsag dént
minden olyan kifogasrdl, amely kifejezetten az egyéni valasztdkerileti valasztashoz kapcsolodik”.

A Ve. 297. § (3) bekezdés a) pontja alapjan:
» A Nemzeti Vélasztasi Bizottsag dont
a) minden olyan kifogasrol, amely nem tartozik az (1) bekezdés b) pontja ala,”

A Bizottsag fenti, attétellel kapcsolatos eljarasi cselekményekkel dsszefliggéshen ramutat, allaspontja
szerint Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja szerinti hataskérének megitélése soran a kifogas tartalma
iranyado, és nem az, hogy a kifogasolt cselekmény elkévetésének helye a Bizottsag illetékessége
szerinti egyeni valasztokerllet. A beadvany nem tartalmaz utalast arra nézve, hogy a kifogés
kifejezetten az egyéni valasztokerlileti valasztashoz kapcsolédna, nem szél egyéni valasztokeriileti
jeloltekrdl, abban Beadvanyozo kifejezetten partok (jelold szervezetek) érdekében terjesztett szdrolap
tartalmat serelmezi. Fentiekre figyelemmel a Bizottsag kizardlag a Ve. 213. § (1) bekezdésének azon
fordulata alapjan jar el, mely szerint a valasztasi bizottsag kdteles eljarni a hozza attett tigyben.

Beadvanyozd a kifogasban az alabbiakat adta eld:

M A 2026. mércius 01. napon a kora délutani érakban, a Pest Varmegye 2. szamu
valasztokeriilethez tartozé Didsd telepiilésen, a . alatti, sajat ingatlana postaladajaban a
mellakletben csatolf sz6rolapot talalta.

M A ezzel kapcsolatos nyilatkozatat jelen kifogasunkhoz mellékletként csatoljuk.

A szorblap ketoldalas, az egyik oldalon Orban Viktor fényképével a kormany rezsicsékkentésre, illetve a
Jjanuéri rezsistopra vonatkoz6 felhivasa talalhato.

A sz0rélap masik oldalan a ,Briisszel kérésére a Tisza Part eltérolné a rezsicsOkkentést”
szlogennel, a Tisza Part ellen szolit fel a FIDESZ - KDNP logéval ellatott szérdlap.

M A a Jonds utcaban gyalogosan kozlekedve, tovabbi postaladakban, azokbdl kildgva
ugyanezeket a szérolapokat talalta, mely postaladakat és a szérolapot lefényképezte.

A postaladakrél a kildgo szérdlappal készitett fotokat mellékletben csatoljuk. A készitett postalada
fényképeken az esemény déatuma és a nevezett helyszin is lathatd.”

A vélasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (Ve.) 141. § és 144. § alapjan a kifogasolt
SzOrdlap kampanyeszkdznek mindsil, amely alkalmas a valasztoi akarat befolyasolaséra. A Ve. 2. §
értelmeben a kampanytevékenységnek meg kell felelnie a valasztasi alapelveknek.

A FIDESZ-KDNP altal terjesztett szérdlap sérti a Ve. 2. § a) pontjdban rogzitett, a vélasztas
tisztasaganak megdvasa, valamint az e) pontban meghatarozott, jdhiszemil és rendeltetésszerii
Jjoggyakorlas alapelvét.

A szbrdlap azt éllitja: ,a Tisza Part eltéroiné a rezsicsbkkentést’. Ezzel szemben a Tisza Part 2026.
februar 7-én a hivatalos YouTube-csatornajan kdzzételt ,Miikodd Magyarorszag” programja 70. oldalan
- amely a part honlapjan is elérheté pdf. formaban -, az Energiapolitika fejezetben kifejezetten rogziti:
Megtartjuk és kibbvitjik a rezsicsékkentést, és olcsé energiat biztositunk a maganszemélyeknek.”

A kampénytevékenyséq id6pontjaban a Tisza Part programja mér nyilvanos és kozismert volt; arrél a
médiaban Is széles korii tajekoztatas jelent meg, és a FIDESZ - KDNP politikusai is nyilatkoztak rola.
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Ebbél kivetkezéen megéallapithatd, hogy a FIDESZ - KDNP a valés tartalom ismeretében tett azzal
ellentétes tényallitast.

A Ve. alapelveinek megsértése akkor allapithaté meg, ha a kampanytevékenyseg bizonyithatoan
valétian tényt tartalmaz. Jelen esetben két egyméasnak ellentmondo, eqyértelmii tényéllitas &ll szemben:
o FIDESZ-KDNP szérélap: ,a Tisza Part elt6rtiné a rezsicsokkentést’

o Tisza Part program: ,Megtartjuk s kibGvitjiik a rezsicsokkentést”

Mivel az ,eltéroiné” kifejezés a Tisza Part esetleges korméanyra kertilésére utal, fovabba a hivatalosan
kézzételt Tisza Part program a kormanyra kertiléstik esetén megvaldsitandé programot tartalmazza,
megéllapithato, hogy a Fidesz - KDNP szérélap szévege a szémukra is ismert programponttal ellentétes
tartalmi tehét az &llitas objektive hamis.

A Kdaria vilasztasi jogorvoslati gyakorlat-glemzo Gsszefoglalja szerint sérdl a j6hiszemli  és
rendeltetésszerii joggyakorlas alapelve, ha a kampanyban részt vev8 szereplo a tények elferditésével
vaqy elhallgatésaval torekszik a vélasztok megtévesztésére és politikai ellenfele esélyeinek
csGkkentésére.

A fentiek alapjan megéllapithato, hogy a FIDESZ-KDNP a valésaggal ellentétes tényallitas kozlésével a
valasztok megtévesztésére torekedett, ozéltal sérive a Ve. 2. § a) és e) pontjaban foglalt alapelveket.”

A fenti cselekmény véleménye szerint sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaban meghatarozott
alapelvi rendelkezéseket.

Beadvanyaban kérte a Bizoftsagot a jogszabalysértés tényének megallapitaséra, illetve a jogsérto
tovabbi jogszabalysértéstdl valt eltiltasara.

Beadvanyahoz a jogszabalysertes bizonyitékaként csatolta V A
lakos) 2026. marcius 1. napjan kelt teljes bizonyitd erejd maganokiratba foglalt nyilatkozatanak méasolati
példanyat, melyben a kifogasban is eladottak kerlilnek régzitesre.

Bizonyitasi eszkozként mellekelt ezen kiviil 6 db fényképfelvételt, melybdl 2 db az érintett szorolap elo-
és hatoldalat abrazolja, tovabbi 4 db pedig Diosd, Jolan utcaban a szorolappal ellatott postaladakrol
késziilt.

A Ve. 208. §-a szerint:

Kifogast a vélasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a vélasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek
megsértésére (a tovabbiakban egyutt: jogszabalysértés) hivatkozéssal a kbzponti névjegyzékben
szereplt vélasztopolgar, jeldlt, jeldls szervezet, tovabba az tigyben érintett természetes €s jogi szemely,
jogi személyiség nélkili szervezet nyujthat be.”

A Ve. 209. § (1)-(2) bekezdése ertelmeben:

(1) A kifogast ugy kell benyjtani, hogy az legkésobb a sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésetol
szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogés elbirdlasara hataskérrel és illetékesseggel
rendelkezé valasztasi bizottsaghoz.

(2) Folyamatosan fennallo tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység fennéllasanak
teljes idétartama alatt be lehet nytjtani. A jogorvoslati hataridd kezdete nem a sérelmezett tevékenyseg

kezd6 idépontja, hanem az az utolso idGpont, amikor a sérelmezett allapot még fennéll.”

AVe. 10. §-a szerint:
,(1) Az e térvényben meghatérozott hatéridék jogvesztdk.
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(2) A hatéaridGket naptari napokban kell széamitani.

(3) A hatérid6 annak utolsé napjan 16 6rakor jar le. A valasztéasi bizotisag dontésére rendelkezésre allé
hataridé 24 6rakor jar le.

(4) A 16 orét kovetben telesitett eljérasi cselekményt - a vélasztasi szerv altal végzett eljérasi
cselekmény kivételével - a kdvetkezd napon teljesitettnek kell tekinteni.”

A Ve. 212. §-a alapjan:

.(1) A kifogéast irasban lehet benydjtani.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelélését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

¢) a kifogas benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogas benyujtéjanak személyi azonositojat, illetve ha a kilféldon 16, magyarorszagi lakcimmel
nem rendelkezé valasztpolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagét igazold
hatosagi igazolvanyénak tipusat és szamat, vagy jeldlé szervezet vagy mas szervezet esetében a
birosagi nyilvéantartasba veteli szamét vagy torzskényvi szamét, valamint

,,,,,

,,,,,

(3) A kifogas tartalmazhatja benydjtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési cimét,”

A kifogas alaki feltételeit vizsgélva a Bizottsag megéllapitotta, hogy a kifogas az NVB altal
nyilvantartasba vett jel6I6 szervezetkent arra jogosult szervezet ~ illetve képviseletére jogosult személy
— altal, a vélasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek
megsértésere hivatkozéssal, a Ve. hataridd-szamitasra vonatkozo rendelkezéseire is figyelemmel
torvényes hataridében kerllt benyljtasra. A kifogast Beadvanyozd irasban nyljtotta be a
jogszabalysértes megjeldlésevel, valamint a jogszabalysértés bizonyitékaként valasztopolgari
nyilatkozat illetve fényképfelvételek becsatolasaval. A kifogas tartalmazza Beadvanyozénak a
jogszabély altal megkovetelt azonosito adatait.

Fentiekre figyelemmel a kifogés érdemi elbiralasra alkalmas és alapos.

AVe. 43. § (1)-(2), illetve (4)-(5) bekezdései szerint:

J(1) A valasztasi bizottsag a rendelkezésére &llo bizonyitékok alapjan tisztézza a dontéshozatalhoz
szliikséges tényallast.

(2) A valasztasi bizottsag eljaraséban minden olyan bizonyiték felhasznalhatd, amely alkalmas a
tényallas tisztzasanak megkénnyitésére. Bizonyiték kilonésen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli
tanuvallomés és a targyi bizonyiték.

(4) A vélasztasi bizottsag vagy a vélasztési iroda altal hivatalosan ismert és a kbztudomasi tényeket
nem kell bizonyitani.

(5) A valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és dsszességiikben értékeli, és az ezen alapuld
meggydzddese szerint éllapitia meg a tényallast.”

AVe. 214, § (1) bekezdése szerint:
LA valasztasi bizottsag a benydjtott kifogasrol legkésobb a beérkezésétol - attétel esetén az elbiraliséra
Jogosult vélasztasi bizottsaghoz tirténd beérkezésétdl — szémitott harmadik napon dént.”

A Ve, 218. §-a alapjan:

.(1) A vélasztasi bizoftsag a kifogasrol a rendelkezésére allo adatok alapjan dént.
(2) Ha a valasztasi bizottsag a kifogésnak helyt ad

a) megéllapitja a jogszabalysértés tényét

b) a jogsériét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,
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¢) a vélasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és megismételteti,
d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 155, §-ban foglalt kotelezettség
megszegése eseten birsagot is kiszabhat.”

A Ve. 219. § (1) bekezdése szerint:

A vélasztasi bizottsag annak eldontésében, hogy indokolt-e a birsag kiszabésa, illetve a birsag
mértékének megallapitasaban az eset 0sS7eS kérilményeit — gy kiléndsen a jogsértéssel érintettek
kérének nagységat, a jogsértés stilyat és tertileti kiterjedtségét, a jogsértés ismétlods jellegét — veszi
figyelembe. A birsdg tsszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsertes

nyilvanvaloan szandékos volt.”

A Ve. 2. § (1) bekezdése alapjan:

, (1) A vélasztasi eljaras szabélyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni a kivetkezé alapelveket:
a) a valasztas tisztasaganak megovasa,

e) johiszemil és rendeltetésszerii joggyakorlas,”

A Ve. 140. § a) bekezdése értelmeben:

Kampényeszkoznek min6sul minden olyan eszkéz, amely alkalmas a valasztoi akarat befolyasolasara
vagy annak megkisériésere, igy kiilénésen a

a) plakat,”

A Ve, 141. §-a szerint:
Kampénytevékenyséy a kampanyeszkéz0k kampanyidGszakban t6rtend felhasznalasa és minden
egyéb kampéanyiddszakban folytatott tevékenyseg a valasztoi akarat befolyasolasa vagy ennek
megkisériése céljabol.”

A Ve. 144. § (1)-(2) bekezdése szerint:

(1) E § alkalmazéaséban plakat a valasztasi falragasz, felirat, szérolap, vetitett kép, embléma mérettol
és hordozoanyagtol figgetlendil.

(2) A kampanyidészakban a jelolo szervezetek es a jeloltek engedély és bejelentés nélkiil keszithetnek
plakétot. A plakaton fel kell tintetni a kiadd nevét, székhelyét és a kiadasert felelés személy nevét."

A Bizottsag a kifogasban foglaltak, valamint a csatolt nyilatkozat és fényképfelvételek megtekintése &s
értékelése alapjan bizonyitottnak latta, hogy a FIDESZ-KNDP jelold szervezetek emblemajat
tartalmazo, igy érdekikben Diosd, Jolan utcaban a januari rezsistoprol tajekoztato — a Ve. 140. § a)
pontjaban, 141. §-aban es 144, § (1) bekezdésében foglaltak figyelembevételével valasztasi plakatnak
mindsiilé — , 2026. marcius 1. napjan terjesztésre keriilé szordlap hatoldalan az alabbi szlogen kertilt
megjelenitésre: ,Brisszel kérésére a Tisza Part eltérélné a rezsicsokkentést”. Szintén bizonyitotinak
latta, hogy a Beadvanyozo honlapjan kozzétett ,M(ikodd Magyarorszag" programja 70. oldalan
rogzitésre keriilt az alabbi szoveg: Megtartiuk és kib6vitjilk a rezsicsokkentest, és olcso energiat
biztositunk a maganszemélyeknek.’

A kialakult joggyakorlat alapjan valasztasi eljarasi alapelvi sérelemre — mint jogszabalysértésre — akkor
alapozhato hatarozat, ha nincs olyan tételes rendelkezés, amelyet a jogellenesnek minGsitett
magatartés sért. Az alapelvek snalloan is normatartalommal birak, a térvenyi alapelvek megsériése a
Ve. 208. §-aban foglaltakbol kbvetkezoen is jogszabalysértésnek mindstil. A Ve-ben — killénosen annak
plakatra vonatkozo 144. §-aban —nem talalhat6 olyan tételes jogszabalyhely, amely a plakat tartalmara

vonatkozoan rendelkezést tartalmazna.
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A valasztasi eljarasi alapelvek a jogallamisag elvébdl fakadnak, a jogallamisagbdl fakadd jogbiztonsag
ervényesiléset is szolgaljak. Az alapelvek definicioja nehezen adhaté meg, tartalmukat a vélasztasi
bizottsagok és a birdsagok ltal kialakitott joggyakorlat mutatia meg. A valasztasi eljarasi alapelvek
sérelmenek fennallasat az adott konkrét ligy tényallasa alapjan kell megitélni.

A Bizottsag régziti, hogy a Ve. fogalomhasznélataban valasztasi plakatnak minésiild szérolap a Ve.
140. § a) pontjaban és 141. §-aban foglaltak alapjan kampanyeszkéznek minsiil, mely alkalmas a
valasztoi akarat befolyasolasara, illetve annak megkisériésére. A valasztasi plakat a jeldlt, jeldld
szervezet politikai Gzeneteit kdzvetiti a valasztopolgérok felé.

A Bizottsag a Beadvanyozd altal kifejtettekkel 6sszhangban allapitjia meg, hogy a ,Briisszel kérésére a
Tisza Part eltéréiné a rezsicsokkentést” szlogen a Beadvanyozd altal — a sérelmezett
kampanytevékenységet megeldz6 idépontban széles korben nyilvanossagra hozott, igy a szordlap
kiaddja altal is megismerheté — programjaban rogzitettektdl eltérs, valotlan tényallitasnak tekinthetd,
figyelemmel arra is, hogy megitélése szerint szévegezéshen alkalmazott feltételes méd (,eltérolng”
kifejezés) a Beadvanyozo esetleges kormanyra keriilésének esetére utal, és nem annak ,vélemény-
jelleget” kivanja kifejezésre juttatni. A Bizottsag értékelése alapjan sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés e)
pontja szerinti, a johiszem( és rendeltetésszer(i joggyakorlas elvét, ha a valasztasban érintettek a
valasztopolgarokat az ket érintd korményzati és téarsadalmi kérdésekben nem a valdsagnak
megfelel6en tajekoztatjak.

A kifogasban szintén felhivott, a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja szerinti, a vélasztas tisztasaganak
megovasara vonatkozé alapelv megsértése a birdsagi gyakorlatban legtébbszér valamely masik
alapelvvel osszefliggésben meriilt fel, de a valasztas rendje tisztasaganak a vélasztasi folyamat
egészét athatdan ervényesiiinie kell. A joggyakorlat alapjan ezen alapelv megsértése akkor merl fel,
ha a vitatott tevékenység célja vagy eredménye a valasztopolgari akarat szabad kifejezésének
korlatozasa. A biréi gyakorlat alapveten a szavazas titkosségaval hozta ezt az elvet 6sszefiiggésbe,
valamint a johiszemii és tisztességes joggyakorlas mellett a kampéanyeszkozék adattartalma
vonatkozasaban hivta fel, ezért a Bizottsag allaspontja szerint ennek sérelme — figyelemmel arra, hogy
a szorolap valotian tenyallitast feltintetd tartalma a valasztopolgéri akarat szabad kifejezésének
korlatozasat eredményez6 kdvetkezménnyel jarhat -, jelen tényéllas esetében szintén megallapithato.

A jogszabalysértés megéllapitasan tlli szankciok - igy a jogsértd tovébbi jogszabalysértéstdl valo
eltiltasanak - alkalmazasa esetén elékérdés, hogy a jogszabalysérts ismert-e a kifogas elbiralasakor,
mivel a jogszabalysértéstél valo eltiltas nem értelmezhet6 és alkalmazhatd az elkdvets személyének
ismerete nélkil. A Ve. 144. § (2) bekezdése értelmében a plakéton — igy a szorolapon is - fel kell
tintetni a kiadd nevét, székhelyét és a kiadasért felelds személy nevét, a szérdlap tartalmaval
Osszefiiggésben megvaldsulo jogsértés esetén tehat jogsértéként a kampanyeszkoz kiadoja — jelen
esetben a Beadvanyozo altal szolgaltatott bizonyiték alapjan az impresszumban feltiintetett FIDESZ-
Magyar Polgéri Szévetség — azonosithato.

A jogsértes megallapitdsa esetén a lehetséges jogkdvetkezmények alkalmazasa tekintetében a
Bizottsag eljarasa soran nem érvényesiil a kérelemhez kototiség elve. A pénzbirsag kiszabasatol a
Bizottsag eltekintett, figyelemmel arra, hogy a jogsértd az orszaggytilési képviseldk 2026. évi altalanos
vélasztasaval Osszefliggésben a Bizottsag illetékességi teriiletén elsé  alkalommal  kerilt
elmarasztalasra, és a megallapitott jogsertés egyetlen telepiilés (Didsd) teriiletén tortént,

Fentiekre tekintettel a Bizotisag a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.
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A Bizottsag a hatérozatat a Ve. 213. § (1) bekezdés szerinti eliarasi kotelezettsége alapjan, a 44. § (1)
bekezdése és 218. § (2) bekezdeés a)-b) pontja, tovabba az indokolashan hivatkozott tovabbi
jogszabalyhelyekre figyelemmel hozta. A hatarozat tartalmara a Ve. 46. §-aban foglaltak iranyadok. A

fellebbezési jogot a Ve. 221. §-a biztositja, a jogorvoslatrol valo tajekoztatas a Ve. 10. §-an, a Ve. 223-

1

225. §-ain, 297. § (3) bekezdes b) pontjan alapul, a fellebbezés illetékmentesseégét az illetékekrdl 57010
1990, évi XCIII. torvény 2. mellékletének XIII. 8. pontja biztositja.

6. napirendi pont: Danka David, a Magyar Kétfarka Kutya Part ielolé szervezet orsza
eqyéni valasztokerdileti képviseld-jeldltienek nyilvantartasba vétele a Pest yarmegye 02. szdmu
orszaggytlési egyéni valasztokeriiletben

dr. Szinessy Péter Ivan: Felkéri dr. Tasnadi Ferencet, hogy ismertesse a napirendi pont indokolasat.

dr. Tasnadi Ferenc: A Ve. 252. § (2) bekezdése alapjan az egyéni valasztokeriileti képviseld-jeloltet az
OEVB veszi nyilvantartasba. A Magyar Kétfarki Kutya Part jelolé szervezet képviseletében Danka
David 2026. marcius 4. napjan 75 db ajanléiv Atadasaval, valamint 2026. marcius 6. napjan 16:00 dra
clstt tovabbi 134 db ajanloiv atadasaval és a Ve. alapjan szlkséges nyilatkozatok megtételével
kezdeményezte jeloltként torténd nyilvantartasha vételét a Pest varmegye 02. szamu orszaggytilési
egyéni vélasztokerlletben. A jelolt ajanlasainak ellendrzését a valasztasi iroda elvegezte, melynek a
bizottsag részére bemutatott eredménystatisztikaja  alapjan megallapithato, hogy a jelolt a
nyilvantartasba vételéhez szlikséges szamu (500) érvényes ajanlast elérte.

A Pest Varmegye 02. szam Orszéaggydlési Eqyéni Valasztokerilet Valasztasi Bizottsag a napirend
targyaban az alabbi dontést hozta:

Pest Varmegye 02. szamu
Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
14/2026. (111.06.) sz. hatarozata

A Pest Varmegye 02. szam( Orszéggylési Egyéni VélasztokerUleti Valasztasi Bizottsag Danka David,
a Magyar Kétfarki Kutya Part jelols szervezet orszaggyulési egyéni vélasztokeriileti képviselo-
jeloltjének nyilvantartasba vétele a Pest varmegye 02. szamu orszagqylilési egyéni valasztokertiletben
targyaban — 3 egyhang igen es 0 nem szavazattal — meghozta a kovetkezo

hatarozatot:

A Pest Varmegye 02. szamu Orszaggylilési Eaveéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag Danka
Davidot (lakcim: ) a Magyar Kétfarki Kutya Part jelolo szervezet
orszaggy(ilési egyéni valasztokeriileti képvisel6-jeldltjeként nyilvantartasba veszi a Budaors
székhelyli Pest varmegye 02. sz. egyéni valasztokeriiletben az orszaggy(lési képviselok 2026.
aprilis 12. napjara kit(izott altalanos valasztasan.

E hatarozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal az ligyben érintett termeszetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkili szervezet harom napon beliil fellebbezést nyljthat be a Pest Varmegyei Terlleti
Valasztasi Bizottsaghoz cimezve, a Pest Varmegye 02. szam( Orszaggy(lési Egyéni Valasztokerileti
Valasztasi Bizottsagnal eléterjesztve. A fellebbezés illetékmentes.
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A fellebbezest ugy kell benyjtani, hogy az legkésdbb a hatéridé utolsd napjan - azaz 2026. marcius 9.
napjan - 16:00 oraig megérkezzen. A hataridd jogveszto.

A fellebbezést irasban lehet benytjtani az alabbi elérhetdségeken: postacim: 2040 Budadrs, Szabadséag
(t 134., e-mail: valasztas@budaors.hu, hivatali kapu: BOPMH KRID azonosité: 406132725).

A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kerelem valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3)
bekezdése a) pontja szerinti alapjat,

rrrrr

-----

lakcimmel nem rendelkez8 vélasztdpolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
szemelyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelold szervezet vagy
més szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskonyvi szamat,
valamint

d) papir alapa kérelem esetén a kérelem benyujtojanak alairasat.

rrrrr

A fellebbezésben (j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Danka David a Magyar Kétfarki Kutya Part jelol6 szervezet képviseletében 2026. marcius 4. napjan 75
db ajanldiv beny(jtasaval, valamint marcius 6. napjan 16:00 6ra el6tt tovabbi 134 db ajanléiv atadasaval
kezdemenyezte orszaggyilesi egyéni valasztokerlileti képviseld-jeloltkent torténd nyilvantartasba
vételét az orszaggy(ilési képviselbk 2026. aprilis 12. napjéra kitlizott altalanos valasztasan.

A Ve. 124. § (1)-(1a) bekezdése alapjan:

. (1) A jeldltet az ajanidivek atadéséval kell bejelenteni a nyilvantartasba vételére illetékes vélasztasi
bizottsagnal.

(1a) A jeldlt bejelentésekor a jeldltnek nyilatkoznia kell arr6l, hogy megfelel a jeléltekkel szemben az
(1b) bekezdesben tamasztolt kévetelménynek, és arrdl, hogy a valasztoi akarat befolyasolaséra vagy
ennek megkisérlesére iranyulo tevékenység folytatasa céljabol kiilfoldi tamogatast vagy ebbél szarmazo
vagyonelemet az adott vélasztas vonatkozésaban nem hasznél fel. A vélasztasi bizottsag azt a jeloltet
veszi nyilvantartasba, aki e nyilatkozatot megtette.”

AVe. 125. § (1) bekezdése értelmében:
,A vélasztasi iroda az ajanlasokat ellenérzi.”

AVe. 127.§ (1), illetve (3)-(4) bekezdése szerint:

(1) Az ajénlésok ellenbrzéset a jeldlt bejelentésétsl szamitott négy napon belil kell elvégezni.

(3) Az ajanlésok tételes ellendrzését nem kell tovabb folytatni, ha bizonyossa valik, hogy az érvényes
ajanlasok széma eléri a jeldliséghez szlikséges szamot.

(4) Az ajanlasok ellenGrzésének eredményeérdl a valasztasi iroda téjékoztatja a jelélt nyilvantartasba
vételére illetékes valasztasi bizottsagot és — kérelmére - a jeloltet, jelols szervezetet.”

A Ve, 132. §-a szerint:
,AZ illetekes valasztasi bizottsag minden, a torvényes feltételeknek megfelel6 jelslo szervezetet, jeliltet,
illetve listat - legkesbb a bejelentését kovetd negyedik napon — nyilvantartasha vesz.”



A Ve. 252, §-a alapjan:

(1) Az egyeni valasztokeriileti jeléltet legkésobb a szavazast megelézé harminchetedik napon kell
bejelenteni.

(2) Az egyeni valasztokerileti jelbltet az orszaqqy(ilési egyéni valasztokeriileti valasztési bizottség veszi
nyilvantartasba.

(3) A kozés jelolt allitaséval egyidejileg be kel jelenteni, hogy a jelolt - a partok kbltségvetési
tamogatasa szempontjabol - melyik jelsl6 szervezethez tartozik.

(4) A jelols szervezet jeléttjének arrol is nyilatkoznia kell, hogy az orszaggyiilési képviselok valasztasa
kampanykoltségeinek atlathatové tételerd! szolo torvény 1. § szerinti parttamogatas visszafizetésére a

"

tartozas parttol valo behajthatatlansaga esetere kitelezettséget vallal

A 2026, aprilis 12. napjéra kitlizott orszaggyulési képviselé-valasztas eljarasi hatéarid6inek és
hatarnapjainak megallapitasarol 52016 1/2026. (1. 13.) IM rendelet 27. §-a szerint:

,27. § Az egyéni valasziokerilleti jeloltet legkésébb 2026. mércius 6-an 16.00 éraig kell bejelenteni. [Ve.
252. § (1) bekezdés]”

Az orszaggy(ilési képviselok valasztasardl szolo 2011. évi CCIII. trveny (a tovabbiakban: Vit.) 5-6. §-ai
bekezdése alapjan:

5.8 (1) Az egyéni valasztokertletben képviselGjeldlt
a) part jeloltjeként vagy

b) fiiggetlen jeloltként indulhat.

(2) Két vagy t6hb part kdzos jeléltet is &llithat.

(3) Egy személy csak egy egyéni vélasztokertiletben fogadhat el jelélést

6. § Az egyéni valasziokerdletben a jeloléshez legalébb Gtszaz valasztopolgér ajanlasa szikséges.”

A Bizottsag megéllapitotta, hogy a jeléltet allito jelolo szervezet a Nemzeti Valasztasi Iroda altal
nyilvantartasba vételre kerlt, a jelolt bejelentése hataridoben tortént, a jeldlt a nyilvantartasba vételhez
szilkséges torvényes feltételeknek megfelel, tovabba hogy az ajanlolv iranti igényen a Ve. 120. § (3)
bekezdése és 252. § (4) bekezdése szerinti, letve az ajanldivek benyujtasakor a Ve. 124. § (1a)
hekezdése szerinti nyilatkozatokat megtette.

A jeldlt bejelentésekor atadott 75 db, valamint ezt kovetSen benyuijtott tovabbi 134 db ajanloiven
szereplé  ajanlasainak ellendrzése megtortént, 81 db v feldolgozaséaval 531 db ajanlas
érvényességének vizsgalatara keriil sor. A megvizsgalt ajanlasokbol 500 db érvényes, 31 db
ervénytelen, igy a vélasztasi iroda 4ltal a Bizottsagnak bemutatott, az ajanloivek ellendrzésének
eredménystatisztikéja szerint megallapithato, hogy érvényes ajanlasainak szama eleri a jogszabalyban
megallapitott kiiszobszamot.

Fentiekre tekintettel a Bizottsag a jeloltet — az ajanloivek igénylése targyaban kelt, az orszaggydlési
képviselok vélasztasan a valasztasi irodak hataskorébe tartozo feladatok végrehajtasanak részletes
szabalyairol, a valasztasi eredmény orszagosan dsszesitett adata karének megallapitasérol, a févarosi
és varmegyei kormanyhivatal valasztasokkal dsszefiiggd informatikai feladatai ellatasanak részletes
szabalyairol, valamint a valasztasi eljarasban hasznélando nyomtatvanyokrél sz6l6 12/2025. (IX. 15.) M

rendelet 9. melléklete szerinti A1 jeld formanyomtatvanyon megjelolt adatokkal és azon a névhasznalat
targyaban tett nyilatkozatok figyelembevételével- nyilvantartasba vette.

A Bizottsag a hatérozatat a Ve. 252. § (2) bekezdése szerinti hataskorében, a Ve. 44. § (1) bekezdése,
120. § (3) bekezdése, 124.§ (1)-(1a) bekezdése, 125. § (1) bekezdése, 127. § (1) es (3)-(4) bekezdése,
132. §a, 252. §-a, valamint az Vit. 5-6. §-a alapjan és az indokolasban hivatkozott tovabbi
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jogszabalyhelyek alapjan hozta. A hatarozat tartalmara a Ve. 46. §-aban foglaltak irényadok. A
fellebbezési jogot a Ve. 221. §-a biztositja, a jogorvoslatrol valo téjékoztatas a Ve. 10. §-an, a Ve. 223-
225, §-ain, 297. § (2) bekezdésén alapul, a fellebbezes illetékmentességét az illetékekrdl sz6olo 1990.
&vi XCIII. torvény 2. mellékletének XIII. 8. pontja biztositja.

dr. Szinessy Péter lvan: egyéb megtargyalando napirend nem levén, a jelenlevék munkéajat
megkdszdnte, és az Ulést 17:00 orakor bezarta.

K.m.f.

dr. Szinessy Péter Ivan
a bizottsag elndke






JELENLETI iV
a Pest Varmegye 02. szam( Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag

2026. marcius 6. napjan 16:15 orai kezdettel tartott (ilésérdl
(az iilés elektronikus kommunikacios eszkdz utjan keriilt megtartasra)

Jelen vannak:

a Valasztasi Bizottsag részer6l

dr. Szinessy Péter lvan elnok, valasziott tag

dr. Térok Agota elndkhelyettes, vélasztott tag m

Fehér Istvan valasztott tag

Nagyné dr. Borda Katalin megbizott tag

(TISZA)
a Valasztasi Iroda részérél
Dr. Bocsi Istvan OEVI vezetd .. ‘.
Dr. Molnar Bernadett OEV| vezetd jogi h. [ “‘ I & 0
Dr. Tasnadi Ferenc OEV! tag AL
Rozgonyi Erik OEVI tag Y/ A

Tovabbi megjelentek:

........................................................................................................
........................................................................................................
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........................................................................................................
....................................................

A Valasztasi Bizottsag és Valasztasi Iroda elektronikus kommunikacios eszkoz utjan csatlakozott tagjai
az lésrél késziilt jegyz6konyvben keriinek feltiintetésre.







