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A Pest Varmegye 02. szamu Orszaggy(lési Egyéni Valasztokerileti Valasztasi Bizottsag a Tisztelet és
Szabadsag Part jelol6 szervezet (székhely: 3300 Eger, Dobo Istvan u. 16.) képviseletében Magyar Péter
elndk (a tovabbiakban: Beadvanyoz6) altal 2026. marcius 17. napjan 15:59 orakor elektronikus levél Utjan
Budakeszin tébb helyszinen dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-KDNP jeldltie érdekében valasztasi
plakatoknak Pdsfai Gabor jeldlt plakatjait elfedd moédon torténé elhelyezésével kapcsolatosan benyuijtott
kifogasa targyaban — 5 egyhangu igen és 0 nem szavazattal - meghozta a kovetkezd

hatarozatot:

A Pest Varmegye 02. szamu Orszaggydlési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag a
kifogasnak részben helyt ad.

Megallapitja, hogy ismeretlen személy a dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség
és a Kereszténydemokrata Néppart jelold szervezetek koz0s orszaggytilési egyéni
valasztokerileti képviselbjeloltje érdekében valasztasi plakatoknak a villamos kozcélu-, ill.
kozvilagitasi halézat Budakeszi, Széchenyi u. 94. sz., Széchenyi u. 145. sz., Széchenyi u. 149. sz.,
F6 u. 268. sz., Budaodrsi ut 2749/8. hrsz. ingatlanok el6tt talalhaté tartoszerkezetein (a
tovabbiakban: oszlop) Pésfai Gabor, a Tisztelet és Szabadsag Part orszaggytilési egyéni
valasztokeriileti képviseldjeloltjét abrazold, korabban elhelyezett plakatjait részben fedé modon
torténé elhelyezésével megsértette a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény (a
tovabbiakban: Ve.) 144. § (7) bekezdésében foglaltakat.

A kifogast a jogsérté tovabbi jogszabalysértéstol valo eltiltasara vonatkozé részében elutasitja.

A Bizottsag ugyanakkor felhivja a FIDESZ-KNDP jel6l6 szervezeteket, illetve dr. Czuczor Gergely
képvisel6-jeloltet, mint akinek érdekében a vitatott plakatokat elhelyezték, hogy a Ve. 144. § (7)
bekezdésével kapcsolatos jogszabalysérté allapot megsziintetheté, amennyiben haladéktalanul
gondoskodnak a plakatok olyan médon torténé elhelyezésérél, hogy azzal részben sem fedik mas
jelolt korabban kihelyezett plakatjait.

E hatarozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a bizottsag mérlegelési jogkdrben hozott
hatarozata ellen az gyben érintett természetes és jogi személy, jogi szemelyiség nélkuli szervezet harom
napon belll fellebbezést nyujthat be a Nemzeti Valasztési Bizottsaghoz cimezve, a Pest Varmegye 02.
szamu Orszaggydlési Egyéni Vélasztokerlleti Valasztasi Bizottsagnal elbterjesztve. A fellebbezés
illetékmentes.

A fellebbezést gy kell benyujtani, hogy az legkésébb a hataridd utolsd napjan — azaz 2026. marcius 22.
napjan — 16:00 6raig megérkezzen. A hataridd jogveszto.



A fellebbezést irasban lehet benyuijtani az alabbi elérhetéségeken: cim: 2040 Budadrs, Szabadsag Ut
134., e-mail: valasztas@budaors.hu, hivatali kapu: BOPMH KRID azonosité: 406132725).

A fellebbezésnek tartalmaznia kell
a) a kérelem vélasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3)
bekezdése szerinti alapjéat,

,,,,,

lakcimmel nem rendelkezé valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolé szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskonyvi szamat, valamint

,,,,,

A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas

Beadvanyozé 2026. marcius 17. napjan 15:59 érakor irasban, elektronikus levél Utjan kifogast nyuijtott be
Budakeszin, tobb helyszinen dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-KDNP jeldltie érdekében valasztasi
plakatoknak Pdsfai Gabor jeldlt plakatjait elfedd modon torténd elhelyezésével kapcsolatosan.

Beadvanyaban eléadta, hogy Budakeszi, Széchenyi u. 94. sz., Széchenyi u. 145. sz., Széchenyi u. 149.
sz., F6 u. 268. sz., valamint Budadrsi Ut 2749/8. hrsz. alatti ingatlanok el6tt talalhaté oszlopokon dr.
Czuczor Gergely, a FIDESZ-Magyar Polgéri SzOvetség és a Kereszténydemokrata Néppart jel6ld
szervezetek kozos orszaggydlési egyéni valasztokeruleti képviseljeloltje érdekében valasztasi plakatok
oly modon keriltek elhelyezésre, hogy azok rélégnak Pésfai Gabor, a Tisztelet és Szabadsag Part
orszaggy(lési egyéni valasztokerlleti képviseldjeloltjét abrazold, kordbban elhelyezett plakatjaira,
eltakarva a part logojat, egy helyen elmozditva a plakatot fliggéleges helyzetébdl is.

A fenti cselekmény véleménye szerint sérti a Ve. 144. § (7) bekezdésében foglaltakat.

Beadvanyaban kérte a Bizottsagot a jogszabalysértés tényének megallapitasara, illetve a jogsértd tovabbi
jogszabalysertéstdl valo eltiltasara.

A jogszabalysértés bizonyitékaként becsatolasra kertilt a vitatott plakatokrol 5 db fényképfelvétel, tovabba
----------- valasztdpolgar a kifogasban eléadottakkal egybevago nyilatkozata.

A Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja alapjan:
LAz orszagqyllési egyéni valasztokeriileti valasztasi bizottsag dont
minden olyan kifogasrol, amely kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztashoz kapcsolodik’.

A Ve. 208. §-a szerint:

,Kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a vélasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek
megsértésére (a tovabbiakban egyitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kbézponti névjegyzékben
Sszerepl6 valasztopolgar, jeldlt, jeldld szervezet, tovabba az (igyben érintett természetes és jogi személy,
Jjogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be.”

A Ve. 209. § (1)-(2) bekezdése értelmében:



,(1) A kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértes elkbvetésétol
szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskérrel és illetékességgel rendelkez6
valasztasi bizottsaghoz.

(2) Folyamatosan fennallo tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység fennallasanak
teljes id6tartama alatt be lehet nydjtani. A jogorvoslati hataridb kezdete nem a sérelmezett tevékenyseg
kezdd id6pontja, hanem az az utolso idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.”

A Ve. 10. §-a szerint:

(1) Az e tbrvényben meghatarozott hatarid6k jogvesztok.

(2) A hataridéket naptari napokban kell szamitani.

(3) A hatérid6 annak utols6 napjan 16 orakor jar le. A valasztasi bizottsag dontésére rendelkezésre allo
hataridd 24 6rakor jar le.

(4) A 16 6rat kdvetben teljesitett eljarasi cselekményt — a valasztasi szerv altal végzett eljarasi cselekmény
kivételével — a kdvetkez6 napon teljesitettnek kell tekinteni.”

A Ve. 212. §-a alapjan:

,(1) A kifogast irasban lehet benydjtani.
(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjel6lését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

,,,,,

,,,,,

rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik szemelyi azonositoval, a szemelyazonossagat igazold
hatdsagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jel6l6 szervezet vagy mas szervezet esetében a
birdsagi nyilvantartasba vételi szamat vagy térzskényvi szamat, valamint

,,,,,

,,,,,

A Bizottsag fenti jogszabalyhelyek alapjan a kifogas befogadhatosagat vizsgalva elséként megallapitotta,
hogy tartalma alapjan annak elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezik, tekintettel arra, hogy
Budakeszi telepllés az orszaggyllési képviseldk valasztasarol szold 2011. évi CCIIl. torvény 2.
mellékletében foglaltak alapjan Pest varmegye 02. szamu orszaggyllési egyéni valasztokerulet
tertletéhez tartozik.

A kifogas alaki feltételeit vizsgalva megallapitotta, hogy a kifogas arra jogosult személy altal, a valasztas
és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal, a jogsértés folyamatos jellegére is
tekintettel torvényes hataridében kerilt benyujtasra. A kifogast Beadvanyoz6 irasban nyuijtotta be a
jogszabalysértés megjelolésével, valamint a jogszabalysértés bizonyitékaként a kifogassal érintett
plakatrél készilt fenyképfelvételek, illetve valasztdpolgari nyilatkozat egyideji becsatolasaval. A kifogas
tartalmazza Beadvanyozdnak a jogszabaly altal megkdvetelt azonositd adatait.

Fentiekre figyelemmel a kifogas érdemi elbirélasra alkalmas és részben alapos.

AVe.43.§ (1)-(2), illetve (4)-(5) bekezdései szerint:

(1) A valasztasi bizottsag a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjan tisztézza a déntéshozatalhoz
Szlikséges tényallast.

(2) A valasztasi bizottsag eljarasaban minden olyan bizonyiték felhasznalhat6, amely alkalmas a tényallas
tisztazasanak megkonnyitésére. Bizonyiték kilonbsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tanuvallomas és
a targyi bizonyiték.



(4) A valasztasi bizottsag vagy a valasztasi iroda altal hivatalosan ismert és a kbztudomasu tényeket nem
kell bizonyitani.

(5) A valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként és 6sszességlikben értékeli, és az ezen alapuld
megqybz6dése szerint allapitia meg a tényallast.”

A Ve. 214. § (1) bekezdése szerint:
LA valasztasi bizottsag a benyujtott kifogasrol legkésébb a beérkezésétdl — attétel esetén az elbiralasara
jogosult valasztasi bizottsaghoz torténd beérkezesétdl — szamitott harmadik napon dént.”

A Ve. 218. §-a alapjan:

»(1) A valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére allo adatok alapjan dént.

(2) Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad

a) megallapitia a jogszabalysértés tényét,

b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstél,

¢) a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és megismételteti,

d) avalasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 155. §-ban foglalt kbtelezettség megszegése
esetén birsagot is kiszabhat.”

A Ve. 220. § alapjan:
,Ha a vélasztasi bizottsag a kifogasnak nem ad helyt, azt elutasitja.”

A Ve. 2. § (1) bekezdése alapjan:

,» (1) A vélasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni a kévetkez6 alapelveket:
a) a valaszias tisztasaganak megévasa,

e) johiszemdi és rendeltetésszeri joggyakorlas,”

A Ve. 140. § a) bekezdése értelmében:

,Kampanyeszkdznek minésil minden olyan eszkdz, amely alkalmas a valasztoi akarat befolyasolasara
vagy annak megkisérlésére, igy kiléndsen a

a) plakat,”

A Ve. 141. §-a szerint:

,Kampanytevékenyséq a kampanyeszk6zbk kampanyid6szakban térténé felhasznalasa és minden egyéb
kampanyid6szakban folytatott tevékenyséqg a valasztoi akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése
céljabol.”

AVe. 144.§ (1), (3) és (7) bekezdései szerint:

,(1) E § alkalmazasaban plakat a valasztasi falragasz, felirat, szordlap, vetitett kép, embléma mérett6l és
hordozbanyagtol fiiggetlendl.”

,(3) Plakat a kampanyid&szakban — a (4)—(7) bekezdésben meghatarozott kivételekkel — korlatozas nélkiil
elhelyezhet.”

,(7) A plakatot tgy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jel6lt vagy jeldl6 szervezet plakatjat, és karokozas
nélkil eltavolithato legyen. A plakatot az, aki elhelyezte vagy akinek érdekében elhelyezték, a szavazast
kévet6 30 napon beliil kbteles eltavolitani, vagy ennek elmaradasa esetén az eltavolitas kéltségét viselni.”

A Bizottsag allaspontja szerint a beadvanyban megjelolt, sérelmezett kampanyeszkozok a Ve. 140. § a)
pontjaban és 141. §-aban, 144. § (1) bekezdésében foglaltakra figyelemmel vélasztasi plakatoknak
mindslilnek. A valasztasi plakatok elhelyezésének rendjét a Ve-ben a ,Plakat” alcim alatt felvett 144. §
szabalyozza. A 144. § (3) bekezdésében foglalt fszabaly szerint plakat kampanyidészakban korlatozas
nélkil elhelyezhetd. E f6szabaly aloli kivételeket hatarozza meg a 144. § (4)-(7) bekezdése. E kivételek



alapjan a (7) bekezdés szerint a plakatot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelolt vagy jelold
szervezet plakatjat.

A Bizottsag a kifogasban foglaltak, valamint a csatolt fényképfelvételek és nyilatkozat megtekintése és
értékelése alapjan bizonyitottnak latta, hogy a Budakeszi, Széchenyi u. 94. sz., Széchenyi u. 145. sz.,
Széchenyi u. 149. sz., F6 u. 268. sz., Budadrsi Ut 2749/8. hrsz. alatti ingatlanok el6tt talalhato oszlopokra
dr. Czuczor Gergelyt, a FIDESZ-KDNP altal allitott képvisel6jeldltjét abrazold plakatok oly modon keriiltek
elhelyezésre, hogy azok részben fedik a Beadvanyozd jeldltjét, Posfai Gabort abrazold, korabban
kihelyezett plakatokat. A Posfai Gabort abrazol6 plakatok idében korabban torténd kinelyezésének ténye
a plakatok egyméashoz viszonyitott helyzete alapjan a Bizottsag szerint kétséget kizaroan megallapithato.

A Ve. 144. § (7) bekezdésében meghatarozott ,fedés” fogalmara nézve a Ve-ben nem talélhatok
értelmezd rendelkezések, eztért a Bizottsag allaspontja szerint az barmely olyan médon megvalosulhat,
melynek kovetkezményeképp a korabban elhelyezett plakat, illetve adattartalménak észlelhet6sége,
lathatésaga ellehetetlendl vagy korlatozotta valik, ezaltal kampanyeszk6z funkciéjat nem, vagy csak
korlatozottan képes betolteni.

A jogszabalysértés megallapitasan tuli szankcidk alkalmazasa esetén el6kérdés, hogy a jogszabalysérto
ismert-e a kifogas elbirdlasakor, mivel a jogszabalysértéstdl val6 eltiltas nem értelmezhetd és
alkalmazhaté az elkovetd személyének ismerete nélkul. A Bizottsag megallapitja, hogy az a tény, hogy
egy plakat az altala hordozott adattartalom alapjan adott jelolthoz, illetve jelolé szervezethez kothetd,
illetve kihelyezése ezek érdekében tortént, még nem bizonyitja, hogy az érintett jelolt vagy jelolé
szervezet kovette el a jogszabalysértést. Az elkdvetd, és az a személy, akinek érdekében a
jogszabalyseértést elkovették, nem feltétlenil azonos. Beadvanyozd nem nyilatkozott arra vonatkozdan,
hogy a kifogasban sérelmezett cselekményt ki kovette el, az a kifogashoz csatolt bizonyitékokbdl sem
allapithatd meg. A Bizottsag a rendelkezésre allo bizonyitékok alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz
szikséges tényallast, melynek kdrében — a hivatalosan ismert és kdztudomasu tények kivételével — a
bizonyitékokat a beadvanyozdnak kell szolgaltatnia. A kifogas elbiralasanak szoros jogszabalyi hatarideje
nem teszi lehetdvé hosszadalmas bizonyitasi eljaras lefolytatasat, e kdérben a bizottsagnak nincs
hatéskore mas szervek megkeresésére sem az elkovetd személyének felderitése érdekében. Mivel a
Bizottsag elé tart bizonyitékbol az elkdvetd személye nem allapithaté meg, az elkdvetd nem azonosithato,
ezért a tovabbi jogszabalysértésrél vald eltiltasra nincs lehetéség, ugyanakkor a Bizottsag a jogsértd
allapot megszintetése érdekében felhivassal élt a jogsértéssel érintett jelold szervezetek, illetve jeldlt
felé.

Fentiekre tekintettel a Bizottsag a rendelkezd részben foglaltak szerint dontott.

A Bizottsag a hatarozatat a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja szerinti hataskdrében, a 44. § (1) bekezdése
és 144. § (7) bekezdése, 218. § (2) bekezdés a) pontja, valamint 220. §-a, tovabba az indokolasban
hivatkozott tovabbi jogszabalyhelyekre figyelemmel hozta. A hatarozat tartalmara a Ve. 46. §-aban
foglaltak iranyadok. A fellebbezési jogot a Ve. 221. §-a biztositja, a jogorvoslatrél vald tajékoztatas a Ve.
10. §-an, a Ve. 223-225. §-ain, 297. § (3) bekezdés b) pontjan alapul, a fellebbezés illetékmentességét
az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIII. torvény 2. mellékletének XIII. 8. pontja biztositja.

Budaors, 2026. marcius 19.

dr. Szinessy Péter lvan s.k.
a Bizottsag elnoke



