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A Pest Varmegye 02. szamu Orszaggylési Egyéni Valasztokertleti Valasztasi Bizottsag Szoke Péter
Laszl6 Torokbalint varos polgarmestere (lakcim: ---------- ) (a tovabbiakban: Beadvanyoz) altal 2026.
februar 23. napjan 19:32 orakor elektronikus levél utjan dr. Czuczor Gergely, a FIDESZ-KDNP kéz6s
egyeéni valasztokerUleti képvisel6jeloltjiének kampanytevékenységével kapcsolatosan benyujtott kifogasa
targyaban — 3 egyhangu igen és 0 nem szavazattal — meghozta a kovetkez0

hatarozatot:

A Pest Varmegye 02. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag a kifogast
érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

E hatarozat ellen jogszabalysértésre hivatkozassal az ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkili szervezet harom napon bellll fellebbezést nydjthat be a Nemzeti Valasztasi
Bizottsaghoz cimezve, a Pest Varmegye 02. szamu Orszaggydlési Egyéni ValasztokerUleti Valasztasi
Bizottsagnal eléterjesztve. A fellebbezés illetékmentes.

A fellebbezést Ugy kell benyuijtani, hogy az legkésébb a hatéridd utolsé napjan — azaz 2026. februar 28.
napjan — 16:00 6raig megérkezzen. A hatarid6 jogveszto.

A fellebbezést irasban lehet benyuijtani az alabbi elérhetéségeken: postacim: 2040 Budadrs, Szabadsag
ut 134., e-mail: valasztas@budaors.hu, hivatali kapu: BOPMH KRID azonosito: 406132725).

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem vélasztasi eljarasrdl sz6l6 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 223. § (3)
bekezdése a) pontja szerinti alapjat,

b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) a kérelem benyujtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kilfoldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelol6 szervezet vagy mas
szervezet esetében a birdsagi nyilvantartdsba-vételi szamét vagy torzskonyvi szamat, valamint

d) papiralapu kérelem esetén a kérelem benyujtojanak alairasat.

A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felnozhatdk.

Indokolas



Beadvanyozé 2026. februar 23. napjan 19:32 dérakor irasban, elektronikus levél utjan kifogast nyuijtott be
a Pest Varmegye 02. szamu Orszaggy(lési Egyéni Valasztokertileti Valasztasi Bizottsaghoz dr. Czuczor
Gergely, a FIDESZ-KDNP kozos egyéni valasztokertleti képviselGjeloltjiének kampanytevékenységével
kapcsolatosan.

Beadvanyaban el6adta, hogy 2026. februar 19. napjan tudomasara jutott, hogy dr. Czuczor Gergely
orszaggyulési képviseldjeldlt kampanycélu kiadvanyt (szérélapot) terjeszt a valasztokeriletben, melyen
a képvisel6jelolt mellett az 6 kepmaésa is szerepel. A kiadvanyon felhasznalt fényképfelvétel a torokbalinti
svabok kitelepitésének 80. évfordulojara szervezett hivatalos megemlékezésen késziilt. Beadvanyoz6 a
képmasanak kampanycéll, partpolitikai kiadvanyban torténd felhasznalasara sem elézetesen, sem
utélag nem adott engedélyt, hozzajarulasat a kiadd és a jelolt nem kérte. 2026. februar 19. napjan az esti
orakban kifejezetten felszdlitotta a képviselbjeloltet a képmasat jogosulatlanul tartalmazd szérélapok
terjesztésének azonnali befejezésére, melynek ellenére 2026. februar 21. napjan a reggeli 6rakban tobb
jelzést kapott arrdl, hogy a jogsértd szordlapok postaladakba torténd bedobasa Torokbalint kdzigazgatasi
teriiletén tovabb folytatddott, a jogsértés folyamatos. Allaspontja szerint a fiiggetlen polgarmesterként
valo megjelenitése egy partpolitikai szérélapon alkalmas a vélasztopolgarok megtévesztésére, mivel a
jeldlt politikai tamogatasanak hamis latszatat kelti.

A fenti cselekmény véleménye szerint sérti a Polgari Torvenykonyvrél szold 2013. évi V. torvény (Ptk.)
2:48. § (1) bekezdésében foglalt, a képmashoz és hangfelvételhez valé jogat, tovabba a Ve. 2. § (1)
bekezdés a) pontjaban foglalt, a valasztas tisztasaganak, illetve e) pontjaban foglalt, a johiszem(i és
rendeltetésszer(i joggyakorlas alapelvét, illetve az impresszumot nem tartalmazo szérdlap a Ve. 144. §
(2) bekezdésében foglaltakba (itkozik.

Beadvanyaban kérte a Bizottsagot a kifogasban foglaltak kivizsgalasara és a szlkséges intézkedések
megtételére.

A jogszabalyseértés bizonyitékaként beadvanyahoz mellékelte az érintett szorolap masolati példanyat.

A Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja alapjan:
LAz orszaggyllesi egyéni valasztokertileti valasztasi bizottsag dont
minden olyan kifogasrol, amely kifejezetten az egyéni valasztokeriileti valasztashoz kapcsolddik’.

A Ve. 208. §-a szerint:

,Kifogast a valasztasra iranyadd jogszabaly, illetve a valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek
megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kdzponti névjegyzékben
szerepld valasztopolgar, jeldlt, jelol6 szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy,
jogi szemelyiség nelkiili szervezet nyujthat be.”

A Ve. 209. § (1)-(2) bekezdése értelmében:

(1) A kifogast ugy kell benyujtani, hogy az legkésbbb a sérelmezett jogszabalysértés elkévetésétdl
szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskérrel és illetékességgel rendelkezd
valasztasi bizottsaghoz.

(2) Folyamatosan fennallo tevékenység esetében a kifogast a sérelmezett tevékenység fennallasanak
teljes id6tartama alatt be lehet nyujtani. A jogorvoslati hataridé kezdete nem a sérelmezett tevékenység
kezd6 idépontja, hanem az az utolsé idépont, amikor a sérelmezett allapot még fennall.”

A Ve. 10. §-a szerint:

,(1) Az e térvényben meghatarozott hataridbk jogveszték.

(2) A hataridéket naptari napokban kell szamitani.

(3) A hatarid6 annak utolsé napjan 16 drakor jar le. A valasztasi bizottsag déntésére rendelkezésre allo
hatérid6 24 6rakor jar le.



(4) A 16 orat kdvetden teljesitett eljarasi cselekményt — a valasztasi szerv altal végzett eljarasi cselekmény
kivetelével — a kbvetkez6 napon teljesitettnek kell tekinteni.”

A Ve. 212. §-a alapjan:

,(1) A kifogast irasban lehet benydjtani.
(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelélését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

.....

,,,,,

nem rendelkez0 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazolo
hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas Szervezet esetében a
birdsagi nyilvantartasba vételi szamat vagy térzskényvi szamat, valamint

.....

,,,,,

A Bizottsag fenti jogszabalyhelyek alapjan a kifogas befogadhatosagat vizsgalva elséként megallapitotta,
hogy tartalma alapjan annak elbirélasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezik, tekintettel arra, hogy
Torokbalint telepllés az orszaggydlési képviseldk valasztasardl széld 2011. évi CCIIl. térvény 2.
mellékletében foglaltak alapjan Pest varmegye 02. szam( orszaggyllési egyéni valasztokerilet
terlletéhez tartozik.

A kifogas alaki feltételeit vizsgalva megallapitotta, hogy a kifogas a valasztasra iranyadé jogszabaly,
lletve a valasztas és a valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére hivatkozassal, a Ve. hatarid6-
szamitasra vonatkozo rendelkezéseire is figyelemmel torvényes hatariddben kerilt benyujtasra. A
kifogast Beadvanyoz6 irasban nyljtotta be a jogszabalysértés megjelolésével, valamint a
jogszabalysértés bizonyitékaként a kifogassal érintett szordlap masolati példanyanak egyidej
becsatolasaval. A kifogas tartalmazza Beadvanyozd nevét és lakcimét, nem tartalmazza ugyanakkor a
Ve. 212. § (2) bekezdés d) pontjaban foglaltaknak megfeleléen személyi azonositdjat. A kifogas

,,,,,

szamara megallapithato legyen, a kifogas a Ve. 208. §-a alapjan arra jogosult altal keriilt-e benyujtasra.

A Ve. 214. § (1) bekezdése szerint:
LA valasztasi bizottsag a benyujtott kifogasrol legkésbébb a beérkezésétdl — attétel esetén az elbiralasara
jogosult valasztasi bizottsdghoz térténé beérkezésétdl — szamitott harmadik napon dént.”

A Ve. 215. §-a alapjan

»A kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nydjtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik eqyik valasztasi bizottsag hataskérébe sem.”

Fentiekre tekintettel a Bizottsag a rendelkez6 részben foglaltak szerint dontott.

A Bizottsag a hatarozatat a Ve. 297. § (1) bekezdés b) pontja szerinti hataskérében, a Ve. 44. § (1)
bekezdése alapjan, a Ve. 212. § (2) bekezdés d) pontja és a Ve. 215. § c¢) pontja, valamint az
indokolasban hivatkozott tovabbi jogszabalyhelyekre figyelemmel hozta. A hatarozat tartalmara a Ve. 46.
§-aban foglaltak iranyadok. A fellebbezési jogot a Ve. 221. §-a biztositja, a jogorvoslatrél val6 tajékoztatas



a Ve. 10. §-an, a Ve. 223-225. §-ain, 297. § (3) bekezdés b) pontjan alapul, a fellebbezés
illetékmentességét az illetékekrdl szald 1990. évi XCIII. torvény 2. mellékletének XIII. 8. pontja biztositja.

Budaors, 2026. februar 25.

dr. Szinessy Péter Ivan
a Bizottsag elnoke s.k.



